Сооч[е 


Оъег 41е5е5 Висһћ 


П1ез 15 еіп 41еа]ез Ехетр]аг епеѕ Виосһеѕ, даз зе( Сепегайопеп ш еп Кесаеп 4ег В1ЪПоеКеп аиГре\уаб и угигае, Беуог еѕ уоп боое Іт 
Кабтеп ештез Ргојекіѕ, ти ает фе Вісһег деѕег М1 опПпе уегГазЪфаг сетас \ег4еп зоПеп, зого асе сеѕсаппі уиге. 


Раз Вась Ва 4аз ОтреБетесв( іБегдаџегї опа Капп поп бНеп св 7тасйпесЬ сетас уегаеп. Еп ОНепсВ хосӣпоісһеѕ ВасВ 1$ еп Вась, 
аз мета1ѕ Отћебеггесһћеп оипѓепао ойег Бе1 дет фе ЗсБам 1$ 4ез ОтреБеггесЬ $ або@ая{еп 15. ОБ еп Восһ ОНеп св хазсйпойсьЬ 15, Капп 
уоп Гапа 7и Гапа опѓегѕсһіеаісћ ѕеіп. О#епіісһ 7аойпоЙсВе Вісһег ѕіпа ипѕег Тог тг Мегдапсепћеіі ип4 ѕќеПеп еіп сеѕсһісһҺісһеѕ, КиигеПез 
опа у1ѕѕепѕсһайісһеѕ Үегтӧоеп Яаг, даѕ ВАий® пиг ѕсһу1егіо 7и епійесКеп 15. 


Себгаџсһћѕѕригеп, Аптегкипоеп опа апаеге Капабетегкипоеп, Че іт ОпоіпаІБапа еп®аЦеп ша, бпаер ѕ1ісћ аосћ 1п деѕег Рае! – еше Епп- 
пегипе ап фе Іапое Ке1ѕе, Че ӣаѕ Восћ уот Уетерсег 70 етег В:1Бпоек опа \ецег хи Іћпеп Бищег ѕісһ себгасһ Һа. 


Миєлипоѕгісаіпіеп 


Соое1е 134 51017, ши В1ІБпоћекер ш рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа е1пег Бгецеп Маѕѕе 
гооӣпејісћ 70и тасһеп. Оҝепіісһ 2џсӣпеісһе Вісһег сеһӧгеп 4ег ОНепсНКей, опа міг ѕіпа пиг іһге Ніќег. №Фсыздезюно 15 Фіеѕе 
Атрей Коѕіѕртепо. От феѕе Кеззоигсе уеѓегћіп таг Мегѓісупо ѕѓеПеп 20 Кӧппеп, һабеп мг Ѕсһтіќе ищегпоттеп, ит деп М15$6гаисЬ аогсћ 
КоттегллеПе Рацееп 70 уегипаегп. Рахо себогеп ќесһпіѕсһе Еіпѕсһгапкипоеп Ёйг ашѓотайѕіегѓе АЫгасеп. 


Үг Ыщеп 51е ит Бапһаќипо ѓоІсепег Кісер: 


+ М№Миїѓипе аег Раееп ги пісікоттеггіеПеп Хмескеп Уи һаБбеп Сооз]е Висһѕисһе Раг Епаапуепаег Копл1р1егї опа тоӧсһеп, аѕѕ 51е Чезе 
Раќѓееп пог Ёйг регѕбпісһе, псћКоттегтлеПе УмесКе уегуепаеп. 


+ Кетпе аиіотайѕіегіеп Арјтавеп Ѕепеп 51е Кепе ашотайѕіетќеп АЫгасеп тоепа\уесВег Атї ап ӣаѕ Соос1е-Ѕуѕїет. У\епп 51е Кесһегсһеп 
йБег таѕсһіпеПе ОЪегзелито, оріѕсһе 2еісһепегкеппипе ойег апдеге Вегеісһе йшгсһ йеп, іп йепеп ег Хисап 7 Техііп огоВеп Мепоеп 
піќтПпеһ 1$ уепдеп 51е ѕісһ ќе ап ипѕ. Міг Гогаег Фе Магипо дез ОНепсВ хосапеһсһеп Маепа1$ Гаг Чезе /меске ипа Кӧппеп Шпеп 
ищег От${пдеп ВеГеп. 


+ Вефейайипе уоп Соое-Магкепеететеп Раз "У\аззеглелсВеп" уоп Соозе, 4аз 51е ш ]едег Рае ћпаеп, 15 \лсВих лиг Іпѓогтабоп йбег 
Члезез Рго]еке опа БИ деп Апуепаегп \уецегез$ Мжепа! йбег Сооз]е Висһѕисће хи Впдеп. Віќе епќегпеп 51е даз Маѕѕеглеісһеп пас. 


+ Веуевеп 51е ясй тпетйаЬ аег Гезаша! Опабћапо1е уоп гет Уегуепіопоѕумуеск тйѕѕеп 51е ѕісһ тег Мегапіууогіопо беуиѕѕі зе1п, 
ѕ1СһегтиѕѓеПеп, ӣаѕѕ Шге Миіхипо Језа! 15. Сеһер 51е пісһ дауоп аџѕ, ӣаѕѕ ет Висһ, даѕ пасһћ ипзегет Раѓйтћаќеп Раг Миѓлег 1п деп ОЅА 
ӧвепсеһ хосапоһсеһ 151, аџсһ Раг М№иќхег ш апегеп Г дпаегп ОНеп сЬ хасапо|сВ 15. ОБ ет Висһ посһћ дет Отћебетгесһ ижегПесь, 151 
уоп Гапа хо Гапа уегѕспейеп. Мг Кӧппеп Кепе Вегаѓипо Іе1ѕ(еп, об еше Беѕотитќе Миблис ешез Безатииепт Висһеѕ сеѕеѓігісһ 720145510 
15. Сеһеп 51е пісһ дауоп аиѕ, ӣаѕѕ аӢаѕ Егѕсһе1пеп еіпеѕ Висһѕ ш Соое Висһѕисһе бейеџќеѓ, ӣаѕѕ еѕ ш јЈейег Когт опа йбега1 ао дег 
Үе] уегуепаеїѓ уегӢеп Капп. Епе Отһебетггесһіѕуетеѓлипо Капп ѕсһуегміерепіе Еоееп ВаБеп. 


ОЪег Соооје Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп @оое Бежеш Ӣагп, Че уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пиѓхбаг опа хооӣпосћ хо тасһеп. Сбооѕ]е 
Воисһѕисћһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег діеѕег \еЁ 70и епійескеп, ип4 опѓегѕій(хі Ащогеп опа Уепесег абе, пеџе 71е1огирреп хи еггеісћһеп. 


"Реп оеѕатќеп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз. доод1е. сом аигсЬзисВеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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Ро 4 


І. 
Въ горной хузницЪ. 


Въ одинъ морозный мартовскій день, когда толпа горныхъ рабо- 
чихъ ввалилась, по обыкновенію, въ свћтличку, нарядчика, Петра 
Петровича, тамъ не оказалось. Мы тщетно прождали его около часу. 
Наконецъ, пришелъ отъ Мояахова кучеръ Бурмакинъ съ прика. 
зомъ отправляться на обычныя работы. 

— А что мы тамъ дћлать станемъ?— послышались негодующіе 
толоса. 

— Какъ что— бурить. 

, Поди-кось языкомъ своимъ побури! Навостри раньше буры, 
а потомъ бурить посылай. | 

— На то кузнецъ өсть, —сказахъ Буриакинъ:—Пальчиковъ, ты 
чего жъ проклажаешься? Ступай въ кузницу, дБлай свое дВло. _ 

— Н%тъ, ужь вы самя ступайте, коли такіе хитрые! —желчио 
возразихь Пальчиковъ, вынимая изо рта маленькую трубочку-носо- 
грБйку и якобы равнодушио сплевывая на полъ. Внутри его кро- 
шечной, нервной и даже въ обычное время всегда возбужденной 
фигурки теперь, видимо, вое клокотахо и кипЪло. Уже усиёвъ 
жнад®ть на себя кожаный кузнечный фартукъ и запачкать углемъ 
блђдное, съ чахлой бородкой, лицо, въ началь сцены онъ тихо и 
неподвижно стоялъ у порога, но теперь вдругъ подскочилъ быст- 
рыми шагами къ баулу, въ которомъ хранились буры и молотки, и, 
вВроятно, для того, чтобы ярче подчеркнуть овое бунтовское на- 
©троеніе, самымъ удобнымъ образомъ услся на немъ. 

— Это что-жь значитъ? —спросилъ Бурмакинъ въ недоум& ни. 

— Да ты за нарядчика, что-ль, поставленъ? 

— Давно-ль, братцы, въ тюрьић съ нами сидћтъ, туесъ туевомъ 
былъ, а какъ вышелъ въ вольную команду, смазалъ дегтемъ сапоги, 
надёль вольную фуражку—и стать мыста не мыста! Въ нарядчики 
тоже лћзөтъ, своимъ братомъ командовать хочетъ. 
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Эти возмущенные голоса одобрительно подхвачены были всей: 
толпой. Бурмакинъ сконфузилея. 

— Чего здря говорить, ребята? Какой тамъ нарядчикъ... Мвћ. 
велБлъ баринъ идти сказать — я и пошелъ. А мив что! По миф. 
сегодня въ кучерахъ у Монахова схужить, а завтра велитъ началь- 
никъ—и въ тюрьму опять пойду. Я человъкъ подневольный. 

Ве замолчали. 

— Ну, такъ что жъ я уставщику скажу? Пальчиковъ, говори,. 
а? Пойдешь въ кузницу? 

Пальчиковъ нћъкоторое время помолчалљъ. 

— А чЬмъ я наваривать буду буры?! — внезапно точно съ ции’ 
сорвался онъ, вокакивая на овои коротыя ноги и угрожающе под- 
ступая къ Бурмакину: гда она у васъ, сталь-то гдз? Сколько разъ 
говорилъ я и Петру Цетровичу, и самому Монахову? Все завтра. 
да завтра, а арестанты кого ругаютъ, съ кого спрашиваютъ? Съ. 
меня! А я пахецъ свой, что-ль, — черная васъ немочь возьми, — 


заместо стали отръжу, а? Нътъ, ты отвъть инв — а? Ты чего къ две- 


рямъ-то пятишься? Я вузнецъ, такъ вы думаете, что я и не чело- 
вЪкъ! Жилы вы изъ меня вымотали, аспиды, воть что! Кровь вою. 
изъ меня выпили, варвары, черная васъ немочь побери! 

— И въ самъ-дълв, ребята, чего оии надъ нами куражатоя?— 
загалдла сочувственно кобылка, въ обыкновенное время бывшая 
всегда на ножахъ съ Пальчиковымъ, интересы котораго, какъ`куз- 


неца, шли въ разрВзъ съ ея интересами: — не люди мы, что-ль?: 


Буры не стоятъ, потому стахи на нихъ вовсе изть, а урки съ насъ. 
полнякомъ спрашиваютъ. Буроносъ то и дёло въ кузницу б8гаетъ;. 
Иванъ Николаичъ вонъ замаялея ажно совоћмъ, отказался, опять. 
бурить оталъ, —а толку никакого. НФтъ, говорятъ, стали, да куда жъ. 
она дфвается? Небось подрядчику ахь вамъ самимъ по хозяйству: 
что понадобится, такъ живо сыщется! · 

— Ну, вотъ погодите, ребятушки, — вићшалея въ разговоръ. 
старикъ-сторожъ: — новый нарядчикъ на двяхъ будетъ. Петру-то. 
Петровичу совсвмъ вћдь отказано. | 

— Кақъ такъ отказано? Что ты говоришь! 

Старикъ прикусилъ было языкъ, но когда Бурмакинъ, помявшиоь. 
еще немного у порога свътлички, вышелъ, онъ вдругъ выпалилъ: 
= Изъ-ва Ивана Миколаича отказано, вотъ что!.. 

— Изъ-за меня?!-—съ изумленіемъ спросилъ я, подходя въ ста- 
рику.—Это что же значить? Я, кажется, не только не ссорилоя ни 
съ Петромъ Петровичемъ, ни съ Монаховымъ, но даже и разговари-. 
ваю-то съ ними мало. 

Старикъ молча пожевалъ губами, какъ бы все еще не рћЬшаясь. 
всего говорить, но кобылка окружила его твеной толпой и начала 
ториошить. 

— Коли началъ, горный духъ, такъ до конца ужъ сказывай? 
что тутъ у васъ дёлается? 


—ч—- 
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— А то дВлается, что и мн%-то житья послёднее время не 
стало. Я тоже виноватъ, вишь, выхожу, что вы въ свфтличкВ все 
околачиваетесь, чаи распиваете да волынку 60 мной трете, а не 
робите, 

— Ну, а я-то причемъ же здВоь, что изъ-ва меня Петру Пет- 
ровичу Монаховъ отказалъ?. 

— При томъ, что ты и половины урка никогда не вырабли- 
ваешь, а на тебя глядя, и проще робата лодырничаютъ. А съ Мо- 
нахова, видишь ты, спросъ тоже есть, онъ отчеты представляетъ 
горному начальству. Воть у нихъ и шелъ съ Петромъ Петрови- 
чемъ споръ. Петруха говоритъ: ты съ нимъ говори самъ, а у меня 
языкъ не повернется, окъ еще плюху, поди, захђпитъ мн}! А Мо- 
наховъ ему на это: ты, молъ, нарядчикъ, ты и обвязанъ выгова- 
ривать арестантаиъ. | 

— Что же такое выговаривать? Что я десяти вершковъ не 
выбуриваю? 

— Ну, стало быть... Тоже прилћниваешьоя, сказываютъ! 

— Эхь вы, разгильдвево свмя! Вы съ челов ка-то двз шкуры 
снять готовы, асмодеи! Ну, а если силовъ у него ифтъ, у Ивана-то 
Николаича, такъ что жь ему дћлать по вашему? Голову себ объ 
камень разбить? Ироды!.. 

— Да вы чего на меня-то скрыжечете? Чего руками машете? 
Я рази начальство? Я говорю, что олышалъ. Съ вами грёха еще 
наживешь, коли языкъ-то развяжешь. 

— Не бойся ничего, старикъ. Ты въ сторовћ будешь, я знаю, 
каЕкъ поговорить съ Монаховымъ. 

Я отошедъ въ сторону, искренно огорченный въ душ тёмъ, 
что не подозрћвалъ раньше этого закулиснаго недовольства собою, 
н твердо рёшиль откровенно поговорить съ уставщикомъ. Кобылка 
еще галдћла между собой, когда дверь вдругъ распахнулась и на 
порог появилась толотопузая и краснолицая фигура самого Мона- 
хова. Разговоры смолкли, хотя арестанты, какъ всегда, продол- 
жали держаться въ его присутотвіи развязно, не снимая даже ша- 
покъ и свободно расхаживая по свётличкВ. Монаховъ, питавшій 
неудержимую страсть ко всякаго рода болтовни «вохынкамъ», не 
внушалъ каторгћ не только уваженія, но даже и страха къ сөбћ, и до- 
пускалъ порой самыя фамильярныя отношенія. Однако, сегодня онъ 
былъ надуть и, видимо, недоволенъ мало почтительной встрћчей; онъ 
даже остановился у порога съ нБоколько властнымъ видомъ. Но 
черезъ минуту же сказалъ первый: 

— Здравствуйте, ребята! 

Немногіе отозвались ему. Тогда Монаховъ, ежась отъ холода и 
потирая руки, прошелъ въ уголъ свЪтлички и молча усВдея на 
длћсенкЬ, которая вела въ верхній этажъ зданя— мастерскую плот- 
никовъ. Но и здћоь онъ не могъ долго хранить внушительнаго мол- 
чанія и, хихикая, началъ шутить надъ арестантами. 
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— Ты что это, Ногайцевъ, ровно будто худфть сталь? Плоха 
‘шелайская баланда, что-ль? 

Ногайцевъ, обиженный, отошелъ прочь, ворча волухъ: 

— Ты бы, небось, пузо-то толотое тоже спуотилъ! 

Монаховъ закатился довольнымъ 6ивхомъ. 

— А ты, Пальчиковъ, стряпать ужъ собрался, фартукъ надћлъ? 

Пальчиковъ, внутренно кипёвшій оъ самаго утра, какъ водя- 
ной котелъ надъ жарко разгорзвшейся плитой, вВроятно, только и 
ждәлъ этого обращенія къ себ. Онъ тотчасъ же подлетьлъ къ 
Мовахову, комично выотавилъ впередъ колћни и, волнуясь, захле- 
бываясь и присфдая, началъ изливать передъ нимъ воћ свои обиды 
и претензи. Монаховъ и на это попытался отвзтить обычными 
шуточками и сизшками. 

— А вотъ, коли ты наотоящій кузнецъ, такъ прихитрилея бы 
пальцемъ буры наварить! Ха-ха-ха-ха-ха! 

— Нтъ, вы все смфетесь, Андрей Семенычъ, а я вамъ въ на- 
стоящій сурьезъ говорю: иту моей мочи больше! Назначайте дру- 
гого кузнеца, а я больше не пойду, коли стали не выдадите. 

— Буроносовъ хоть и не посылай, —загалдБли и бурильщики:— 
два раза ударишь по камию—и сялъ буръ, хоть верхомъ на немъ 
по%зжай! А на насъ тоже, сказываютъ, серчаете, что мало вырабли- 
ваемъ. | 

Монаховъ принялъ на минуту серьезный видъ. 

— Потерпите маленько, ребята. Не завтра, такъ посл завтра 
сталь, навзрно, привезуть изъ Аллачей. И нарядчикъ новый бу- 
детъ. 

— Да что намъ нарядчикъ? Безъ стали и двухъ дней не про- 
держаться; развћ ежели урковъ не станете спрашивать? 

— Какая у васъ кузница?—продолжаль жаловаться Пальчи- 
ковъ:—въ другихъ рудникахъ у кузнеца воегда молотобоецъ есть. А 
я точно Богомъ проклятый, въ кои-то вћки на день-—другой по- 
мощника дадите... Я, самъ и ићходуй, и молотобоецъ, и мастеръ. Ни 
тебв наваритъ никто не пособитъ, ни жөлћзо побить. Какая тутъ 
можеть быть работа, черная өө немочь возьми! Н+тъ, ужь вы, 
Андрей Семеновичъ, бурить меня сегодня пошлите, а на мое мото 
другого кого-нибудь поставьте. 

— Потерпи и ты, Пальчиковъ. Вотъ я ужо поощреніе скоро, 
можетъ быть, выдамъ. 

Въ` овЕтличкћ моментально вое стихло: такое магическое вліявіе 
имло всегда это 0лово— «почтеленіе». Помедливъ еще немного изъ 
приличія, арестанты стали уходить на свои обычныя работы. Ушелъ 
и кузнецъ. Монаховъ все продолжалъ оидЪть на своей лђБоенкћ. Я 
подошелъ къ нему. 

— Я слышалъ, Андрей Семеновичъ, что вы 1 моей работой недо- 
вольны? 

— Какъ это, то-есть, недоволенъ?—вспыхнулъ Монаховъ. 
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— Думаете, что я лВнюсь, а если бы захотћлъ, могъ бы больше 
выбуривать. 

Монаховъ попробоваль хихикнуть, но, увидавъ по выраженію 
моего лица, что я къ шуткамъ нерасположенъ, заговорилъ иначе: 

— Это вамъ кто же насплетничалъ, ужъ не рдани 

— Нтъ, не отарикъ. 

— Ну, такъ значитъ, Пөтръ Петрович». оне этакій! Вы 
не повћрите, онъ мић воћ уши прожужжалъ тћмъ, что, благодаря 
вашему примвру, всв арестанты л8нятся. А я ни разу ничего та- 
кого и не говорилъ... Впрочемъ, оно точно, я не знаю, какъ мић 
быть, что писать въ отчетах»... 

— Это’конечно, ваше дфло, что писать. Я могу сказать только, 
что если вы или вашъ нарядчикъ вздумаете когда-нибудь укорять 
меня въ лЬности или потребуете, чтобъ я выбуриваль больше, то 
инБ останется одно: совсЗмъ отказаться отъ воякой расо. что 
бы тамъ изъ этого не вышло! 

— Ну, помилуйте, зачёыъ же такъ... Да. мы воть что одћлаеитъ. 
Пальчиковъ жалуется постоянно на то, что у него молотобойца 
нЬтъ,-—вы сами слышали. Правда, молотобойца въ нашемъ малень- 
комъ рудник совоћиъ не полагается, но все же я могу выставить 
его въ отчет. Въ кузницв миъ удобнће васъ будетъ спрятать, не- 
жели въ шахтё... Хи-хи-хи-хи! 

— Можетъ быть, вамъ-то и будеть удобнће, но что скажетъ 
Пальчиковъ, получивъ такого помощника? Для молотобойца нужна 
в®ДЬ сила. 

— Какая тамъ сила! Буры-то навастривать? Чисто бабъя ра- 
бота. Просто м8ходуемъ будете... Да вотъ пойдемте къ Пальчикову— 
я ему представлю васъ. Хи-хи-хи! 

Мы отправились въ кузницу, я, не слишкомъ довольный но- 
вымъ своимъ назначенемъ, Монаховъ, весело посмћиваясь и по- 
качивая толстымъ брюхомъ. Въ кузницв уже ревћлъ ићхъ. Паль- 
чиковъ, однако, едва удостоил насъ взглядомъ, когда мы показа- 
лись въ дверяхь его вледћній, и только, захвативъ горсть углей, 
сердито подбросилъ ихъ въ пылающий горнъ. Лицо его вое было 
выпачкано сажей и, озаренное пламенемъ, казалось прямо зловВ- 
щимъ. Маленькая пичужка, въ тюрьм8 вызывавшая со всвхъ сто- 
ронъ одЕВ насмЪшки, здћоь, за своей работой, едва успёвъ обла- 
читься въ фартукъ и развести огонь, Пальчиковъ совсБмъ какъ-то 
преображался и начинать внушать нћЬкотораго рода почтеніе не 
только рабочимъ — арестантамъ (какъ-ни-какъ, зависЪвшииъ отъ 
него), но даже н нарядчику и самому уставщику. Онъ принималъ 
внезапно властный, въ высшей степени самостоятельный видъ и 
своей вћчной раздраженностью, воркотней и ужасными проклятіями 
вудьбв, Богу, начальству и самому себћ невольно заставлялъ съежи- 
ваться и чувствовать себя въ чемъ-то передъ нимъ виноватыми 
всвхъ, кто только приходилъ съ нимъ въ соприкосновеніе. 
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_ Прежде чёмъ «представить» меня, Монаховъ попробовалъ, обра- 
щаясь ко мив, пошутить насчетъ Пальчикова: | 

— Сколько вотъ ни было у меня кузнецовъ, всегда я замћчалъ. 
такую странность: какъ только войдуть они утромъ въ кузницу, такъ 
прежде всего мазнутъ себъ подъ носомъ сажей... Знай, молъ, кре- 
щеный людъ, кто я таковъ есть Хи-хи-хи-хи! 

Гробовое молчан1е было отвътомъ на этотъ сићхъ; продолжалось 
только гудвнье ивха да трещанье угольевъ въ горн. Мић стало 
не по себ, и я конфузливо стоялъ возлВ.скамеечки, на ЕОР 
сидзлъ обыкновенно молотобоецъ, раздувавшій огонь. 

— Ну, воть тебЬ, Пальчиковъ, молотобоецъ, —нерзшительно. 
объявилъ, наконецъ, Монаховъ, переминаясь съ ноги на ногу: — 
онъ ужъ постоянно теперь будетъ у теба. 

Не глядя ни на Монахова, ни на меня, Пальчиковъ разра- 
зился ужасными проклятіями. 

— Какой туть можеть быть законъ! Издохнуть бы мић поско- 
рђе, въ тартарары провалиться со воћми потрохами своими! Чтобъ 
тебя скарежило въ три погибили, черная немочь, тварь проклятущая! 

— Да ты кого жъ это такъ ругаешь, братецъ? Ты бы потише 
немного, —возвысилъ нћсколько голосъ Монаховъ. 

— А я развЕ васъ ругаю? не видите разв} — уголь сырой ругаю, 
разгоръться никакъ не можетъ, падло окаянное, черная немочь его 
возьми и меня виВстћ съ нимъ! Язва тебя срази! Какого же вы инћ. 
молотобойца даете, Семенъ Андреичъ? Нешто онъ можетъ по же- 
л8зу, какъ слБдоваитъ, ударить али при сварки помочь оказать? 

— Ну, всетаки, какъ-ни-какъ, ударитъ. Ты чего же такъ 
сразу-то? Ты посмотри прежде. Надо же куда-нибудь челов ку 
дфться... | 

И Монаховъ ушелъ, оставивъ меня одного съ Пальчиковымъ. 
Я притворился въ высшей степени равнодушнымъ къ его несмол- 
кавшимъ проклятіямъ Монахову, назначившему ему горе-молото- 
бойца, и началъ оглядываться кругомъ. Много разъ уже бывалъ я 
въ этой кузницё, и въ качеств празднаго зрителя и въ качествћ. 
нетери®ливаго буроноса, но теперь она представилась миъ совсћиъ 
въ иномъ свЪтЬ, запечатлћвая въ памяти всё свои мельчайшія под- 
робности. Это былъ крошечный сарайчикъ, на живую руку скодо- 
ченный изъ какихъ-то старыхъ досокъ, весь въ огромныхъ щеляхъ, 
сквозь которыя дулъ холодный вётеръ и наметались кучи снзгу. 
М%хъ тоже быль старый, весь почерЕћлый и точно съ неохотой, 
скрипъвшій и надувавшійся, когда его дергали за веревку. Горнъ 
(«горно») былъ сложенъ изъ кирпичей на живую руќу, а жөлћзная 
трубка, чрезъ которую выходилъ изъ м8ёха воздухъ, или-фурмантъ, 
плохо вмазанный въ печку, то и-дёло выпадалъ вонъ и вызывалъ 
проклятія кузнеца. Такія же проклятія вызывала и наковальня, 
помфщавшаяся на столб, плохо врытомъ въ мерзлую землю, и ея 
такъ называемый «носъ›, недостаточно длинный и удобный для 
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разнаго рода кузнечныхь подБлокъ. Въ противуположномъ углу 
стояло корыто съ замерзшей водой, служившей для закалки стали. 
На землћ валялась куча буровъ, которые слёдовало отвастривать. 
Я пристальнће вглядёлся и въ лицо самого кузнеца, на котораго 
прежде не обращать почти никакого вниманія. Это былъ малень- 
кій, худевькій человвчекъ съ задорно вздернутымъ носикомъ, желч- 
ными карими глазками, никогда не глядЊвшими вамъ прямо въ 
глаза, и тощей бороденкой, которою въ особо патетическихъ мћ - 
стахъ рЬчи онъ потрясалъ съ самымъ комично-угрожающимъ ви- 
домъ. Замфтивъ, что въ горн8 быль заложенъ буръ, я началъ дер- 
гать мћхъ за веревочку и раздувать огонь. 

— Стой!..—огрызнулея тотчасъ же Пальчиковъ, не глядя на 
меня: —желћво и такъ горить давно, а онъ дуетъ... О, чтобъ имъ 
подохвуть, аспидамъ, кровопивцамъ нашим^ъ! 

Овъ выхватилъ изъ огня буръ и, чуть не сунувъ мић въ роть 
прыскающее искрами жөлћзо, положилъ на навовальню. 

— Бей!.. 

Растерянно заметавшись туда и сюда, я выхватилъ изъ его же 
рукъ маленькій кузнечный молотокъ и, что есть мочи принялся 
КОЛОТИТЬ ИМЪ по буру... Пальчиковъ плюнулъ, шлепнулъ буръ о 
землю и, чуть! не плача 00 злости, разразился страшными руга- 
тельствами, которыя я не могъ отнести прямо къ себё и принять 
за формальное оскорбленіе, но которыя, тёмъ не менфе—я чувство- 
валъ это—относились ни къ кому другому. Я стояль растерянный, 
переконфуженный, совершенно недоумћвающій, какое такое пре- 
ступлен1е я совершилъ. 

— О, чтобъ черная немочь ихЪ вовхъ задавила! Потроха его 
вывалились, пузо его толстое лопни! Душа изъ васъ вовхь вот! 

— Чего же вы сердитесь, Пальчиковъ? Вёдь я же не нарочно... 
я въ первый разъ... Потомъ, можеть бытъ, привыкну, выучусь, — 
забормотахъ я виновато. 

И тутъ только глаза мои упали на большой модотъь, лежавшій 
‚У самымъ моихъ ногъ, и я вспомнилъ что не разъ видалъ, какъ 
молотобойцы дёйствовали именно этимъ молотомъ, тогда какъ ма- 
ленькій молотоқъ, который я вырвалъ изъ рукъ Пальчикова, состав- 
ляль всегда неотъемленную собственность кузнеца; вопомнивъ это, 
я понялъ, что поступкомъ своимъ не столько испортиль ему ра- 
‚боту, сколько оскорбилъ цеховое его достоинство... Поднявъ молотъ, 
я попробовалъ было засићяться, но вышло еще хуже. Забористыя 
ругательства посыпались въ пространство новымъ, еще бохће 
обильнымъ градомъ. Наконецъ, я не вытери®лъ и одћлалъ Паль- 
чикову очень рёзкое зам чаше, прося быть сдержаннзе на языкъ. 
Тогда, присмирЬвъ немного и помолчавъ, онъ вдругь нагнулся ко 
инь, быстрымъ движенемъ оогнулъ колвни, точно дёлая реверансъ, 
и, въ первый разъ взглянувъ мив въ глаза, заговорилъ съ дру- 
жескимъ довзремъ: 


12 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


— А вы сами какъ полагаете, Иванъ Николаевичъ, не сто- 
ютъ они того, челдоны желторотые, чтобъ имъ кишки выпустить? 
Галятея, изгнущаются надъ нашимъ братомъ, ровно мы и не люди! 

— Чмъ же такииъ изгнущаются? ВЪдь мы въ каторг8— могло 
бы, пожалуй, и хуже намъ житься? 

— Ну, извините, правовъ-то тёхь ужь ивтъ! Отошли разгиль- 
дћевскія времена... А по моему, лучше бы ужъ онъ меня поролъ 
и въ карецъ сажалъ, нежели смћшочками своими глупыми дони- 
малъ да разными непорядками жилы выматывалъ. Кажинный 
разъ онъ все «‹настоящимъ кузнецомъ» меня въ рыло тычеть, 
амбицію мою задЪваетъ, а самъ никакихъ данныхъ не даеть миф 
эту амбицію оправдать. Спросите-ка всякаго, кто на вол меня 
зналъ: воякій вамъ скажеть, что не послБднимъ мастеромъ Пальчи- 
ковъ былъ. За мастерство-то свое я, можно сказать, и въ каторгу 
пришелъ, а здћсь у вихь ужь самымъ послЬднимъ человВкомъ 
сталъ. Говорять, что ужъ Пальчиковъ и бура отвострить не умћетъ! 
Да дьяволъ ихъ зафшь, холера ихъ возьми, найдется-ль во всей 
тюрьмв кто другой, кто въ закалкћ такой смыселъ имфетъ, какъ я? 
Водянинъ? Ну, ужъ нётъ-съ! рыломъ Водянинъ-то супротивъ меня 
не вышелъ. Я захочу—до сотни сортовъ разныхъ закаловъ вамъ 
предоставлю! 

— Какъ, это, говорите вы, кузнечное мастерство въ каторгу 
вазъ привело? 

— А такъ, что я самому генералу Завьялову куражиться надъ 
собой не могъ дозволить и чуть брюха ему не распоролъ, воть что. 

— Вы, значитъ, солдатомъ были? 

На этотъ вопросъ Пальчиковъ не отвћтилъ. Арестанты, слу- 
живщіе до каторги солдатами («духами») вообще почему-то  сты- 
дятся своего прошлаго и не любятъ о немъ заговаривать; къ тому 
же въ ПальчиковВ успёлъ остыть порывъ дружественности ко инћ 
и готовности откровенничать. Онъ опять разогрћвалъ буръ и сер- 
дито приказывалъ инЪ дуть м8хомъ. Я повиновалея. МВхъ опять 
загудлъ, и разговоръ по неволЗ прекратился. На этотъ разъ, 
когда дошла очередь до работы молотомъ, я охватилъ молоть на- 
стоящій, но за то такъ усердно колотилъ имъ по буру, не смотря 
на вов сигнальные стуки Пальчикова, по наковальнё (сказать 
слово «стой!» онъ, должно быть, считалъ для себя униженемъ), 
что буръ превратился, наконецъ, въ лепешку. Пальчиковъ огра- 
ничился, впрочемъ, тЬмъ, что съ сердцемъ плюнулъ и снова по- 
дожилъ испорченный буръ въ огонь; но я почувствовалъ отъ этого 
гораздо большій стыдъ, чЬмъ если бы онъ выразилъ свой гиВвъ 
крБпкими русскими словами. Къ концу перваго же дня работы 
въ кузницЬБ Пальчиковъ сдфлался для меня чистымъ отрашилищеимъ; 
отъ малћйшаго окрика его я вздрагивахъ и терялся... И иного 
‚ дней понадобилось для того, чтобъ я пересталъ такъ близко прини- 
мать къ сердцу эту постоянно кип8вшую въ моемъ властитель злобу! 
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Гудитъ и реветь мЪхъ подъ моими отчаянными усиліями, то 
отрывисто стукая и тёмъ вызывая косые, сердитые взгляды въ 
мою сторону Пальчикова, не устающаго подбрасывать въ горно 
сырые уголья, то глухо сопя ровными, волнообразными дыханіями, 
дыханіями какого-то сказочнаго чудища, которое вотъ-воть прос- 
нется и розинетъ голодную пасть. Руки, дергающія веревочку мфха, 
начинаютъ нЬмЪть отъ усталости; спина тоже страшно устала дђ- 
хать легке поклоны при каждомъ взмахВ руки; глаза утомились 
глядЪть въ пылающій горнъ, мозгъ одурћлъ отъ скучныхъ, моно- 
тонныхъ мыслей, мыслей, окорБе похожихъ на каке-то сфрые, 
безсвязные сны,-—и страшно хочется уснуть, расправить окоче- 
нфлые, усталые члены, закрыть глаза, погрузиться въ тьму и 
забвеніе. 

— Дуй!..—равдаетоя окдикъ Пальчикова, и набћђгающій сонъ 
живо соскакиваетъ: глаза испуганно раскрываются, и рука начи- 
наетъ энергично дергать веревку. 

Угли уже разгорълись. Горнъ пылаетъ до того ярко, что нћътъ 
мочи долго глядёть въ него. Огненный столбъ искръ взвивается 
кверху, улетая въ отверстіе крыши, зам няющее трубу. Какое не- 
счетное множество этихъ свфтящихся точекъ! Тысячи, миріады 
ихъ кружатся, вертятся, несутся безумно-бВшенымъ галопомъ. Вотъ 
съ шумомъ и свистомъ вырвался одинъ оолћпительно-яркій снопъ 
искръ, протанцоваль съ необыкновенной быстротой какой-то фан- 
тастическій танецъ и умчалоя вверхъ, а снизу его догоняетъ уже 
другой, еще болће ярый и веселый рой; за нимъ еще и еще, и 
вотъ цёлый рядъ ихъ слился на мигь въ одинъ большой потокъ 
синерозоваго пламени и въ яростномъ весельи помчался къ огром- 
ному, морозному небу, чтобы тотчасъ же погаснуть тамъ, оставивъ 
посх8 себя лишь копоть и дымъ. Глаза болятъ, но не въ силахъ 
оторваться отъ огненнаго зрёлища, и эти искры кажутся мн уже 
не. простыми мертвыми искрами, выскакивающими изъ‘ горящей 
печки, & живыми, сознательными существами: оттого-то такъ жадно 
цзпляются они другъ за друга, оттого-то такъ бБшено ихъ веселье, 
такъ оживленна безумная пляска! ВЗдь все живое радуется жизни, 
и пусть коротка, какъ мгновеніе, эта жизнь—они возьмутъ съ нея 
свою долю счастья и потому умрутъ безъ гићва и жалобы! О! вы- 
ходите же, выходите, новыя миріады маденькихъ, овћтлыхъ гно- 
мовъ, веселитесь, глотайте полнымъ глоткомъ ваше радостное мгно- 
вен!е! Какое вамъ дфло до того, что нзтъ видимой пли въ этомъ 
вЪчноиъ разрушени и возрожденін однфхъ и тВхъ же формъ— 
вЪдь жизнь существуеть для жизни! Да, я уже явотвенно разли- 
` чаю овои особыя черты у каждаго изъ этихъ милліоновъ крошеч- 
ныхъ, живыхъ духовъ: одни изъ нихъ мчатся, лучезарные, жизне- 
радостные, какъ майсків эльфы, сотканные изъ эфира и золота, 
другіе, напротивъ, грустные, скорбно-поникийе, оъ безсильно опу- 
щенными крыльями, блЬдные, словно до срока жаждущіе погас- 
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нуть и погрузиться въ нирвану... ЗачЬмъ горЪть? Не вое ли рав- 
Но—одно или два мгновенія?.. 

— Стой! Бей! отсћкай! 

И Пальчиковъ вынимаетъ изъ огня длинную, до-бћла раскален- 
ную полосу стали, изъ которой такъ и брыжжутъ во воћ отороны 
огненныя отрълы. ОЕћ, того и гляди, попадутъ въ глазъ, и я ин- 
СТИНЕТИВНО пытаюсь закрыть лицо рукавицей; однако страхъ передъ 
грознымъ Пальчиковымъ превозиогаетъ это шкурное опасеніе, ия, 
схвативъ поспЬшно свой молотъ, начинаю колотить имъ 60 всего 
плеча по наковальнћ. | 

— Скорће, скорзе бей, варъ пропустишь!.. Охъ, черная немочь, 
пропустилъ, остыла... Изверги они, аспиды проклятые, за что они 
душу изъ меня вымотать хотятъ, какого молотобойца мив подра- 
дла? Лопните шары мои, утроба изъ меня вывались! Черная не- 
мочь, язва сибирская похватай васъ вођвхъ! 

Но опасенія кузнеца оказались на этотъ разъ напрасными: 
‹варъ» захваченъ во время, и мои отчаянные удары молотомъ 
по <зубилу» достигаютъ своей цфли; отъ большого куска стали 
отоБкается меньшій кусокъ, который тотчасъ же опять опускается 
въ горно, большой же отломокъ, при безпрестанныхъ подозритель- 
ныхъ оглядкахъ на дверь кузницы, проворно засовывается рукой 
Пальчикова въ холодную золу съ боку горна. Тутъ только я спраши- 
ваю себя съ нөдоумфніемъ: откуда же взялась эта сталь, когда еще 
недавно жаловались на ея отсутств!е? Между тБмъ, разогрћтый 
кусокъ опять вынимается изъ огня и, къ моему удивленію, подъ 
искуснымъ молоткомъ кузнеца превращается постеменно въ малень- 
кую подковку изъ тёхъ, каыя носятъ на сапогахъ щеголи-соддаты. 
Я догадываюсь, въ чемъ дъло. Въ кузницВ появляется вокорћ и 
самъ будущій обладатель подковокъ, уватый урядникъ, отаршій 
конвоя. | 

— Ну, что, готово? Молодецъ паря, славно сробилъ. Ну, я 
төбБ послз заплачу, у меня теперь нћтъ... Вчерась послъднія 
ЛюбкВ отдалъ. 

— А сколько пропало ужъ у меня за вашимъ братомъ,-—недо- 
вольно ворчить Пальчиковъ:—Бурцеву вонъ сколько я дфлалъ, 
Корецкому опять —и чтобы шишъ какой получилъ! А туть еще 
уставщикъ, глядишь, поймаетъ, натерпишься изъ-за васъ... Ска- 
жутъ, мы съ Иваномъ Николаичемъ воры! 

— Ну, не безпокойся, братъ, за мной-то не пропадетъ. 

И прежде ч$мъ я успћваю опомниться, урядникъ уходитъ, 
опустивъ подковки въ карманъ. Но тутъ я принимаю очень сви- 
рЬпый видъ и говорю Пальчикову: 

— Вы вакъ же это такъ сказали: «Мы съ Иваномъ Николаи- 
чемъ воры»? Вћдь вы-же хорошо знаете, что я здћоь не причемъ? 

Пальчиковъ, безъ всякой видимой нужды, усиленно разгребаетъ 
желЬзной лопаточкой уголья въ горив. 
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— Чего я сказалъ? Какое тутъ можетъ быть вороветво? Ра- 
ботаешь, работаешь, какъ дохлая кляча, и не моги огрызочекъ стали 
взять? Чтобы ихъ черная немочь везхъ побрала! Велика, подумаешь, 
корысть. Вы видфли— много съ нихъ возьмешь, съ духовъ про- 
клятущихъ. 

— Велика-ль, не велика-ль корысть, а только меня путать въ 
это дВло не см8йте! 

— Не см®йте... Что-жъ, доказывать, что-ль, на меня станете? 
ГдВ это видано, чтобъ на своего брата-арестанта доказывали? И 
какіе еще люди, нашей ли шпанВ чета! 

— Доказывать я, конечно, не стану, вздора вы не говорите, 
а только повторяю: меня больше не сићъйте путать. Я рЕшительно 
ничего не вижу и не знаю, такъ и помните. Казенную-ли, дру: 
гую-ль какую работу вы дВлаете— мн дБла вътъ. Слышите? 

— Дуй! 

Я вижу валоженяымъ въ горн маленькій буръ и принимаюсь 
опять за несомн®нно уже казенную работу. 

Положеніе дћлъ посл этой маленькой сооры не изифнилооь, 
впрочемъ, ни на іоту. Пальчиковъ продолжалъ на моихъ глазахъ 
красть и самымъ нахальнымъ образомъ врать уставщику и това- 
рищамъ-арестантамъ. Я стоялъ въ сторонё и дфлалъ видъ, что 
ничего не вижу и не знаю: но легко думать что-нибудь и хотъть, 
и не такъ-то легко исполнить на дЪлъ. Когда бывало Пальчиковъ 
при мив клялся и божился воћми богами, что сталь у него вышла 
вся до послвдней крошки, а уставщикъ или нарядчикъ называли 
его, и шутя и серьезно, воромъ и обманщикомъ, мићъ становилось 
каждый разъ не по себ, точно и самъ я былъ безмолвнымъ 00- 
учабтникомъ его лжи и воровства, и именно это обстоятельство 
было самой непріятной для меня стороной работы въ кузницз. 
Т%мъ болће, что по мягкости характера я не напоминалъ больше 
Пальчикову о своемъ одБланномъ разъ, въ порыв гнфва, заявле- 
ніи, а онъ, казалось, вскор8 забылъ о немъ; по крайней м8 рф, 
развязность его доходила до того, что, стоя во время рабёты спи- 
ной къ двери, онъ нерћдко говорилъ, обращаясь ко миф: 

— Поглядите, Иванъ Николаичъ, въ щелку, вакъ бы кто не 
вошелъ ненарокомъ. 

И, точно загипнотизированный этой развязкой. дерзостью, я 
молчалъ и покорно глядфлъ въ щелку... 

Появившійся вскорћ новый нарядчикъ быль, впрочемъ, въ до- 
остаточной мЪрћ неглупый чөловћкъ, чтобы не подозрћвать меня въ 
соучастін въ кражахъ кузнеца. Это былъ тоть самый надзиратель 
ПЪтушковъ, на котораго Безыменныхъ сочинилъ нћкогда убійствев- 
ную эпиграмиу: 


Какъ шкелетъ, сухой, лядащій, 
Онъ поетъ, поетъ безъ словъ, 
И прозванье подходяще, 
Лаконично: П%тушковъ! 
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П%тушковъ былъ грамотный, довольно по своему начитанный 
и, главное, слишкомъ амбиціовный чөловћкъ для того, чгобы могъ 
долго ужиться подъ началомъ такого деспота, какъ Лучеваровъ, и 
едва только открылась вакансія горнаго нарядчика, какъ овъ про- 
иБнялъ на нее м$сто надзирателя и теперь ужасно либеральничалъ 
по адресу тюремной администращи. 

— Ну, какъ изволите поживать, Прокопій Филипповичъ?—иро- 
нически обращалоя онъ къ нашему старинному знакомцу, своему 
недавнему сотоварищу, приводившему арестантовъ въ свътличку:— 
Много-ль новыхъ карандашей и иголокъ нашли въ т: Каково 
васъ начальникъ прохватываетъ? 

Блвдное, бритое лицо Прокофія Филипповича взглядывало на 
П%тушкова строгими, сфрыми глазами, и ни одинъ мускулъ не 
вздрагивалть усићшкой. 

— Мы живемъ по инотрукціи, сухо и кратко возражать онъ: — 
мы поступаемъ, какъ велитъ законъ. 

— Ха-ха-ха-ха!—закатывалея ПВтушковъ: —и это тебвВ законъ 
тоже велитъ, халудора тебя заћшь, подъ козырекъ дёлать и тя- 
нуться, когда онъ ни за что, ни про что ногами на тебя топочетъ? 

— А ты разв въ военной службВ не служилъ? 

— Такъ то, чудакъ ты этакій, служба отечеству, долгъ граж- 
данина; а теперь ты вЪдь за деньги олужишь? 

— Ты самъ олужилъ. 

— Служиль да и ушелъ. Нфтъ, ужъ я топать на себя ногами 
не позволю! Я человђВкъ, братъ, самостоятельный! 

Прокофй Филиппычъ или «Проня›», какъ называли его про- 
межъ себя арестанты, недовольный, отходилъ прочь, а глядЪвшій 
побЪдителемъ ПЪтушковъ лукаво кивалъ на него въ сторону с0- 
чувственно улыбавшейся ему кобылки. Видимо, онъ воћми силами 
стремилоя установить съ послёдней добрыя отношенія, а 00 мной 
прямо-таки заигрывалъ. Когда већ арестанты расходились по своимъ 
работамъ, онъ заглядывалъ въ кузницу и тамъ цёлыми часами бол- 
талъ со мной о ввевозможныхъ, пустыхъ и важныхъ, матеріяхъ. . 

— О, да туть студено, халудора!—наконецъ, не выдерживалъ 
онъ:—Пальчиковъ одинъ управится, подите-ка, Иванъ Николаичъ, 
въ овЪтличку, я чтой-то скажу вамъ. 

— Потомъ, можеть быть, скажете, если неважное, 

— Нтъ, очень сурьезное. 

Я шелъ за нимъ въ свфтличку. Усфвшись тамъ на баулћ и уса- 
дивъ меня рядомъ, особенно если у печки не грћлось никого изъ 
конвойныхъ (отарика-сторожа онъ не отћонялоя), Пзтушковъ начи- 
налъ таинотвеннымъ голосомъ, переходя на дружеское «ты»: 

— И охота-же теб, Николаичъ, жить въ такой участи! Одинъ 
вБдь этоть Провя — Живая Смерть чего стоитъ; вида его вы- 
носить не могу. Да и друге надзиратели тоже хороши. Ну, а на- 
чальникъ опять? А арестанты? Ну, разв тутъ мото этакой го- 
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ловЪ, какъ твоя? Тебв-бъ сидфть гд®-нибудь книжки писать, аль, 
можеть, въ самомъ Питенбурх% въ большихъ чиновникахъ служить, 
а ты... какому-нибудь теперь Пальчикову, халудорђ, долженъ мћ- 
хомъ дуть! 

— А что-жъ дёлать? Взялоя за гужъ... 

— Н»зть, я бы зналъ, что одвлать. 

— БЪжать, что-ли? Да вЪдь вы не поможете, Ильич? 

— Ну, зач8мъ бвжать! нахмуривалея Ильичъ: —ићЪтъ, а вотъ— 
прошеніе подать! Я-бъ, на твоемъ мъстЬ, каждый день двадцать 
прошеніевъ писать, и ужъ которое бы нибудь непремънно вывезло... 
Ужь такъ и быть, скажу төбв: я отъ самого Лучезарова слышал, 
что начальство того только и ждетъ, чтобъ ты пощады просить на- 
чалъ... И часто мы, надзиратели, промежъ себя говорили: да вВдь 
самому чорту можно, кажись, поклониться, лишь бы только на волю 
выйти! Ну, убудетъ тебя, что-ли?.. А Лучезаровъ про тебя гово- 
ритъ: это—скала, говоритъ, а не человћеъ. 

Я сиъялся надъ этими наивными разсужденіями и, въ заклю- 
чөніе бесћды, говорилъ Пћътушкову:. 

— А знаете что, Ильичъ, в®дь скала-то ћоть хочетъ. Не пора- 
ли чай варить да рабочихъ скликать? 

— Что-жъ, кличьте, пожалуй, —отзывался ПВтушковъ, недоволь- 
ный тБмъ, что я уклонился отъ разговора съ нимъ по душћ. 

Тайкомъ отъ арестантовъ и даже отъ старика онъ предлагать 
инъ нөрдко участвовать въ своихъ собственныхъ завтракахъ, ко- 
торые приносили ему жена или дочь, и которые состояли изъ ша- 
негь съ творогомъ или сибирскихъ колобовъ, и очень каждый разъ 
огорчался, когда я наотрззъ, бывало, отказывалея отъ этихъ рос- 
кошныхъ яствъ. Вообще, признаюсь, я никогда не могъ уразумВть 
настоящаго смысла вовхъ этихъ дружескихъ подходовъ ко мив Пћ- 
тушкова, принимавшихъ иногда прямо сантиментальный характеръ; 
временами я самъ чувствовалъ въ этому чөловћку глубокую сим- 
патію и полное довђріе, временами-же, подозрительно настроенный, 
готовъ былъ считать его не больше, какъ хитрымъ политиканомъ, 
не имБющимъ за душой ничего, кромъ личныхъ честолюбивыхъ ц$- 
лей и интересовъ. Такъ, при всемъ овоемъ словесномъ либера- 
лизм*, на дЪлЬ онъ быль изряднымъ трусомъ, и какъ ни просили 
его арестанты —съ своей стороны не препятствовать имъ покупать 
у овћтличнаго старика, тайкомъ отъ надзирателя, вольную пищу, 
пирожки, картошку и пр., онъ очень р8дко, и то съ большой не- 
охотой, глядћлъ на эти запретные завтраки сквозь пальцы, за ку- 
лисами пугая старика отказомъ отъ мфета. 

— Ребята, да неужто-жъ бы я прекословилъ, кабы моя власть 
была? —душевнымъ, дружескимъ тономъ говорилъ онъ кобылЕ:— 
какой можеть быть вредъ отъ пищи? Для чего морить людей на 
постной баландв? А только подумайте сами: ну, вдругъ донесется?... 

№ 9. Отд%лъ 1. К 
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Изь вашего же брата найдутся такіе... И мнз, и вамъ самимъ что 
хорошаго тогда будетъ? 

— Да ужь объ насъ-то ты не безпокойся, Ильичъ. Н®тъ, про- 
сто сказать, потрухиваешь ты, и вое вЪдь по-пустому, потому это 
дђло надзирателя за нами слБдить, а никакъ не твое. 

— Неладно вы судите, ребята. Сами знаете, какъ ненавидять 
меня надзиратели... Одинъ этотъ Проня, живая смерть, чисто съћоть 
меня готовъ, халудора его побери! Сейчасъ скажутъ, что я пота- 
каю вамъ. Ну, сиънятъ меня, другого нарядчика постановятъ, — 
вамъ развв лучше станеть? Сами видите, что у меня душа есть, 
что я во воемъ готовъ уважить, гдё только можно. Надо только 
опаску завсегда имть. 

Той-же политики держался онъ и въ вопросћ о работћ, добромъ 
и лаской убфждая ареотантовъ, ради его душевныхъ качеотвъ, ра- 
ботать побольше и получше... 

Была суббота; холодный, ненастный день того-же марта мђ- 
сяца. Пронизывающій вфтеръ дулъ во всё щели нашей убогой 
кузницы, бросая въ лицо онфжную пыль, а надъ порогомъ наметая 
цфлые сугробы онћга. МЪхъ гудёль съ какииъ-то особенно зхобнымъ 
шумомъ, изрыгая изъ пылающаго горна столбы бёшено пляшущихъ 
искръ; не хуже его изрыгалъ Пальчиковъ потоки овоихъ обычныхъ 
проклят, а я, съежившись подъ холодной арестантской шубой, 
молчаливый и ко всему на свётВ безучастный, не уставахь кла- 
вяться и дуть м$хомъ. Ноги нестерпимо зябли, и мн казалось въ 
такіе часы, что начинаетъ застывать и самый мозгъ, что я пре- 
вращаюсь постепенно въ глыбу бездушнаго камня, вЪками лежа. 
щаго на одномъ мость безъ цёли, безъ думъ и желаній... Въ этотъ 
день я быль почему-то особенно мрачно настроенъ и не обращал 
ни малЪйшаго вниманія на то, что ПЪтушковъ уже нћоколько разъ 
подозрительно вертћлоя возлВ меня, точно желая сообщить что-то 
и въ то же время колеблясь. Наконецъ, когда Пальчиковъ, взявъ 
корзину, вышелъ за дверь кузницы, чтобы принести новый запасъ 
углей, онъ быстро нагнулся ко мић и прошепталъ: 

— Сегодна! | 

Я равнодушно посмотрвлъ на него. 

— Говорю, сегодня... 

— Что такое? 

— Прибудутъ. 

— Кто прибудетъ? 

— Да будто не знаешь? Двое... товарищевъ теб$... Одинъ, ска- 
зываютъ, дохтуръ, такой-молъ дохтуръ, что у насъ въ Сибири и 
ве видали такихъ. А самъ вовсе еще молодой. Вотъ не могу только 
припомнить, чьихъ онъ, халудора его возьми... фамилія-то трудная, 
не руськая... Ну, вопомнилъ, вопомнилъ: Штенгоръ! А другой—Ба- 
шуровъ. Не знаю, кЪмъ этотъ быль, а только, надо быть, тоже 
изъ большнхъ дворянъ, въ ниверентетв служилъ. Ну, да, словомъ 
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оказать, не нашей кобылкВ чета, а прямо говорю— товарищи теб. 
И какъ только, скажи ты мнф, пожалуйста, этакій народъ въ ка- 
торгу попадаетъ? Ахъ, чтобъ васъ язвило! 

— Да вы правду говорите, Ильичъ? 

— Ну, вотъ еще врать стану! | 

У меня перехватвло дыхание... Ослћпительный свзть блеснуль 
въ кромћшномъ мрак —и въ тотъ-же мигъ погасъ. Едва не упавъ 
въ обморокъ, я съ трудомъ удержалоя на ногахъ и присвлъ на 
скамеечку. 

Пальчиковъ вернулся съ полной корзиной углей. Пфтушковъ 
‘безпокойно заметался по кузницз, видя, какое сильное впечатлтћніе 
произвелъ на меня своимъ сообщеніемъ, Изъ-за спины кузнеца онъ 
пристально глядёлъ на меня и дћлалъ умоляющіе жесты. Я понялъ, 
что онъ проситъ меня держать новость въ строгомъ секретв и, 
тихо улыбнувшись, кивнулъ ему головой въ знакъ согласія. 

— Ахъ, халудора!.. излилъ онъ овои чувства въ любимомъ сло- 
вечкЬ и поспшно удалился въ овётличку. 

Неописуемое волненіе, между тёыъ, овладёло мною. Я считалъ 
часы, минуты, когда должны были окончиться горныя работы, и 

то-и-дЗло забВгалъ въ свЪтличку посмотрЪть, не вернулись-ли ра- 
 бочіе изъ шахть; Пвтушковъ старался при этомъ не глядфть на 
меня и велъ о чемъ-то оживленную бесћду съ казаками. Очевидно, 
онъ трусилъ и порядкомъ раскаивался въ томъ, что сболтнулъ мић 
великую тюремную тайну... Я чувствовалъ, какъ у меня дрожали 
колЬни, и прятный ознобъ пробђгалъ по всему т%лу, когда аре- 
станты, наконец, выстроились и, по обыкновенію, очертя гохову 
понеслись по направленію къ тюрьм8. Я всегда внутренно сердился 
на эту ихъ торопливость, но сегодня мнВ казалось, что мы бъжимъ 
все еще недостаточно быстро. Скоро мић стало жарко, и я разете- 
гнулъ шубу. И застывшій мозгъ началъ оттаивать, —сввтлыя, бод- 
рыя мысли наполнили его, точно горячіе лучи вышедшаго изъ 
ночного тумана солнца; недавно еще я чувотвовалъ себя почти 
отарикомъ, безсильнымъ и жалкимъ калёкой, а теперь быль опять 
молодымъ и сильнымъ, опять хотёль жить, надћяться, взрить... И 
снова я любилъ горячо міръ, въ которомъ всего нВсколько часовъ 
назадъ видћлъ лишь безцёльную и безбмысленную сутозоку явле- 
ній, любилъ жизнь и людей, которыхъ недавно еще презиралъ, 
какъ жалкихъ, пЬпляющихся за свое жалкое существован!е, смЪш- 
ныхъ маріонетокъ! 

— Еще поживемъ, еще поборемся съ судьбой... —шөпталъ я про 
себя, все ускоряя шаги и почти наступая на ноги шедшихъ впе- 
реди конвойныхъ: —-теперь-то легче будетъ жить... съ товарищами! 


ӘЖ 
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П. 
Желанныв гости. 


Когда горная партія подошла къ тюрьиф, отъ вниманія ея не 
ускользнуло, что среди стоящихъ у воротъ казаковъ есть два-три 
новыхъ, «невдћшнихъ» лица, и что въ караульномъ домћ также 
происходить какое-то движеніе. 

‚ — Братцы, а вздь партія, надо быть, пришла? 

— Да вонъ, смотрите, и подвода стоитъ! Ну, отало-же, и пар- 
тія—полтора человъка съ ребромъ... Обыскиваютъ. 

Самые зоркіе, умъвшіе не только черезъ окно, а даже, какъ 
говорила кобылка, сквозь штыкъ видћть, узнали тотчасъ-же и вов 
подробности обыска. | 

— Двое!.. Молодой и старый... Молодой —бћлый, старый чер- 
нявый... Ну, и вещей же, вещей, братцы мои, разбираютъ—разо- 
брать не могутъ. Надо думать, не изъ простыхъ, потому и одежа 
господская. Смотрите-ка, смотрите, часы золотые съ одного сыма- 
ютъ... Они думали, молодчики, что, какъ въ другой тюрьм}, все 
въ камеру пропустятъ, въ вольной одөжв ходить дозволятъ... Нътъ, 
шалишь! Шестиглазый всёхъ уравняетъ! Поживите-ка на шелай- 
ской баландћ, а вещи въ чихаусъ пожалуйте! 

— Ребята, да у нихъ книги!.. Это ужъ не Миколаичу-ль това- 
рищи будуть? Вотъ славно-то! Можеть, опять Чичикова привезли? 

Такими замфчаніями перебрасывались между собой волухъ аре- 
отанты, пока надзиратель обыскивалъ ихъ подлВ окна караульнаго 
помЪщенія, гдћ происходила пріемка новичковъ. Но любопытство 
шпанки не было слишкомъ напряжено, и какъ только ворота рас- 
творились, она, какъ дождь, посыпалась по камерамъ, торопясь 
‘обфдать. Я осталея одинъ у воротъ. Затворявшій ихъ надзиратель 
осклабился. 

— Чего ждете? 

— Кто принимаетъ новичковъ? 

— Кақихъ новичковъ? 

— Ну, чего-же хитрить? Вое равно сейчасъ самъ узнаю. На- 
чальника ићътъ? | 

— Н%тъ, только отаршій одинъ. Сію минуту выйдутъ. 

И точно, нћсколько минутъ спустя, изъ караульнаго дома вышла 
цфлая толпа людей, и въ воротахъ тюрьмы появились дв фигуры 
новичковъ арестантовъ. Я бросился къ нимъ со словами прив№та... 
Но, къ моему удивленю, старшій надзиратель, онъ же и экономъ, . 
всегда красный, какъ кирпичъ, смЬшно шепелявящій толотякъ, тот- 
часъ же всталъ между нами и громко запротестовалъ: А 

— Нельзя, естё нельзя! Нацальвикъ сейтясъ плидетъ, намъ 
Наголитъ! | | 
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Его поддержали другіе надзиратели, тоже поднявшіе крикъ. Я 
10 неволв ретировался. Новички глядфли вокругъ съ растеряннымъ 
нөдоумћніемъ. Грубая форма обыска, очевидно, уже произвела на 
нихъ свое дЬйотвіе, и оба глядЪли затравленными волками; жалкій, 
комичный видъ придавала имъ и только что надћтая, мЬшковато 
сидввшая арестантская одежа. Я съ жадностью вглядывалея въ 
лица, отыскивая въ нихъ интөллигентаыя и симпатичныя черты... 
Кобылка не ошиблась: одинъ былъ совс$иъ еще юноша, блондинъ, 
„другой, значительно старше, брюнетъ. Блондинъ показался мн ко- 
ренастымъ и широкоплечимъ; у него было безусое, моложаво-розо- 
вое лицо оъ большими, полными доброты глазами; онъ быль 
взволнованъ и крайне смущенъ первыми шелайскими впечатлф- 
ями... Его товарищъ, высокій, худощавый мужчина съ шелкови- 
стой черной бородою, напротивъ, скорће былъ раздраженъ; темные 
глаза его сердито глядБли изъ-подъ густыхъ, почти сросшихся бро- 
вей; онъ и на меня тоже омотръль съ нөдовђріемъ и ни разу нө 
улыбнулся... , 

— Ну, этоть со мной не сойдется, пожалуй, — невольно подумалъ 
я съ грустью: —онъ-то, должно быть, и есть докторъ. Молодой, ка- 
жется, проще и общительнће. 

Когда надзиратели взошли оъ арестантами на крыльцо тюрьмы 
передъ главнымъ корридоромъ, молодой человзкъ обернулоя въ 
мою сторону (я шелъ сзади, въ нћкоторомъ отдаленіи) и посладъ 
мив рукой воздушный поцълуй; но товарищь его даже не огля- 
нулся, весь погруженный въ свои мысли. ЗатЬмъ оба скрылись въ 
дежурной комнатё, гдз ихъ заперли въ ожиданіи прихода Лучеза- 
рова. Когда надзиратели посл этого удалились, я подбёжаль къ 
замкнутой двери, и тутъ между мной и заключенными произошелъ 
торопливый, отрывочный, но оживленный обм$нъ вопросовъ: 

— Какъ ваша фамиля?— послышался суровый голосъ, очевидно, 
отаршаго изъ новичковъ. 

Я вазваль себя. | 

— КЌакъ вы-то и есть Иванъ Николаевичь? Это правда? 

.— Почему вы такъ удивляетесь?— засмфялся я:—или я до того 
оОшпанћлъ уже по виду за эти годы? 

— Нать, я сейчасъ же догадалоя, что это, должно быть, вы,— 
отвВчалъ молодой голосъ. 

— А маф даже и въ голову не пришло, —-сказалъ первый: —я 
почему-то думалъ, что васъ здВоь т и мы будемъ совершенно 
‘одинокими. 

— Ахъ, вотъ почему вы показались миъ такимъ страшнымъ 
и непривћътливым^ъ! 

— Развъ? О, на дӯлћ я нисколько не страшенъ и скорће даже 
Фолтливъ. Но знаете, ваша тюрьма нагоняетъ ужасъ. 

°— Погодите, это еще начало вЪдь только... 
— Лучезаровъ, говорятъ, звЗрюга? 


22 — РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


— Господа, а вЗдь я-то вашихъ фамилій еще не знаю... 

— Сдфлайте одолжене: я—Штейнгартъ, Диитрій Петровичъ. 
Штейнгартъ, студентъ-медикъ ІҮ курса. 

— А я Валерьянъ Михайловичь Башуровъ, юристъ-первокур--. 
СНИБТ. 

— Вы, повидимому, очень еще молоды? 

— Да, конечно... Двадцать три года... 

— Да и васъ, Дмитрій Петровичъ, кобылка, кажется, напрасно. 
старикомъ окрестила? 

— Развћ уже окрестила? Впрочемъ, что-жъ, инь 28 лћЪтъ, и 
коө-гдЬ есть уже сБдые волосы.. 

Мы перебросились затђиъ нћсколькими фразами 0 ДВлахъ, за, 
которыя очутились въ Шела%, и опять перескочили кь данному 
положенію вещей. Лихорадочно-быстрые вопросы такъ и переби-. 
вали одинъ другой. 

— Какъ туть живется вообще? Очень-ли скверно? 

`— Что здвоь всего отрашнће? Шапочный вопросъ? 

— Ага, вы ужъ слыхали! 

— Каыя у васъ отношенія съ арестантами? 

— И съ начальствомъ? 

— Постойте, господа, на столько вопросовъ сразу невозможно. 
отвЪтить. 

— Вы не отвфтили: точно-ли такая звЪрюга Лучезаровъ, какъ. 
про него говорятъ? . 

— Бываетъ, конечно, и звёрюгой, но бываеть и человћкомъ: 
смотря, какъ и когда. 

— Какъ вы посовътуете намъ держаться съ нимъ? 

— Спокойно, но съ достоинствомъ. 

— Можно-ли туть вообще жить? 

— Кақъ видите, я жилъ... А теперь, съ вашимъ прибытіемъ, 
и подавно стану жить! 

— А нөльзя-ли съ вами въ одну камеру попасть? 

— Вотъ славно-бы было! 

— Не знаю, можно-ли... Впрочемъ, если Лучезаровъ будетъ съ. 
вами любезенъ,—попросите его объ этомъ. 

— Будеть-ли онъ съ нами на «ты»? Мы хотимъ въ такомъ, 
случа отвВчать ему молчаніемъ. Вы какъ думаете? 

Но, прежде чћмъ я успёль сообщить свои мысли объ этомъ 
предметв, на двор раздался пронзительный, тревожный свистокъ, 
возвщавшій о вступлеши въ тюрьму начальника, и я поспёшиль. 
удалиться въ свою камеру. Однако волненіе мое было такъ сильно, 
что я не могь сть и оставиль обздъ нетронутымъ. Пріемъ кон- 
чилоя скорће, чЁмъ я ожидалъ, и новый свисть возвћстилъ объ 
удаленіи Шестиглазаго. Тогда я бросилоя опять въ корридоръ и 
увидалъ уже идущими миъ навотрћЬчу Штейнгарта и Башурова съ 
мЬшками казенныхь вещей въ рукахъ. Здћоь мы впервые обнялись 
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и расцфловались... Высыпавшая изъ камеръ пшанка съ любопыт- 
ствомъ и сочувотвіемъ наблюдала эту сцену. 

— Ну, вакъ и что? Въ какія камеры назначены? 

— Представьте, Лучезаровъ былъ необыкновенно любезенъ, 
джентльменъ да и только! Произнесъ маленькую рёчь въ похвалу 
своей гуманности и тюремной опытности и соввтовалъ намъ одно: 
терп$ть, терпћть и терпћты Кром того, выразилъ большую радость 
тому, что я медикъ и могу быть очень полезенъ въ тюрьм&. 

— Да, ваша слава, какъ зам чательнаго доктора, заранзе здћВсь 
гремзЗла. 

— Я получилъ этотъ титуль уже въ Сибири, во время этап- 
наго путешествія, отъ благодарныхъ паціентовъ. На самомъ дВлЗ, 
я уже говорилъ вамъ, я всего лишь отудентъ четвертаго курса... 

— Ну, что же, говорили вы съ нимъ о камерћ? 

— Какъ же. Съ большимъ удовольотвіемъ согласился, чтобъ 
я поселился вивотв съ вами, Валерьяну же назначилъ другой 
номеръ. У меня, говоритъ, общее правило: по возможиости дробить 
на мелкія части всё группы, какія только могуть замъчатьоя среди 
арестантовъ, —татаръ, скопцовъ, раскольниковъ... Позвольте, —опра- 
шиваемъ мы, —да вБдь мы не татары н не скопцы?— Васъ, —отвВ- 
чаетъ,—я назову группой образованныхъ людей...’ Находчивъ,бестія! 

Я ввелъ новыхъ своихъ товарищей въ мою камеру, и аре- 
станты тотчасъ же, не дожидаясь просьбы, похватали у нихъ изъ 
рукъ мЪшки и кинулись очищать яа нарахъ мћото рядомъ съ моей 
постелью, а когда узнали, что одинъ только Димитрій Петровичъ 
будетъ жить здвоь, стали выражать сильное огорченіе. 

— И чего имъ помЪшало, варварамъ, всћхъ троихъ вмћстВ 
поселить? Наръ, что-ль, не хватило? — возмущалоя пріятель мой 
Чирокъ. — То-ись, во всемъ вреду одну видать, утВенить вөздћ 
норовятъ! 

Я порекомендовать Чирка вниманію новичковъ, какъ старин- 
наго своего сожителя, съ которымъ очень дружен». 

— Должно быть, онъ безъ вины попалъ сюда? — спросилъ Ва- 
лерьянъ Башуровъ: — и по, лицу видно сейчасъ, что честный че- 
ловВЕъ. 

— Ну, какъ вамъ сказать, —засићялся я,—арестанты почему-то 
говорятъ про его честность: чортъ ее чесалъ, да н чесалку сло- 
малъ! | 

— Вишь вздь какой вредный человћкъ этоть Миколаичъ! — 
обћими руками заскребъ свою голову Чирокъ:—какъ меня товари- 
щамъ своимъ аттестуетъ! Не върьте ему, не взрьте ему — первый 
во всей тюрьмв волынщикъ! | 

— Вы тоже учить насъ будете, какъ Иванъ Николаевичъ? — 
подошелъ къ новичкамъ, заискивающе улыбаясь, Луньковъ, — вы 
не знаете, у насъ туть ввдь цёлое училище основано, господа, и 
я въ немъ первый ученикъ. 
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Сохатый презрительно фыркнулъ въ своемъ углу, но промол- 
чалъ. И 

— Одна бъда, —продолжалъ Луньковъ,—Иванъ Николаевичъ 
прилёниваться что-то зачали, не кажный вечеръ насъ обучаютъ. 

Я разеказаль Штейнгарту и Башурову о своей школћ; она ихъ 
живо заинтересовала. А когда я заговорилъ и о бывшихъ одно 
время въ тюрьмВ чтеніяхъ волухъ, то арестанты поддержали меня 
громкимъ оочувотвеннымъ ропотомъ; стали ворчать и ругать Шести- 
глазаго даже тв, кто очень мало интересовался бывало книжками. 

Между тЬмъ Чирокъ вызвался обћгать въ кухню заварить ддя 
насъ чай. Я далъ ему свой котелокъ, въ который засыпалъ чай, 
а самъ повелъ товарищей въ камеру, назначенную мфстожитель- 
ствомъ Валерьяна. Жившіе тамъ арестанты встрћтили насъ съ 
тБмъ же живымъ сочувотвівмъ и гостепріимствомъ, причемъ про- 
изошелъ приблизительно такой же обм8нъ мыслями, какъ и въ 
моей камер. ЗдВсь жилъ, между прочимъ, и общій староста Юхо- 
ревъ. Онъ тотчасъ же появилоя возлБ насъ и, развязно и друже- 
ственно поздоровавшись за руки съ новичками, усзлоя рядомъ и 
вотупилъ въ разговоръ. Представительная наружность Юхорева, 
открытый, умный видъ и гигантокій ростъ произвели, видимо, на 
нихъ внушительное впечатлћніе, и они долгое время недоумфвали, 
съ кБмъ имВютъ дВло. Человкъ этотъ, дйствительно, могъ про- 
изводить Такое впечатлћніе. Онъ весь, казалось, состоялъ изъ 
однихъ мускуловъ, могучихъ и крћпкихъ, какъ сталь; больше, с3- 
рые глаза глядћли отважно и рЬшительно, и трудно было вынести 
ихъ прямой, пронзительный взглядъ; длинные усы окаймляли энер- 
гичво очерченныя губы. За то подбородокъ, круглый и изеколько 
выдающийся, а также и щеки всегда обривались съ помощью 
стекла или тайныхъ арестантскихъ бритвъ. Лобъ былъ замћчательно 
низкій, и въ средину его правильнымъ треугольникомъ вдавались 
жесткіе черные волосы. Это придавало смуглому, длинному лицу 
нвоколько суровый, почти овирћпый видъ, но ни мало не умень- 
шало впечатлћнія большого, неоспоримаго ума, виднъвшагося въ 
каждой черт и въ каждомъ жеотЬ этого сильнаго чөловћка. Будучи 
совершенно неграмотнымъ, Юхоревъ говориль всегда такъ умно, 
плавно и даже красиво, пересыпалъ свою рвчь такой массой ориги- 
вальныхъ эпитетовъ и поговорокъ, что если послъдніе не были че- 
резчуръ откровенны, то вы могли бесфдовать съ нимъ битый часъ н 
даже не догадаться, что имЗете дВло съ простымъ, необразованнымъ 
мужикомъ, а не съ какимъ-нибудь бариномъ средней руки, земцемъ, 
пом щикомъ, Непреклонная воля чуялась во всей этой желёзной, 
богатырски скроенной фигурз, въ ея порывистыхъ и вм$етВ сдер- 
жанныхъ движеніяхъ, въ быстрой, всегда торопливой, ио граціоз- 
ной походЕВ. Дорисовывая внфшниюю физіономію Юхорева, скажу 
еще, что я былъ однажды сильно удивленъ и почти испугантъ, уви- 
давъ его раздћтымъ въ банћ и покрытымъ густыми, мохнатыми 
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волосами по всей спинћ... Вотъ богатая пища для хомброзоиче- 
<кИХЪ выводовъ, невольно подумаль я! 

Арестанты поголовно уважали и боялись Юхорева, но вовсе, 
жазалось, не потому только, что онъ быль старостой, и я не ви- 
далъ случая, чтобы кто-нибудь серьезно сцћпилоя съ нимъ, воту- 
пилъ по какому-либо поводу въ грубую перебранку. Впрочем», 
Юхоревъ и не терпёлъ противорвчій себъ. Съ мелкой шпаной, 
которой случалось чћмъ-нибудь прогизвить его, онъ расправлялся 
по своему: быстро вокакивалъ съ наръ и своими жилистыми ру- 
ками гиганта начинатъ, не говоря худого слова, мять и тузить 
{сопротивлеше было, конечно, немыслимо), такъ что жертвВ оста- 
валось одно: обратить ссору въ шутку и молить пощады. Съ 
‹серьезными» арестантами Юхоревъ держался, впрочемъ, въ выс- 
шей степени тактично и осторожно. 

— Ваши вещи, господа, — обратялоя онъ къ моимъ товари- 
щамъ, —отнесены въ чихаусъ. Я самъ и положиль. Если что-ни- 
будь нужно достать, мић только скажите. Я въдь часто туда хожу 
съ косноязычнымъ чортомъ и, что угодно, съумю взять, онъ не за- 
мвтитъ. «Ты сьмотли у меня, Юхолевъ, не стяни цөго»›. А я, по- 
камъстъ онъ въ одно м%ето глаза таращитъ, рыжій пентюхъ, я 
ужъ въ двадцать сторонъ успълъ повернуться. Разъ! разы—и го- 
тово, взялъ, что миь нужно. Въ одномъ изъ ащичковъ лежать тамъ 
у васъ, я видћлъ, чернила, перья, почтовая бумага... Только гла- 
зомъ моргните мн$! | 

Мы поблагодарили Юхорева за любезное предложеніе, но откло- 
ниди его. | 

— Съ Лучезаровымъ у меня тоже большая дружба... Я вВдь 
хаждый день ношу ему въ контору пробный обздъ, — ну, и туть 
разговоры У насъ воякаго рода происходятъ. Наливаю ему, само 
собою, такъ, чтобъ жиру больше плавало’ сверху... Вотъ Иванъ 
Николаевичъ по этому случаю претензію мив разъ высказывали: 
зачћиъ я это дёлаю? Надо, молъ, напротивъ, самый худший сортъ 
пищи начальству показывать... Но это потому только, господа, что 
Иванъ Николаевичъ,—не въ обиду ему будь сказано, десять лВтъ 
проживетъ въ тюрьмВ и всетаки ничего че пойметъ въ. нашей 
сволочной жизни! Умъ ихъ не тёмъ вовсе занятъ, вотъ они и ду- 
мають, что правдой можно всего добиться. А я по опыту знаю, 
что всф заботы начальства о нашемъ брат —одно только показаніе 
вида. Какъ мы есть для него каторжные, варнаки, такъ и будемъ 
ими до скончанія вБка! Ввдь что-жъ, пробовалъ я показывать и 
настоящую баланду. Затопаеть ногами, закричитъ: «А! ты, зна- 
чить, воръ!› Скажите на милость — воръ. Да чтобъ ему самому и 
на томъ и на әтомъ оввтВ такъ наживаться отъ воровства, какъ 
я здЬоь наживаюсь! Небось, безъ штановъ ходить будетъ. Я не 
спорю—я ворую, но только не у своего брата; довольно съ меня 
и того, что экономъ прозћвываетъ, когда къ вћсамъ съ нимъ хожу. 
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Вотъ, господа, поолв такой ерунды я и р8шилъ носить Шестигла- 
зому на пробу одинъ только верхиій наваръ. И теперь мы живемъ. 
друзьями. Жалко, что баня у насъ сегодня не топлена, печку’ 
поправляютъ. Ну, ужь за то въ слВдующую субботу я самолично 
васъ, господа, выпарю, такъ выпарю, какъ, пожалуй, и самъ гу- 
берваторъ не парится... Ха-ха! Баня — это моя, можно сказать, 
спеціальность. 

— Однако Чирокъ ужъ, пожалуй, заварилъ намъ чай, — под- 
нялся я съ иВота, —пойдемте, господа. 

Юхоревъ тоже вЪжливо воталъ. 

— Звачитъ, мы будемъ оъ вами на одинёхъ нарахъ лежать, въ 
товарищахъ, такъ сказать, жить? —обратился онъ къ Батурову: — 
Воть и отлично. Объ чаћ никогда не будете заботиться, у меня туть 
сто дьяволовъ найдется къ услугамъ въ кухню сбћгать. Эй ты, чу- 
вырло чухонское!—крикнулъ онъ вдругъ на арестанта, лежавшаго 
рядомъ съ постелью Валерьяна:—убирайса-ка отсюда по-добру, по- 
здорову, я тутъ лягу! 

— А миБ туть разв худо?—пробормотало чувырло. | 

Но Юхоревъ, какъ кошка, прыгнулъ на нары, и не успьлъ аре- 
стантъ опомниться, какъ уже перелетёлъ виВстЕ съ своей подотил-- 
кой на другое исто, а подстилка Юхорева очутилась рядомъ съ Ва- 
лерьяновской. Кобылка одобрительно загрохотала; подумавъ немного, 
разоићялся и потерпёвшій, рёшивъ, что благоразумиће всего отне- 
стись шутливо къ своему невольному ѕа]ќо оогіа1е... РаземЗялись и 
мы, выходя вонъ изъ камеры. 

— Что это за личность? —спросилъ меня Штейнгартъ. 

— Общетюремный староста, второй здЗсь царекъ послВ Луче: 
зарова. 

— Оно и видно; но разв староста пользуется такой властью? 

— Не всякій, конечно; но этоть человъкъ, какъ сами видите,. 
не изъ ДЮЖИНЫ. 

— Онъ кажется мнв очень симпатичнымъ, & и 
Валерьянъ. 

— Ничего себ. Впрочемъ, я очень мало его знаю, такъ какъ. 
все время жилъ съ нИмъ въ разиыхъ камерахъ. 

Чирокъ уже оборудовалъ свое дёло, и котелокъ съ чаемъ, при- 
правленнымъ, какъ оказалось, ни въсть откуда взявшимоя молокомъ» 
стоялъ на нарахъ, укутанный со всвхъ сторонъ моимъ халатомъ. 

— Чтобъ не стылъ,—сказалъ Кузьма, А и усхужливо 
раскутывая чай. 

_ = Ну, значить, пируемъ, ево я гостей. 

Но только что началось пиршество, какъ дверь шумно раствори- 
дась, и въ камеру вошелъ, въ шапкВ на бекрень и въ франтовато 
накинутомъ на плечи халат, улыбаясь во всю рожу и какъ-то умо- 
рительно выкидывая въ стороны колёни, тюремный скоморохъ и 
дурачокъ Карпушка Липатовъ. Рыжіе, какъ морковь, волосы, такая. 
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же рыжая бороденка, выходившая изъ-подъ шеи и оставлявшая го- 
лымъ подбородокъ, некрасивое веснущатое лицо съ небольшимъ. 
вздернутымъ нобомъ н плутоватыми сёрыми глазами, потёщныя 
ужимки и чисто канканныя тВлодвиженія, все было въ Карпушкв. 
своеобразно и въ высшей степени комично. Одни изъ арестантовъ 
считали его прямо сумасшедшимъ, другіе, напротивъ, хитрымъ прой- 
дохой, находящииъ лишь выгоднымъ для себя корчить дурачка. 
Трудио было рВшить этотъ вопросъ, тЬмъ болће что Липатовъ во-. 
все не стремился къ тому, къ чему стремились обыкновенные симу- 
лянты, т. е. къ оовобожденію отъ работъ и къ помфщеишю въ боль-. 
ниц. Иногда попавъ туда, онъ начиналъ очень скоро рваться об 
ратно въ тюрьму, а на работв также былъ скорће излишне трудо- 
любивъ, чЬмъ лБнивъ и хитеръ. 

— Здравствуйте, господа поштенные, —началъ Карпушка, при- 
саживаясь съ вамн рядомъ:—не примете-ль и меня въ вашу хеврю *)2 
Я в%дь тоже двораньская кровь, потому— хоть мать у меня и ић- 
щанка, а отецъ-то быль чиновникъ. 

— Да вздь вы сами, Карпушка, говорили, что отца и не ви- 
дали никогда, что вы—незаконный? 

— Ян теперь не говорю, что я законный, а все-жъ хоть и не 
съ того боку, а кровь-то дворяньская свое во мић обозначаетъ. ВВрно 
я говорю! У мена вздь и обличье-то настоящее дворяньское... Не- 
што можно меня сравнить вонъ съ его аль съ его харей? —кивнулъ 
Карпушка въ сторону арестантовъ. Послћдніе захохотали. 

— А я вдь по длу пришелъ-то къ вамъ, господа. Который 
тутъ изъ васъ, говорятъ, дохтурь есть? 

— Ну, положимъ, я— отозвался Штейнгартъ. 

— А позвольте узнать, какъ величать васъ? 

— Дмитрій Петровичъ. 

— Такъ вотъ съ тобой, Митрій Петровичъ, инь нужно будетъ. 
съ руки на руку поговорить. 

Карпушка при этомъ многозначительно подмигнулъ. 

— Въ чемъ-же дъло? Или вы стћосняетесь постороннихъ? 

— Миф чего ственяться! Я нигдв не обробћю. Я и самому 
Шестиглазому на кажней повзре всћ свои мысли выражаю. Вотъ. 
жду еще— не дождусь окружного дохтуря, съ нимъ тоже хотћлось бы 
мив словечкомъ-другимъ перекинуться. 

— У васъ болить что-вибудь? 

— У меня внутри настоящая-то боль сидитъ. Видите-ли, Митрій 
Петровичъ, я такъ полагаю, у меня косточки одной въ спинћ изть. 
А фершалъ здЪшній, Землянскій, говоритъ: врешь, собачй сынъ, 
у тебя есть косточка. А какое тамъ есть, когда я хорошо знаю, 
что ея н%фтъ. 


*) Кажется, еврейское слово, обозначающее товарищество прощалыгъ,, 
шайку жуликовъ. 
Прим. автора. 
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— Знаете что, Карпушка, — предложилъ я:—вы въ другое время 
когда-нибудь посовётуетесь съ Дмитріемъ Петровичемъ; тогда онъ 
хорошенько осмотритъ васъ. А теперь онъ, видите, съ дороги, дайте 
ему покой. Мы и сами-то не успёли еще поговорить, какъ схвдуетъ. 

— И въ самъ дв, пошелъ вонъ, Карпушка! —закричали иа 
него арестанты:—чего ты дурочку-то изъ себя оказываешь? Прова- 
ливай во свояси! 

Карпушка равнодушно сплюнулъ на сторону и продолжалъ си- 
ДЗтЬ. 

— Хитрый вы, Иванъ Миколаичъ, спулить отъ себя Карпушку 
хотите. Вамъ-то поговорить межъ собой, въ хеврЁ своей чайку на- 
питься, а у меня, можно сказать, о жизни аль смерти дфло идетъ. 
Говорю, косточки у меня въ спин нфтъ! Я сказываю фершалу: 
давай ты маћ настоящей хананіи, такой, чтобы она, значить, бо- 
лЪзнь изъ костей вонъ выгоняла. А онъ, цыганская его морда, ка- 
лидатомъ да калидатомъ все меня пичкаетъ! А калидатьъ-—я знаю, 
что такое. Онъ ввдь болћзнь въ нутро, въ кости вгоняетъ... 

— Это что же такое за калидатъ, и какой такой хананіи ему 
нужно?—въ кедоумфніи обратился ко мнё Штейнгарть. 

Мив уже достаточно извћотенъ быль весь Карпушкинъ словарь, 
и я объяснить, что хананіей онъ называетъ, повидимому, вообще 
всякое лћкарство, производя это слово, быть можеть, отъ хины, а 
калидатомъ —кали-іодатъ. 

Штейнгартъ и Башуровъ громко засиЪялись, ихъ поддержаль и 
самъ Карпушка. | 

— Въ томъ-то и дёло... Вотъ сейчасъ видно, что дохтурь на- 
стоящій—восе поиимаютъ. Я ужъ знаю, что они мнв настоящей ха- 
наніи пропишутъ. Сейчасъ замВчаешь хорошаго чөловћка, не то что 
Иванъ Миколаевичъ, который никогда даже не улыбнется мн... 
Проваливай, моль, Карпушка Липатовъ! Ты къ моей хөвр% не под- 
ходишь... А почему я не подхожу? У меня тоже дворяньская вВдь 
кровь. Вотъ дали бы вы миф, господа, чайку дворяньскаго испить. 
Байховый чай онъ, знаете, хорошо тоже по жиламъ расходится, 
особливо ежели съ молокомъ. Лучше всякой хананіи.. 

Дали КарпушЕВ чашку чаю. Своей бесћды намъ такъ и не уда- 
лось вести: скоро послышался свистокъ дежурнаго и его же взвол- 
нованный крикъ по корридору: 

— Вылазь на повёрку! Скорвй иа повврку! Самъ начальникъ 
будет! 

Лучезаровъ давно уже ие появлялоя на повћркахъ собственной 
персоной, и сегодня готовилась, —очевидно, по случаю прибытія но- 
вичковъ, —торжественная церемонія. 

— Любезенъ-то онъ любезенъ былъ съ вами, а попугать все- 
таки хочөтъ, шутливо зам®тилъ я товарищамъ, выходя съ ними во 
дворъ тюрьмы, и посп®шиль предупредить ихъ относительно того, 
что олЬдовало имъ длать во время повћрки и какъ вести себя. 
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Съ Башуровымъ мы тутъ-же простились, думая, что до утра уже 
не увидимоя больше. Онъ направился къ своей камер%, которая строи- . 
лась въ другомъ концћ длинной арестантской шеренги. Тамъ Юхо- 
ревъ тотчасъ же принялъ его подъ свое покровительство, поставивъ 
За своей могучей спиною. Повелъ и я Штейнгарта на то м%ото, гд® 
шевелились наши сокамерники. Всегдашняя моя пара—Чирокъ уже 
стоять въ переднемъ ряду, поджидая меня и энергичной бранью 
прогоняя всякаго, кто по забывчивости пыталоя занять позади его, 
мое м8сто. Впереди Штейнтарта, ставшаго рядомъ со мною, вытя- 
нулоя гигантъ Петияъ. 

Надзиратель безпокойно метался передъ строемъ арестантовъ, 16. 
лая имъ предварительный счетъ. И только теперь ударилъ звонокъ. 
на поврку; но и послћ звонка мы мерзли еще около пяти минутъ, 
а Шестиглазый все не показывался. 

— Выстойку намъ, какъ хорошимъ жеребцамъ, двлаеть! —острили 
неунывающ!е арестанты. 

Наконецъ, за рёшетчатыми воротами произошло движене, и на 
глазахъ у всЪхъ появилась величавая фигура въ большой мохнатой 
папах и широко разв вающейся шинели. Мы двое уже стояли давно. 
безъ шапокъ. Распахнулись широко ворота. Точно проглотившій ар- 
шинъ надзиратель проревзлъ неестественно зычнымъ голосомъ ко- 
мандныя слова: 

— Смирр-на! Шапки дол-лой! 

Сотня головъ моментально, съ шумомъ, обнажилась. 

— Шапки надћъть —торопливо, почти нө давъ кончиться надзи-. 
рательскому крику; произнесъ Лучезаровъ. 

— Продолжаетъ быть любезнымъ,—шепнулъ я Штейнгарту и слегка. 
покосился въ его сторону. Но Штейнгартъ ничего не отвЪтилъ инв, 
и я замћтилъ, какъ лицо его потемићло и то и дёло подергивалось. 
нервными судорогами... Лучезаровская любезность, очевидно, мало 
утЬшала его. Дальн®йшая часть повврки прошла съ обычной помпой, 
по разъ установленной форм% и, къ счастью, безъ всякихъ непріят- 
ныхъ инцидентовъ. Наряда на работы не читалось, такъ какъ день. 
былъ субботкій. 

— По камерамъ шагомъ мар-ршъ!—прогремЗла заключительная 
команда, и ровнымъ ритмическимъ шагомъ, попарно, зрестанты дви- 
нулись къ тюрьм%ф. Дмитрій шелъ впереди меня, блЬдный и сумрач- 
ный, понуря голову. Въ корридорћ въ намъ подбёжаль Валерьянъ. 
Вашуровъ. 

— Это ужасно... это ужасно, господа! —прошепталъ онъ, конвуль- 
сивно стискивая сөбћ пальцы рукъ. Юношески-розовое лицо его отъ 
волненія еще боле разрумянилось. Штейнгартъ молчалъ, но чувства 
его были мнв понятны. ТЬмъ не мен%ће, я попробовалъ улыбнуться и 
сказалъ успокоительнымъ тономъ: | 

— А разв8 вы лучшаго чего-нибудь ждали, господа? Глядите на, 
әти вещи философски. Недурно также, если можно, запастись. 


30 РУССКОЕ БОГАТСТВО, 


юморомъ. Во воякомъ олучаћ, когда поживете здћоь, то согдаситебь 
60 мной, что не эти огорченія худшая сторона каторги. 

Мы еще разъ пожали другъ другу руки и разстались. Въ ка- 
мер, между тёмъ, арестанты опять выстроились въ шеренги. Мы съ 
З2Птейнгартоиъ, какъ и прежде, встали позади Чирка и Сохатаго, 
возлв своихъ наръ. 

Дверь быстро распахнулась, человћкъ пять надзирателей влетћли, 
жакъ ураганъ, и одинъ изъ нихъ прокричалъ обычное: 

— Смирр-на! 

Вкушительно замедленными шагами вошель Лучезаровъ, окиды- 
вая пытливымъ взглядомъ лица арестантовъ и видимо кого-то отыс- 
кивая. Упитанное, румяное лицо его по обыкновенію чуть-чуть улы- 
балось иронически; въ бравомъ штабсъ-капитан® не произошло во- 
обще никакой перемЗны сътёхъ поръ, какъ читатель видвлъ его въ 
зтослВдній разъ, за исключеніемъ одного только: онъ носилъ уже пол- 
ные капитанокіе погоны, и это оботоятельство, конечно, могло при- 
дать ему лишь больше внушительности и величавости. 

Наконецъ, онъ увидалъ Штейнгарта и, приблизившись, молча 
подалъ ему письмо, которое вынулъ изъ бокового кармана. ЗатЬмъ 
круто повернулся къ надзирателямъ и произнесъ сердито: 

— Вы слышите запахъ? Есть тутъ запахъ? 

— Не можемъ зиать, господинъ начальникъ, —подобострастно от- 
вЪтилъ кто-то, въ нерзшительности. 

— Какъ не можете знать? Носа надо не имёть, чтобъ не слышать! 
Гадкій, отвратительный запахъ! 

— Да, оно точно чижоловатый воздухъ, господинъ начальникъ, — 
огласился тотъ же надзиратель. 

Тяжелый запахь въ нашей камер% за посх8днее время сдвлался 
почему-то предметомъ постоянныхъ наблюденій и раздраженія бра- 
ваго начальника. Онъ слышаль его даже въ такіе дни, когда у насъ 
подолгу стояла открытой форточка, и когда атмосфера другихъ ка- 
меръ, навёрное, была вдвое удушливђће, и ни за что, ни про что рас- 
зтекалъ и надзирателя, и несчастнаго старосту. Точно также и теперь 
онъ бросился за перегородку, гдё помфщались камерныя параши. За 
нимъ послвдовала и вся свита. 

— Откройте! —услышали мы оттуда повелительный голосъ на- 
чальника:— понюхайте! нътъ, вы понюхайте хорошенько! 

Слышно было, какъ надзиратели, одинъ за другимъ, подходили 
и нюхали. Кобылка, тихонько смЪяоь, переглядывалась между собою. 

_ — Воть что!—ваговорилъ Лучезаровъ, появляясь опять въ ка- 
мерз:— староста и парашники плохо знаютъ свои обязанности. Мало 
чистоты и порядка. Смотрите у меня, я строго буду взыскивать. 

И быстрыми шагами онъ почти выбћжалъ въ корридоръ; 60 сту: 
жомъ и грохотомъ прослъдовала за нимъ свита, дверь захлопнулась, 
и замокъ щелкнулъ. Арестанты зашумзли, засмићялись и принялись 
за свои обычныя бесфды и занят!я. 
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Штейнгартъ, склонившись надъ столомъ, читалъ при тускломъ 
«вЪтЬ лампы полученное письмо, и мрачное лицо его съ густыми 
вахмуренными бровями напоминало миъ первый моменть нашей 
ветрёчи. Сердце мое болВзненно сжалось... Я чувствовать себя опять 
одинокимъ, ревниво размышляя о томъ, что у этого человћка есть 
_ и всегда будетъь свой особый міръ, въ который я никогда не про- 
_ зикну, и въ которомъ онъ будеть страдать и радоваться одинъ, замк- 
нуто и молчаливо. Я легъ въ свой уголъ, предаваясь этимъ груст- 
нымъ думамъ; а товарищь долго еще оидБлъ надъ письмомъ, чте- 
ніе котораго, повидимому, давно уже было окончено. Затмъ, подняв- 
шись, овъ не меньше часу расхаживалъ взадъ и впередъ по камер%, 
въ глубокой задумчивости, не обращая никакого вниманія на окру- 
жающую обстановку. 

Луньковъ и Сохатый, разложивъ свои тетрадки, сидфли за сто- 
ломъ и переругивалиоь другь съ другомъ. 


ПІ. 
Разсказъ Штейнгарта. 


Было уже совсБиъ поздно. Арестанты давно полегли на свои 
подстилки и, не исключая учениковъ, исправно храпфли, когда 
Штейнгартъ, взобравшись на нары, также началъ устраивать свою 
постель рядомъ съ моею. 

— Вы еще не спите, Иванъ Николаевичъ? А знаете, отъ кого 
я письмо сегодня получилъ? — неожиданно, вполголоса заговорилъ 
онъ, замћтивъ, что я не сплю; и, взглянувъ ему въ лицо, а ра. 
Достно вздрогнулъ: оно опять было съв$тлое, доброе, и темные глаза 
сіяли изъ-подъ разглаженныхъ бровей, точно дв звЁзды, обливая 
меня теплыми, ласковыми лучами. _ 

Я, конечно, не зналъ, отъ кого было полученное имъ письмо. 
Отъ матери? Сестры? 

— Нзть, отъ невћоты,—сказалъ Дмитрій грустнымъ и вићстЬ 
радостнымъ тономъ. — Воть ужъ никакъ не надвялея получить! 
Сегодня, во время пріемки, Лучезаровъ прямо мн заявилъ, что 
будетъ выдавать письма только отъ ближайшихъ и несомн®иныхъ 
родотвенниковъ, вс же остальныя сохранить у себя вплоть до мо- 
его выхода на поселеніе. Это, молъ, законъ, нарушить который 
невозможно. И вдругъ приноснть вечеромъ это самое письмо... 
Признаюсь, Иванъ Николаевичъ, за этоть великодушиый поету- 
покъ я многое, очень многое готовъ простить Лучезарову и съ 
очень многимъ въ его режим примириться! 

— Да, я видфлъ, какое впечатлћніе произвела на васъ по- 
вЗрка. 

— Ужасное!.. Но... знаете-ли, о чемъ просить меня кевћста? 
Ахъ! МиВ ужъ хочется все разсоказать вамъ, всю нашу грустную 


32 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


повзеть. Конечно, это личныя муки и радости; я вамъ онћ не по- 
кажутся, быть можетъ, интересными... 

— Помилуйте, Дмитрій Петровичъ, неужели же интереонфе то, 
что ми годами приходилось здћсь выслушивать? Я боюсь только, 
что не заслужилъ еще такого довВрія съ вашей стороны. 

— Н®ть, вы сразу завофвали мое сердце. Я чувотвую, что 
вамъ можно волн, вполић довёриться, что все, сказанное отъ 
сердца, вы серхцемъ-же и примете... А для того, кто, подобно 
миъ, уже столько времени таить внутри и думы свои, и муки, ахъ! 
какъ много значить—отыскать подобное существо! 

— А Валерьянъ Михайловичъ? Развъ вы съ нимъ не дружны? 

— Видите-ли что. Я очень люблю Валерьяиа, но мы съ нимъ 
не друзья. Онъ слишкомъ еще юнъ и, знаете, —выражаясь мягко, — 
легковћсенъ.... Въ немъ есть черты, которыя его сильно портятъ. 
Ну, словомъ, вы сами потомъ узнаете. Во всякомъ случаћ, моя 
интимная жизнь ему извзстна лишь въ вамыхь общихъ чертахт. 
Прежде всего знаете вы, что я еврей? 

— Вы еврей? Никогда бы әтого не подумалъ. Да и ваше имя... 

— Ну, имя-то ничего не значитъ. По настоящему я въдь не 
Дмитрій, а Мордухъ, и не Петровичъ, а Пейсеховичъ... Когда жи- 
вешь среди народа, съ которымъ составляешь духовно одно, ничвиъ. 
ровно не отличаясь отъ его соботвенныхъ сыновей, но на языкћ 
котораго Мордухъ напоминаеть слово морда, то согласитесь, что 
не очень-то пріятно именоваться своимъ подлиннымъ именемъ... А 
впрочемъ, вы, можеть быть, юдофобъ или антисемитъ? Скажите 
откровенно. 

Я засмзялся. 

— Къ счастью, нътъ. Могу сказать это, положа руку на сердце. 
Я родился и выросъ въ одной изъ офверныхъ губерній, гд и 
евреевъ-то почти нВтъ. Поэтому, когда я поступилъ въ петер- 
бургскій университетъ, я каждаго чернаго хохла, говорившаго 
«хадость» вивсто «гадость», принималъ долгое время за еврея. 
И послв того у меня было нћсколько лучшихъ товарищей и друзей 
изъ евреевъ. 

— Очень радъ. Вы снимаете съ моего сердца тяжелый камень 
вашимъ признанемъ. Повёрите-ли, Иванъ Николаевничъ, какія 
подлыя вещи творятся теперь у насъ на Руси! Образованные, 
интеллигентные, повидимому, люди не стВеняются громко и открыто 
произносить слово «жидъ» и высказывать презрёне и ненависть 
къ жидамъ. ТБмъ больнће все это видфть и слышать человЪку, 
`который, будучи, қакъ я, самъ евреемъ по происхожденію, ничћмъ 
другимъ, въ сущности, не связанъ съ роднымъ племенемъ и пре- 
восходно знаетъ всё его пороки и недостатки. О, слишкомъ, даже 
слишкомъ хорошо знаю я ихы Но когда 00 воћхъ сторонъ летать 
въ этотъ несчастный народъ плевкн и каменья, можно-ли спраши- 
вать, что я долженъ чувствовать и кого долженъ любить?.. Да, 
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именно этоть проклятый еврейскій вопросъ былъ проклятемъ н 
моей личной жизни!.. Вы слушаете меня? 

— Я весь вниманіе. 

— Итакъ я разскажу вамъ свою исторію. Я былъ еще студен- 
томъ второго курса, когда познакомился съ своей теперешней нћ- 
взетой. МеВ было двадцать два, Еленв двадцать лЁтъ; оба мы, 
подобно всей тогдашней молодежи, почти въ одинаковой степени 
проникнуты были тЬмъ «святымъ недовольствомъ», 0 воторомъ 
говорить Некрасовъ въ своемъ стихотворени, — одинаково востор- 
женны, наивны, молоды душой... Әтимъ все сказано, — и какимъ 
образомъ и на какой почв создалоя нашъ романъ. Помните-ли вы 
эти бёлыя петербургскія ночи съ ихъ фантастическимъ колоритомъ, 
съ ихъ бол3зненной грустью, какъ бы разлитой кругомъ въ вов- 
дух? Помните-ли ночныя катанья въ лодкахъ по Нев% и по 
взморью, въ компаніи другихъ такихъ-же восторженныхъ мечтате-_ 
лей? Или зимнія студенческія вечеринки съ шумной пляской и 
отважными пћонями? Впрочемъ, я лично съ наибольшей любовью 
вспоминаю теперь другую картину. Маъ рисуется комнатка Елены. 
на седьмой улиць Песковъ, маленькая, уютная комнатка... На 
столв давно потухъ самоваръ, а мы до полночи сидимъ при овътЬ 
лампы и ведемъ безконечную бесъду. О любви? О, ићтъ, меньше 
всего и рёже всего о любви! Предметомъ нашихъ разговоровъ 
являются все такія важныя и солидныя матери: мы перестраи- 
ваемъ жизнь народовъ, рёшаемъ судьбы міра, собираемся идти на 
великій подвигъ солуженія родному народу... Случалось, Елена 
вспоминала, иаконецъ, что я мёшаю ей учить лекщи, что и мвћ 
самому не мћшало бы подумать о томъ-же: тогда она принималась 
гнать меня домой. Мы начинали прощаться, но, прощаясь и дер- 
жась уже за руки, опять увлекались на цфлые часы то серьезной 
бөсВдой, то чисто ребяческой болтовней. Я стоялъ вое время у 
порога комнаты, совсёмъ уже одётый, и мы никакъ не могли раз- 
статься, десять разъ подавая другъ другу руки и десять разъ во- 
зобновляя бесзду. Да, обо воемъ мы тогда переговорили, обо всемъ 
передумали, кромъ одного: что я былъ еврей, а она — православ- 
ная... Все въ вашихъ отношеніяхъ представлялось намъ такъ про- 
сто и ясно: мы полюбили одинъ другого и, значитъ, всю жизнь 
будемъ идти рядомъ, рука объ руку, «безъ размышленій, безъ 
борьбы, безъ думы роковой»... Мысль о законныхь узахъ гименея 
не являлась намъ по той лишь причин%ђ, что сердца наши, бив- 
шіяся въ унисонъ, парили въ то время черезчуръ высоко для 
заботъ объ огоистическомъ личномъ‘ счастьи; да, признаться, стра- 
шилъ насъ обоихъ и вопросъ о моемъ крещени: Еленв казалась 
своего рода кощунствомъ перемћна вћры не по убЕжденію, хотя бы 
и ради любви; меня страшила, кромВ того, необходимость нанести 
жестокй ударъ старухв-матери, безумно меня любившей, но до 
фанатизма преданной отароеврейскимъ завЕтамъ и предан1ямъ. Все 
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это вмЪотв побуждало насъ не только медлить, но даже и мало 
думать о бракћ. А жизнь, между тВмъ, не медлила и разр шила 
вопросъ по своему. Когда меня въ одно прекрасное утро аресто- 
вали, Елена не только не была допущена ко мић на свиданіе, 
какъ незаконная жена, но даже арестована и выслана на родину. 
Переписки намъ также не дозволили. Господи, что это была за 
пытка! Въ какую ярость я приходилъ, какъ безумствовалъ, не бу: 
дучи въ силахъ узнать даже, живъ-ли, здоровъ-ли любимый чело- 
вЬкъ... Толоты и глухи тюремныя ст8ны — не услышишь сквозь 
нихъ милаго голоса, не увидишь дорогого лица... Ахъ, я и до сихъ 
поръ удивляюсь, какъ я не разбилъ себв черепа объ этотъ холод- 
ный, безжалостный камень! 

Но, Иванъ Николаевичъ, чөловъкъ — бөзгранично-терпћливое, 
возмутительно-выносливое животное, и я тоже все вынесъ, ни съ 
ума не сошелъ, ни головы себЪ не разбилъ, остался живъ и здо- 
ровъ. А между тЬмъ, цфлыхь два года прошло въ такой безнадеж- 
ной разлук! Наконецъ, меня осудили въ каторгу и, какъ подле- 
жащаго отсылкћ въ Сибирь, перевели въ Домъ предварительнаго 
заключен!я. Какой шумъ виезапно наполнилъ зд®еь мои уши, ка- 
кое движеніе, жизнь окружили меня, не смотря на то, что и это 
была все же тюрьма, одиночная тюрьма. По корридору то и дћъло 
слышались шаги, голоса, живые голоса живыхъ людей; по воћмъ 
направленіямъ отВнъ, точно неугомонные дятлы, перестукивались 
между собою заключенные... Ну, да вы вћдь сами знаете—нечего 
объ этомъ разсказывать. Но, признаюсь, долгое время меня страшно 
раздражалъ этоть шумъ жизни, и я съ искреннимъ сожалћніемъ 
вспоминалъ 0 своемъ прежнемъ тихомъ гробъ. Съ переводомъ въ 
предварилку, я могъ бы, конечно, немедленно написать Еленћ, — 
и я зналъ это—но писать и не думалъ. Я давно почему-то р%Њ- 
шилъ, что она разлюбила мевя и, нав®рное, вышла уже замужъ. 
Въ начал, когда миъ приходили въ голову такія мысли, мною 
овладъвало бшеиство, я ревновалъ, плакалъ, грозилъ; но съ те- 
ченіеиъ времени примирился съ «неизбћжнымъ закономъ женской 
природы», какъ съ горечью называлъ это. Воть мужчина, —дума- 
лось мн8,— другое двло, Если бы и двадцать лвтъ пришлось мив 
ждать любимой невзсты, я нашелъ бы въ себ достаточно любви и 
силы, прождалъ-бы! 

И вотъ однажды дверь моей камеры растворяется, и надзира- 
тель подаеть мив депешу. Я раскрываю ее и, не вђря глазамъ, 
читаю: «Телеграфируй Томскъ смотрителю тюрьмы, скоро-ли бу- 
дешь высланъ. Останусь ждать. Люблю, помню. Въчио твоя Елена». 
Телеграмма была изъ Тюмени. 

Оть радости я чуть не лишился чувствъ. Ледяная душевная 
кора прорвалась, и спавшій подъ ней мертвецъ ожилъ. Весна, 
весна! Воскресеніе! | 

Въ первую минуту я не столько огорченъ былъ тёмъ, что и 
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Елена высылается въ Сибирь, что и она лишена свободы, сколько 
восхищенъ вћстью, что она по-прежнему моя, что я нозабыть 
любимъ, что снова явилась надежда на свиданіе, которое вчера 
‘еще предоставлялось возможнымъ лишь за могилой. Безконечное 
число разъ перечитывалъ я милую телеграмму и, забывая о томъ; 
‘что почеркъ былъ на ней чужой, цвловалъ дорогія слова и прижи- 
малъ къ груди. Въ тотъ же день я послалъ отвћтъ, въ которомъ 
не могъ, къ сожалћнію, указать точно время своей отправки. И 
только на олБдующее утро моя дикая эгоистическая радость омђ- 
нилась глубокимъ горемъ о разбитой Елениной жизни, разбитой 
изъ-за меня, который никогда не стоилъ ея чистой, святой любви. . 
`Б%дная! Терпвливая! А я-то о тебћ думалъ такія нехорошія, не- 
честныя мысли... И мучительныя опасенія стали терзать меня: 
что если телеграмма моя опоздаетъ? ВЗдь ея депеша была передана 
мнв только на десятый день... Останется-ли Елена всетаки въ 
"Томск ждать неизвВстно чего (потому что молчаніе мое можетъ 
обозначать въ ея глазахъ многое), или же съ тоской и смертью 
въ душћ пофдетъ дальше, и тогда мы уже никогда, никогда въ 
жизни не увидимся? Да если бы наконецъ она и захотћла остаться 
ждать, дозволить ли ото тюремное начальство? Свидан!е такъ 
близко, такъ возможно,—и воть вмёшается какой-нибудь злой 
демонъ, и оно опять станетъ безконечно-далекимъ, быть можетъ, 
навЪкъ невозможнымт! = 

Высылка моя состоялась лишь двф недфли спустя, въ концћ 
іюля, и только 15 августа наша баржа подплыла, наконецъ, къ 
таинственному Томску. Описывать вамъ, какъ волновался я въ 
это памятное утро, я не въ силахъ. Довольно сказать, что для 
меня совершенно не существовало твхъ тревогъ, какими мучились 
въ әто-жө время мои товарищи: какъ будуть вотрёчены они но- 
вымъ начальствомъ, какого рода обыскъ предстоитъ и проч. Я весь 
поглощенъ былъ вопросомъ: здћоь ли Лена? Здорова ли она? Какъ- 
то ветрётимся мы посл двухлћтней слишкомъ разлуки? Точно 
тромомъ ударило меня въ сердце извфеще, что никого изъ преж- 
нихъ партій въ тюрьмъ нЪтъ, что никто меня не ждетъ. Я бро- 
сился къ омотрителю съ разспросами. Угрюмый, непривзтливый 
старикъ съ видимой неохотой сказалъ миъ, что телеграмма моя 
была получена Еленой своевременно, но что никакого вопроса объ 
·оставленіи ея въ тюрьмъ она не поднимала. 

—— Была-ли она здорова? 

— Вполиз, даже весела. 

Весела! Вопроса объ оставленіи не поднимала! А телеграмму 
получила своевременно... Эти три мысли, точно огненные буравчики, 
просверлили мой мозгъ. Подавленный, пришибленный, пристыженный 
ушелъ я отъ смотрителя, и миф почудилось, что онъ насмЪшливо и 
даже какъ бы съ соболћзнованьемъ посмотрћлъ мн волћдъ... Чувство 
®тыда и негодовавя пожаромъ охватило мнв душу: значитъ, я за- 
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быть! И какъ скоро! Очевидно, она успьла влюбиться въ какого» 
нибудь изъ сопровождавшихъ ее товарищей... Иначе какъ могла. 
бы она быть веселой? 

' А слухъ о веселой дћвушкћ съ бивднымъ лицомъ и пепельнаго. 
цвёта косами встрћчалъ меня почти въ каждомъ новомъ пунктё, 
куда я приходилъ: говорили объ ней арестанты, ямщики, даже 
конвойнЫе... 

— Ну, н безунывная-жъ барышня! Прямо душа-человЪкъ— 
говорили про нее съ теплымъ сочувствіемъ старые, опытные бро. 
дяги: —всякаго-то оиз приввтитъ, приласкаетъ, со всякимъ пошу- 
титъ, посмЗется. 

Я самъ точно забылъ въ это время о характерћ Елены, пора-. 
жавшемъ меня еще на волћ: въ минуты самаго глубокаго душев- 
наго горя, въ присутотвіи посторониихъ, она умфла быть веселой, 
безпечной, разговорчивой, и серебрянный смЪхъ ея звучать такъ 
громко и часто, что никому и въ голову не пришло бы въ это 
время подумать, что она несчастна. Забывъ обо всемъ этомъ, я 
теперь одно говорилъ 6663: «быть веселой, шутить и омћяться, 
когда...» | 

Въ такомъ похорониомъ настроенін покинулъ я Томокъ. Съ 
этого пункта, какъ вы помните, начинается уже ваотоящій этап- 
. ный путь, пЪшій вояжъ ссыльныхь партій. Не прошли мы и нћ- 
сколькихъ шаговъ перваго же станка, какъ изъ кучки товарищей, 
шедшихъ впереди меня и мирно бесъдовавшихъ съ провожавшимъ 
‚ партію офицеромъ, долетБла до моего слуха фамилія Лены. Я 
вздрогнулъ и .прислушалоя къ разговору, въ который до тёхъ поръ 
не вникалъ. 

— Я вамъ говорю, господа, что съ этимъ народомъ нужно 
ухо востро держать. Чуть зазВвайся только, сейчасъ ‹секимъ-баш- 
ка!» —и пошли въ ходъ ножи. Въдь посмотрите воть, какъ постра- 
дала ни въ чемъ неповинная, прекрасная дћвушка! —такъ оратор- 
ствовалъ толотенькій офицерикъ съ добродушнымъ открытымъ 
дицомъ и уже сЗденькой бородкой. 

Въ мгновеніе ока я былъ подлћ него. 

— Что съ ней случилось, капитанъ, Бога ради, что такое?.. | 

Я видёлъ, какъ мои товарищи усилекно моргали офицеру гла- 
зами, громко сморкались, кашляли, но онъ ничего этого не зам$- 
чалъ и съ большой любевностью согласился повторить миё свой 
разсказъ. 

— Да разв вы не слышали объ истори, которая произошла 
въ Халдеевскомъ этап? Это второй отсюда этапъ. 

— Ничего не слышалъ. 

— Черкесы взбунтовались въ парти и давай полосовать рус- 
скихъ ножами. А одинъ желфзными наручнями какъ ударилъ 
Елену №. по голов, —такъ, говорятъ, полчерепа и отхватиль! 

Весь міръ завертфлся въ моихъ глазахъ, и я, какъ снопъ, по- 
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залился на землю. Когда я очнулся, товарищи и самъ простодуш- 
ный капитанъ, уже знавшій о томъ, что онъ разсказывалъ мив о 
моей-жө невЪстВ, стали меня успокоивать и утЬшать. 

— Да вы-же не дослушали меня, смущенно объяснялъ маленькій 
капитанъ:—я не сказалъ вздь, что она умерла... Да и. насчетъ пол- 
черепа-то я это такъ, для картинности больше, такъ сказать, выра- 
‘зился... Ну, какіе тамъ полчерепа! Кожу только оцарапалъ немного.., 
Увђряю васъ, она жива и здорова. 

Но успокоить меня, разумЗется, было не такъ-то легко, тБмъ бо- 
-лће, что кобылка, до которой также дошелъ слухъ о бунтВ черкесовъ, 
разоказывала исторію совсЁмъ иначе: черкесы, будто-бы, ворвались 
ночью въ камеру женщинъ, и поолвднія спасены были только подо- 
спёвшимъ конвоемъ, убившимъ нћоколькихъ азіатовъ на мЪостБ; въ 
‘свалкВ была, будто-бы, ранена и одна женщина... Понятно, что по- 
добная версія могла лишь еще больше вотревожить и напугать меня. 
Во снф и на яву грезилась мић Лена, блђдная, истекающая кровью, 
‚и минуты казались длинными, нескончаемыми часами. 

Только прибывъ черезъ двое сутокъ на Халдөевокій этапъ, я могъ 
самъ убёдиться въ преувеличенности своихъ тревогъ и опасеній. На- 
пугавшій меня добродушный капитанъ немедленно привелъ ко мић 
начальника халдеевской команды, и тотъ лично завВрилъ меня, улы- 
баясь, что невеста моя жива и вполиЬ здорова. Дъло было такъ. 
Одинъ изъ черкесовъ повздорилъ съ русскимъ арестантомъ и такъ 
сильно пырнулъ ножомъ въ животъ, что изеколько дней спустя тотъ 
умеръ, но за то и самъ быль раненъ въ голову. Елена оъ подругой 
пошла перевязывать раненыхъ, и въ это-то время разъяренный го- 
рецъ (повидимому, сумасшедший), поднявъ объ руки, закованныя 
въ наручни, хотёлъ ударить ими по головВ одну изъ дзвушекъ, но не 
_ Лену. Однако, послёдняя подскочила и подотавила подъ ударъ свою 
руку. Ударъ пришелся немного ниже локтя. Крови вытекло довольно 
‚ много, но рана оказалась неопасной и скоро зажила. Этотъ разоказъ 
подтвердили и солдаты халдеевокой команды и старикъ-каморщикъ; 
«сомнзваться въ его врности было невозможно. 

— И вфдь какая веселая барышня, — неизбёжно прибавляли вов 
разсказчики: —еще смЪется послћ этого! ЕЙ говорятъ: «Не подходите _ 
впередъ на сто шаговъ къ этому зв8рью›. А она: «Не бъда, —гово- 
ритъ, —видно, очень ужъ раздражили его, бъднаго. На его м8ст, мо- 
жөтъ быть, и вы бы хватиди перваго встрёчнаго». И что же вы 
думаете? Нарочно ходила посл того къ дверямъ секретной, куда 
засадили черкеса, и спрашиваетъ его: «За что ты ударилъ меня? 
„Я теб же рану хотёла перевязать». Ну, онъ—зв®рь, такъ звЪрь 
и есть: глядитъ изподлобья, ровно съћоть хочетъ... « БЪдные» они! 
ЗВздернуть бы ихъ воёхъ на первой осин®—и вся недолга! 

А напугавшій меня отаричекъ-капитанъ, весело потирая руки, 
вое говорилъ инв: 

— Ну, вотъ видите... А то полчерепа! Эка, батенька, влюблен- 
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ное-то воображен!е что нарисует! Хе-хе-хе... ужъ извините меня: 
за откровенность. 

Онъ, очевидно, и забылъ уже, что нарисовало это не мое, а его. 
собственное, нимало не влюбленное воббражене. 

Только въ Ачинокв, 7 сентября, получилъ я впервые извфостіе- 
отъ самой Лены, телеграмму изъ Красноярска: «здорова, жду». Это. 
были для меня дни, полные вакого-то блаженнаго опьяненія. По-. 
олЬдніе станки, не смотря на тяжелые кандалы и непривычку къ. 
ходьба, я почти не присаживалоя на подводу и шелъ, не чувотвуя 
утомлен!я, по двадцати версть изшкомъ, если-же и садилоя, бывало, 
отдохнуть, то немедленно вокакивалъ на ноги: ин все казалось, что. 
подводы двигаются слишкомъ медленно, и я спёшилъ туда, гдћ впе- 
реди парти шли лучше изъ каторжныхъ ходоковъ. 

Въ Красноярекъ мы прибыли, какъ сейчасъ помню, въ яркі 
солнечный дөнь 16 сентября. Какъ сквозь туманъ помню прощане 
съ товарищами предшествующей парти, стоявшими у воротъ тюрьмы 
и въ тоть поздній часъ только что собиравшимися выступить въ 
дальнёйшій путь. Почти каждый изъ нихъ, улыбаясь, пожималъ миф. 
руку и поздравлялъ съ тёмъ, что сейчасъ я увижусь, наконецъ, съ. 
Еленой. А я дрожалъ, какъ въ лихорадкВ, и лишь машинально от- 
вБчалъ на већ предлагаемые мн вопросы. Р8шительно не припомню, _ 
какъ это случилось, что я очутился во дворћ тюрьмы, когда осталь- 
ная партія оставалась еще за воротами; я взбћжалъ на указанное. 
ин} қБмъ-то тюремное крыльцо, спотыкаясь и путаясь въ гремящихъ 
кандалахъ, и туть-же въ дверяхъ столкнулся съ блёдной, худенькой 
дв ушкой, принявшей меня въ объятія... Когда я очнулся, мы сидъли 
уже въ маленькой коморЕФ, въ которой жила Елена, и бесЗдовали. 
Разсказывать-ли, впрочемъ, о томъ, что эта первая бесћда посл. 
двухъ слишкомъ лћтъ разлуки скорће походила на бредъ больныхъ 
или на смущенный лепетъ дВтей, чёмъ на разговоръ взрослыхъ. Я. 
долго стЗенялоя снять свою арестантскую шапку и показать Еленћ 
бритую голову, но она сама ее обнажила и поцфловала... Затфитъ, 
қакъ у Некрасова въ «Русскихъ женщинахъ» —помните?—она стала. 
неожиданно на колёни и приложила къ губамъ также и желЁзныя 
кольца моихъ цией... Я такъ былъ пораженъ и такъ пристыженъ 
этимъ наивнымъ выраженемъ любви и преданности, что долгое время: 
не поднималъ ее съ полу и молчал». 

Но довольно, довольно. Кажется, Данте сказалъ, что всего тяже-. 
лве въ минуты горя вспоминать дни блаженства. Вотъ и миђъ теперь 
мучительно-больно дФлать это. Буду поэтому кратокъ. Мы все время 
думали, что стоить мн немедленно креститься, и намъ позволять 
обвичаться, и мы уже не разетанемся больше. И какъ мы были по- 
ражены, когда узнали, что каторжнымъ позволяютъ жениться лишь. 
По окончаніи какого-то тамъ испытуемаго и исправляющаго срока, и что 
для меня этотъ срокъ—семь лЪтъ!.. Иркутокъ быль конечнымъ пунк- 
томъ, до котораго намъ предстояло идти въ одной партіи, и новая раз-- 
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лука наша, разлука на цзлыхъ семь лђтъ, оторочивалась всего на два 
м%сяца!.. Блаженные и вивстЬ страшные это были ићсяцы, страш- 
ные тёмъ, что съ каждымъ днемъ мы все яснфе должны были чув- 
ствовать приближен!е Дамоклова меча къ нашему счастью. Часа про- 
щанья я никогда не забуду, во всю жизнь. Въ Иркутскћ мы, по 
обычаю, посажены были въ различныя отдћленія, я—въ мужское, 
Елена —въ женское, которое было гдћ-то на другомъ дворъ. Свида- 
нія давались только неоффиціально, во время прогулокъ по тюрем- 
ному садику. Вее говорило о близкой разлук, все наводило на мрач- 
ныя размышленія и предчувствія. И разлука подошла совершенно 
иеожиданно. Разъ вечеромъ, въ половин%ћ декабря, къ воротамъ тюрь- 
мы подкатила тройка, и меня пригласили въ тюремную кузницу для 
заковки въ кандалы (передъ тёмъ врачъ распорядился временно рас- 
ковать меня). Многаго стоило мнз уломать смотрителя привести туда 
же и Елену, чтобъ мы могли простятьоя, —я грозилъ въ противномъ 
случаВ устроить скандалъ, оказать сопротивлене... Угроза подзй- 
ствовала, и въ то время, какъ я сидёль на полу кузницы, а куз- 
нецъ возился около меня съ молоткомъ, заклепывая наглухо кан- 
далы, я услышалъ знакомые шаги, торопливые и нервные, и вошла 
блвдная, разстроенная Елена... Что это была за тяжелая сцена! 
Мы точно помнялись въ этотъ вөчеръ нашими обычными ролями: 
прежде я все время былъ уныль и мраченъ, Елена же бодра и ве- 
села на видъ; ея вЪчный серебристый смёхъ и кажущаяся безза- 
ботность насчеть будущаго порой даже раздражали ми нервы... 
Но теперь было иначе: въ виду такъ неожиданно нагрянувшей и 
ничһиъ неотвратимой бды я чувотвовалъ себя отважнымъ и ве- 
селымъ, я говорилъ слова утБшенія и надежды, а въ затуманенныхъ, 
потемнвшихъ глазахъ Елены, блёдной и молчаливой, дрожали все 
время крупныя, овътлыя слезы... Признаюсь, до твхъ поръ я ни разу 
въ жизни не видёль этой дћвушки плачущей... Изъ кузницы оиа 
пошла провожать меня и за ворота тюрьмы—емотритель не счелъ 
почему-то нужнымъ протестовать. Стоялъ торжественно-тихій де- 
кабрьокій вечеръ; звЁздъ на темномъ небћ горло видимо-невидимо... 
Когда я сЪлъ, наконецъ, въ повозку, рядомъ съ двумя усатыми кон- 
воирами, продрогшая тройка почти сразу дернула и сумасшедшимъ 
галопомъ помчалась въ снзжную даль! Обернувшись, я долго ври- 
чалъ что-то Еленћ, не помню что: мић вое казалось, что между нами 
осталось что-то недосказанное, невыясненное и въ то-же время не- 
обыкновенно важное... Должно быть, я кричалъ какіе-нибудь пустяки. 
Долго еще различалъ я въ сумракВ звъздной иочи, какъ возлћ 6%- 
лой тюремной стБны, у фонаря, стояла дорогая фягурка, молчаливо 
и грустно поникшая... 

Штейнгартъ замолчалъ, и я чувствовалъ, что спазмы душатъ ему 
горло, что вотъ онъ не выдержитъ и разразится рыданіями. У, меня 
самого не отыскивалось утВшающихъ словъ. Я спросилъ: 

— А вы знали, разлучаясь, что вамъ не позволять вести оффи- 
ціальную переписку? 
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— Да, конечно, знали, хотя на всякій случай (который, какъ 
видите, и предотавилоя) Елена обвщала изрЪдка писать. Вообще-же, 
мы условились переписываться черезъ одну изъ моихъ тетокъ, жен- 

щину образованную и давно посвященную въ наши отношенія. Жи- 
веть она въ Миновћ. И такъ подумайте, Иванъ Николаевичъ, че- 
резъ сколько времени я буду получать извћстія объ Елен$, а она обо 
мн}? Не раньше, какъ въ пять м8сяцевъ письмо совершить это 
кругосвБтное путешестве! Но что-же подБлаешь. Лучезарову за пе- 
редачу этого письма я, во воякомъ случаВ, ужасно благодаренъ; 
должно быть, и его оно тронуло... А если бы вы знали, какое зна- 
чөніө для меня имЗетъ это письмо! Оно просто возрождаетъ меня, 
кореннымъ образомъ м3няеть ть намзрен1я, съ какими я возвра- 
щался сегодня въ камеру съ повфрки... Тогда я ясно чувотвовалъ, 
что не смогу вынести подобный режимъ, не смогу, какъ баранъ, 
подчиняться вофмъ этимъ штукамъ; теперь же... видите-ли, въ чемъ 
дЬло, Иванъ Николаевичъ. Елена требуетъ во имя нашей любви, 
чтобъ я вытерп8ль здВоь вое, что только не затронетъ основныхъ 
устоевъ моей души, моего чөловћческаго достоинства, —и я думаю, 
что обязанъ исполнить это ея желане. 

— Такъ воть въ чемъ секретъ, что Лучезаровъ передалъ вамъ 
это письмо! —неосторожно пошутилъ я. | 

Штейнгарть задумался. 

— Да, пожалуй, что вы и правы... Ну, да все равно! Я буду 
төрпть все, что только не затронетъ основъ моей души, моего че- . 
ловћческаго достоинства. ВЗдь вы-же терпфли? Они терпятъ! 

— Ну, объ нихъ мы еще успћемъ поговорить, теперь не время... 
да и не м8ето,—прибавилъ я по-французеки:—вотъ Луньковъ, ка- 
жется, не спитъ. 

Мы еще поболтали н%зкоторое время. Дмитрій выразилъ волухъ 
удивлен1е тому, что такъ разоткровенничалоя со мной и поовятилъ 
меня въ свою интимную жизнь. 

— А разв вы жалћете объ этомъ? 

— О, иёты Что бы ни подумали вы обо мн, не жалЪю. 

— Не считайте меня очень недобрымъ челов комъ, Дмитрій Пе- 
тровичъ! Вфрьте, что именно съ этого вечера я полюбилъ васъ са- 
мымъ искреннимъ образом». 

Дматрй горячо пожалъ мою руку. 

— Я это чувствовалъ! —сказалъ онъ задушевно:—мертвецъ надъ 
мертвецомъ не отанетъ омЗяться... Знаете-ли, Иванъ Николаевичъ, 
мић все время такъ и кажется, что это-то и есть такъ называемый 
«тотъ СВЗТЬ»—м1ръ, въ которомъ мы живемъ теперь съ вами. И я 
разсказывалъ вамъ сегодня о своей земной жизни, далекой и навъкъ 
уже невозвратной! 

Посл әтого мы замолчали и рЕшили попытаться заснуть. 

Но сонъ долго еще не шелъ къ иамъ. Выслушанный разоказъ 
пробудилъ въ моей душВ столько давно уснувшаго, позабытаго... 
Глубокая, жгучая тоска охватила меня... Штейнгарть также до 
поздней ночн ворочалоя съ боку на бокъ на своей жесткой по- 
стели. 

(Продолженіе сльдует»). 
Л. Мельшинъ. 


ПОСЛЬДНЕЕ СЛОВО. 


(Изъ жизни русскихъ въ Америк%). 


ХҮП. 


Лвто и осень пролетВли незамътно. Подкрался конецъ 
октября, а съ нимъ и конецъ выставки. Опять застучали всю- 
_ ду молотки, и загромоздились ящики. 

Но теперь эта работа не радовала Бунина. Съ каждымъ 
запакованнымъ экспонатомъ, съ каждымъ оконченнымъ ящи- 
комъ приближался тоть моментъ, когда онъ долженъ быль 
остаться опять одинъ. | 

Вс} знакомые его понемногу разъЗзжались изъ Чикаго. 
‚Гужьдь уже уфхаль въ Нью-Іоркъ устраивать тамъ новое 
университетское поселене. Марусю Неслову зваль къ себз 
отецъ, который получилъ мъсто на химическомъ завод въ 
Нью-Торкскомъ штат8. Шумская Зхала на другую выставку въ 
Бостонъ. 

Бунину тоже очень хот®лось позхать въ Бостонъ, гдћъ онъ 
думалъ добиться личнаго свиданія съ Белами, но онъ зналь, 
что Шумская не можетъ пригласить его. Той же небольшой 
суммы, которую онъ скопилъ, хватало только на переъгдъ до 
Бостона, а тамъ онъ очутился бы безъ гроша. Волей-неволей 
пришлось остаться въ Чикаго и ждать работы. 

Въ тотъ день, когда онъ проводиль на вокзаль Лидію 
Павловну и Марусю, онъ вернулся домой въ мрачномъ на- 
строеніи. Ему тяжело было разставаться съ ними. Шумская 
смотр%ла серьезно и участливо и крВико пожала ему руку на 
прощанье. Ей было жаль, что онъ не Вдетъ съ нею, лучшаго 
помощника она бы не желала. Но пока это невозможно, 

Маруся, веселая и оживленная, увФряла, что у нея пред- 
чувствіе, что они опять скоро встр®тятся. Она ободряющимъ, 
ласковымъ взглядомъ смотрћла на него изъ окна вагона и 
долго ему кланялась. Онъ шелъ за позздомъ до тВхь поръ, 
пока милое личико не скрылось изъ глазъ. 

Въ семьз Робертса, рабочаго, у котораго жилъ Бунинъ, 
дБла тоже шли плохо. Дочь его, Кэрри, лишилась работы, 
такъ какъ фабрика, на которую она работала, временно за- 
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крылась въ ожидани плохого финансоваго года. Жена его 
хворала. Самъ Робертсъ, высунувъ языкъ, бъгалъ за работой. 
Управляющий требовалъ уплаты денегь за квартиру за мЪ- 
сяцъ впередъ, а иначе угрожалъ выгнать ихъ на улицу. 

Жизнь вмъстВ, изо дня въ день, кръпко связываетъ людей, 
и въ семьв Робертса Бунина считали своимъ человъкомъ. 
М-съ Робертсъ всегда сберегала для него самые лакомые ку- 
сочки, а молоденькая, до прозрачности блёдная „Кэрри не. 
скрывала своей особенной симпатіи къ нему. Со старикомъ. 
Робертсомъ Бунинъ быть.въ самыхъ дружескихъ отношеніяхъ. 
и, когда тоть сказалъ ему о затрудненш съ квартирой, Бу- 
нинъ, не задумываясь, предложиль ему заплатить за свое со-. 
держаніе за мъсяцъ впередъ. До сихъ поръ онъ платилъ п0-. 
недзльно. .Такимъ образомъ опасность была на время устра- 
нена. Но Бунинъ отдалъ боле половины своего сбереженія. 

Теперь и онъ присоединился къ Робертсу—нужно было 
не зЪвать и, во что бы то ни стало, найти какое нибудь дВло. 
Они вмвстВ обфгали вс конторы и бюро, достающія работу. 
Но тамъ все было такъ переполнено, столько народу записано. 
раньше ихъ, что Робертсъ прямо сказалъ: «Мы умремъ съ 
голоду прежде, чћмъ получимъ черезъ нихъ работу. Пойдемъ. 
на улицу, тамъ скорЂе можеть навернуться случай». 

Улица смотр®ла уныло и непривЗтливо. Р$зый осенній 
вВтеръ дуль съ озера, поднимая съ мостовой цфлые столбы 
пыли. Бурыя облака ползли по небу, то зловЪще хмурясь, то 
разрываясь на косматые, грязные клочья. 

Веселая толпа, еще такъ недавно оживлявшая Чикаго, 
точно сгинула. Теперь, на сину ей, выползли на улицу убо- 
гіе, жалкіе люди, съ щетинистыми подбородками, въ порыжз- 
лыхъ и выцвЪтшихъ не то пиджакахь, не то кацавейкахъ, 
угрюмые и сердитые. Грязные оборванцы толпились по цф- 
лымъ днямъ у кабаковъ — теперь они ненужны были даже 
для чистки улицъ. Вяло и неповоротливо переступали они 
съ ноги на ногу, безнадеждно глядя на свътъ Божій ввалив- 
шимися глазами. 

Ето бы повфриль, что это американскіе рабоче? Гдв же 
ихъ энергія? Куда дфвались знаменитые рыцари труда? 

И Бунинъ начиналъ осаждать вопросами Робертса. 

— Неужели нътъ исхода, нъть средства помочь? РазвЪ 
они не принадлежатъ къ рабочимъ союзамъ? 

— Видите-ли, —отвЪчаль вдумчиво Робертсъ, —когда чело- 
вЪкъ свалился внизъ, подъ гору, ему трудно подняться. Ну- 
женъ какой-нибудь особенный толчокъ, чтобы онъ встрепе- 
нулся. Ну, сами подумайте, что такое рабочій безъ работы?’ 
Все равно, что телФга безъ колеса, тћло безъ головы. Посмо- 
трите, какъ у нихъ руки опустились, висять точно плети. 
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В%дь это не шутка, по себз знаете. Работа —основа жизни. 
Работы нћътъ, и вся жизнь приходить въ разстройство. Въ 
Чикаго многіе пріВхали, а н®которые и пЪшкомъ пришли, изъ 
дальнихъ мстъ. Понадћялись на выставку, да вотъ и застря-. 
ли. Осмотрятся, познакомятся, можеть быть, что-нибудь и на- 
думают». 

Бунинъ смотр$лъ на этихъ истощенныхъ, блёдныхь людей 
съ тупой безнадежностью во взор, и самъ заражался ихъ. 
тоской, ихъ отчаяніемъ. Теперь онъ вполнъ понималъ ихъ. 

Онъ не только «вложилъ руку въ раны», онъ самъ чув-. 
ствовалъ эти раны. Съ тхъ поръ, какъ онъ заработывалъ 
хлъбъ въ п0тЬ лица, онъ понялъ смыслъ труда. Кромћ того, 
что работа кормила его, она давала ему такое нравственное 
удовлетвореніе, что безъ нея онъ чувствовалъ себя точно отор- 
ваннымъ отъ жизни, точно не имћющимъ права жить. 

ТЗ немногіе рабочіе, которые были заняты на выставе, 

приносили оттуда неутЬшительныя въсти. Тамъ шло разруше-. 
нів того, что создали эти «висБвшія, какъ плети, руки». Зда- 
ніе за зданіемъ рушилось. Подавленный ропотъ пробзгалъ по 
разбросаннымъ группамъ безработныхъ при каждомъ новомъ. 
извзсти. Что-то оскорбительное для себя чувствовали они въ. 
этомъ ‹каприз$ богачей». 

— Захотфли— построили, захот8ли— разрушили —ворчалъ 
Робертсъ, ежась отъ холода у дверей кабака.—КошкВ игруш- 
ки, а мышк слезки. Небось, сами-то удрали за границу, ка-. 
таются теперь по Парижамъ да по Лондонамъ, денежки аме- 
риканскія протрясаютъ. А что дома творится, до этого имъ 
дъла в%тъ. Будь они прокляты! 

Робертсъ никогда не говорилъ, кто «они», но Бунинъ и не 
спрашивалъ. Онъ уже привыкъ понимать своего пріятеля съ 
полуслова. Съ тВхъ поръ, какъ судьба перебросила его изъ 
привилегированнаго класса въ рабочій, въ немъ самомъ на- 
чалъ возникать особый складъ мысли. Та наклонность къ кри- 
тик, которая прежде направлялась на него самого, теперь 
обращалась на разборъ людскихъ отношеній. 

Разъ, утромъ, когда вся семья еще сид®ла за завтракомъ, 
Робертсъ, встававшій раньше всћхъ и уходившій по дћламъ, 
неожиданно вошелъ въ кухню. 

— Слышали, —сказалъ онъ, садясь къ столу и принимаясь 
за овсянку.—Вчера на выставк® былъ страшный пожаръ. Сго- 
ръло все до тла. Я сейчасъ проходилъ по городу, народъ. 
всюду заволновался. Ужъ очень ихъ это ошарашило. 

— А что?—спросиль Бунинъ.— Развъ поджогъ? 

— Говорятъ, дъло несовсфмъ чисто—пожаръ на руку ком-. 
пани, строившей выставку и обязавшейся снести зданія. 
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— Воть вамъ и еще гурьба безработныхъ! — со вздохомъ 
сказала м-съ Робертсъ. 

— Да, огонь сдВлалъ свое дёло и платы за свой трудъ 
не требуетъ,—замЗтиль насмЬшливо Робертсъ. —Тоже выгода, 
только не въ нашъ карманъ. А, намъ съ вами, —обратился онъ 
жъ Бунину, —небольшая работа навертывается. 

— Что вы? Какая? -—радостно воскликнулъ Бунин». 

— Знаете, что значитъ сандвичменъ? | 

— Нђтъ. 

— Ну, какъ-же, разв не видали—идетъ человъкъ, а на 
«пин и на груди по огромной доскъ съ объявленіями? 
| — Видалъ, конечно, но причемъ же тутъ сандвичъ? Въдь 

<андвичъ, —это два ломтя хлЗба съ мясомъ въ срединћ? 

— Да. А туть вместо хлћба—доска, вмЪсто мяса —чело- 
ззкъ. Его-то въ шутку и называютъ сандвичменъ. 

— Другими словами— живой столбъ для объявленій. 

— Да, и это, пожалуй, будетъ вЪрно. 

— Не очень почетная обязанность, — протянулъ Бунинъ. 

— Куда ужь,—отвфчаль Робертсъ.--Послъдній трампъ на 
нее идетъ. Да что подвлаешь, когда ничего другого нътъ. Ко- 
нечно, вы можете разбирать, вы человћъкъ одинокій, а у меня 
<өмъя. 

— Нть, я отъ васъ не отстану, — воскликнуль задётый 
за живое Бунинъ, — все равно хуже одному безъ работы по 
улицамъ таскаться. А какого рода будетъ объявленіе? 

Робертсъ водилъ пальцемъ по носу и казался смущенным». 

— Все бабьи бредни, — сказалъ онъ, наконецъ, почесывая 
за ухомъ и кивая въ сторону жены и дочери. Бунинъ зналъ, 
что онъ не быль сторонникомъ женскаго вопроса. 

— И сказать-то совъстно, — продолжалъ старикъ, — вы 
врно слыхали да и въ газетахъ читали, что наши барыни 
ззбунтовались. Хотятъ носить турецкіе шаровары вм3Зсто юбокъ 
и называютъ это костюмомъ ХХ вћка. Такъ одинъ содержа- 
тель ресторана объявляетъ, что у него всв дћвушки, прислу- 
живающія въ ресторанз, будуть носить костюмъ ХХ столћтія. 
Это объявлене мы и должны таскать. 

Мистриссъ Робертсъ и Кэрри расхохотались и стали под- 
дразнивать Робертса, что сама судьба въ наказане за то, что 
юнъ противъ женщинъ, посылаетъ ему эту работу. 

— Берегись, какъ-бы вамъ не попасться на глаза нашей 
м-съ Кэплеръ, вЪдь она засмЗетъ, — сказала м-съ Робертсъ. 

— Не въ этихъ же трущобахъ мы будемъ ходить, —недо- 
вольнымъ тономъ отвВчалъ Робертсъ. — Наше ифсто на глав- 
ныхъ улицахъ, на восточной сторон%. 

Черевъ нъскольно дней сто «живыхъ столбовъ» съ объяв- 
ленемъ о костюм} ХХ вВка медленно двигались длинной ве- 
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реницей по Отэтъ-Отритъ, главной торговой улицё Чикаго. 
Двое изъ нихъ были Робертсъ и Бунинъ. Робертсъ хмурился 
и съ сердитымъ видомъ тяжело ступалъ крупными шагами. 
Сконфуженное лицо Бунина, еще не примЗнившагося къ этой 
новой «превратности судьбы», робко выглядывало ивъ-8а. 
доски. 

Впрочемъ, смущеніе Бунина продолжалось недолго. Овъ 
скоро убвдился, что прохожіе читають объявленіе на его 
груди и на спин, но совсЪмъ не смотрятъ на него самого. 
Никто даже не замфчалъ его, какъ будто между двумя досками 
человъка не было, а былъ только столбъ. Это равнодушіе про- 
хожихъ доставляло Бунину удовольствіе. Онъ чувствовалъ, что. 
страдалъ бы подъ любопытными взглядами. Бъ его счастію, 
всВхъ гораздо болве интересовалъ костюмъ ХХ вћъка, чЁмъ. 
человћЪкъ ХІХ столфтія, обращенный въ столбъ. 

Бунинъ скоро успокоился. Отчасти его облегчало также. 
сознаніе, что онъ не одинъ, что 99 челов$къ раздђляютъ его 
участь Онъ старался идти какъ можно ближе къ Робертсу, 
воркотня котораго, выражавшая отчасти его собственныя мысли, 
была ему пріятна. 

Бунинъ шагалъ и думалъ, думалъ и шагал». 

По временамъ имъ встрВчалась другая вереница такихъ. 
же живыхъ столбовъ, съ именемъ великаго актера или знаме- 
нитой пввицы на груди и на спинЪ. Очевидно, великосвътская 
жизнь шла своимъ чередом». | 

ИзрВдқа проносились блестящие экипажи случайно остав- 
шихся въ Чикаго богачей, съ небрежно развалившимися да- 
мами. Когда Бунинъ сторонился передъ ними, гдъ-нибудь на. 
перекрестк®, и взглядь его падалъ на эти спокойныя, само- 
довольныя лица, новое, странное чувство закипало въ груди 
«живого столба». Вся ‘неправда людскихъ отношеній станови- 
лась для него реальнће, осязательнзе. То, что прежде было 
подернуто туманомъ неясныхъ, оторванныхъ отъ жизни теорій, 
теперь становилось ясно, вакъ день. Чъмъ Робертсъ, умный, 
разсудительный Робертсъ, хуже этой пустышки, задирающей 
носъ въ своей коляскВї Да и онъ, Бунинъ, чБмъ онъ хуже 
нея? Съ какимъ презръніемъ она на него взглянула. Еще бы, 
несчастный сандвичменъ! 

Бунинъ отстранилъ переднюю доску и окинулъ критиче- 
скимъ ввглядомъ свое платье. Оно, незамћътно для него самого, 
за послЬднее время страшно износилось. Солнце, дождь и 
пыль обратили пиджакъ изъ сВраго въ бурый. Въ нвсколь- 
кихъ мфстахъ виднфлись дыры, карманы оттопырились, точно. 
распухли. Чанталоны, протертые на колвняхъ, были оборваны 
внизу. На сапогахъ наросла грязь. 

— Любуетесь на себя, — раздался шутливый голосъ Ро- 
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бертса, который подошелъ къ нему совсБмъ близко. — Ничего, 
вы настоящій сандвичменъ, какъ слЗдуетъ. 

Слова эти не представляли большого утЬшенія. Бунинъ 
опять зашагалъ. Обрывки мыслей полились въ голов, назой- 
ливо напрашивалиеь итоги его пребыванія въ Америк. Что 
сдзлалъ онъ? Въ чемъ подвинулся впередъ? 

Какъ въ туман помнить онъ свой первый дебють на кра- 
сильной фабрик. Обширный дворъ, группа рабочихъ, мель- 
кающая передъ глазами лебедка, полЪнья, бревна... А тамъ, 
дальше, точно заснулъ тихій заливъ подъ лучами падащаго 
солнца... Руки болять отъ непривычной работы, спину 1л0- 
митъ, потъ льетъ съ лица... Но на душв легко. Да, это пріят- 
ное воспоминаніе. Не смотря на то, что спину ломило и руки 
бол%ли, онъ чувствовалъ себя очень хорошо. 

А потомъ? Потомъ было что-то странное. Точно онъ влё- 
залъ въ разныя шкуры и опять выл$залъ изъ нихъ. Вотъ онъ 
сразу въ трехъ шкуркахъ — судомойки, лакея и повара. А 
тәмъ работа на выставкВ, и еще новая шкурка—прикащичья. 
РазвЪ онъ не былъ прикащикомъ въ кустарномъ отдълћъ? Развћ 
не испыталъ, что значить стоять за прилавкомъ и торговать, 
не прошелъ дълый рядъ новыхъ понятій и ощущеній? 

И вотъ, теперь онъ, наконецъ, < живой столбъ». Эта мысль 
показалась ему до того смЪшною, что онъ громко расхохо- 
тался. Бхалъ за ассоціаціей Белами, а обратился въ «живой 
«толбъ»! Чорть знаетъ, что такое... 

Бунину вспомнился чудакъ Вейнштейнъ съ его поразитель- 
ной изобрВтательностью и политическими папиросами. Вспом- 
нился Карнауховъ, стремящійся разбогатЬть, мечтающий о 
трандіозныхъ предпріятіяхъ, а въ дъйствительности продающій 
клюквенный квасъ и сидящій по цзлымъ днямъ въ смрадной 
кухнв. А рядомъ съ нимъ эта женщина съ ненасытнымъ тще- 
славіемъ, живущая какою-то эфемерною общественною жизнью. 
Странные люди, странная жизнь Ихъ стремленія и цЪли не- 
понятны ему. Ему ближе т, другіе, что освъщаютъ мракъ 
жизни, какъ звфзды ночное, темное небо. Воть он%, эти чистыя 

души — Гульдъ, Шумская, старикъ, проповъдующій всеоб- 
щій миръ, Маруся... Боже! Маруся! 

Горячей волной прилила кровь къ сердцу Бунина при 
мысли 0 ней. «Живой столбъ»› дрогнуль живымъ чөловвче- 
сСЕИМЪ ЧуВСТВОМЪ. | 


ХҮП. 


Они нанялись на двъ недъли. Первую недвлю Робертсъ 
хотя и ворчалъ, но переносилъ довольно терпъливо. Къ концу 
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второй —терпБніе его лопнуло. Онъ говорилъ Бунину, что 
чувствуеть себя, какъ собака на цђпи, 

ДвВло въ томъ, что за это время безработные начали вы- 
ходить изъ апатичнаго состоянія и проявлять признаки. жиз- 
ни. Пожаръ на выставкЗ произвелъ на рабочихъ сильное впе- 
чатлЪніе. У сотенъ изъ нихъ, разсчитывавшихъ еще на м?- 
сяцъ, другой работы, прямо отняли кусокъ ото рта. И воть, 
«о дня пожара, точно занесенная оттуда, разгоралась въ ихъ 
душахъ искра недовольства. 

Рабочіе, вернувшіеся съ выставки, всъми силами разду- 
вали ее разсказами о разныхъ несправедливостяхъ и подвохахъ. 
Всюду начали собираться грушы, толковали, возмущались... 

Робертсъ, привыкшій принимать участіе въ обществен- 
ныхъ дБлахъ, страдалъ отъ невозможности примкнуть къ то- 
варищамъ и проклиналъ костюмъ ХХ столфтія, на чемъ свћътъ 
стоитъ. 

‚  Наконецъ, въ субботу, въ 12 часовъ дня, срокъ кончился. 
Робертсъ и Бунинъ освободились. 

Робертсъ въ тотъ же день шелъ на собраніе безработныхъ 
и звалъ Бунина съ собой. Но Бувинъ отказался. Онъ былъ 
страшно радъ, что обратился изъ «столба» опять въ человЗка. 
Ему захотълось хоть ненадолго отрЪшиться отъ этой «борьбы 
за кусокъ хлВба» и провести хоть день по своему. Въ немъ 
вдругъ проснулось желан!е почитать, узнать, что дълается на 
бъломъ свЪтЬ, и онъ прямо отправился въ общественную 
библіотеқу. 

Но онъ недолго просидвлъ тамъ. Онъ отсталъ, отвыкъ чи- 
тать. Его тянуло на воздухъ. Онъ вышелъ изъ библіотеки и 
направился къ набережной. 

День былъ ясный. Озеро, тихое и спокойное, отдыхало по- 
сл ряда бурныхъ дней. По синей поверхности его переб%- 
тали блестящія, серебристыя искры. Необъятная масса воды 
безконечно тянулась куда-то, сливаясь съ небомъ вдали. Про- 
тивоположнаго берега не было видно. | 

Б%лое, легкое, какъ пушокъ, облако тихо плыло по небу 
а скоро исчезло, растаявъ въ голубой вышин%ъ. У берега 
чуть слышно плескалась волна. Кое-гдВ рћяли чайки. 

— Әкая прелесть!—сказаль Бунинъ и вздохнуль полной 
грудью. Ему вспомнился день пр!Взда его въ Америку. Онъ 

былъ такой же ясный. Бунинъ побрелъ по набережной, съ 
_ наслажденемъ подставляя лицо подъ свъжій, чуть замВтный 
вътерокъ. 

Впереди, на нъкоторомъ разстояніи, темнъло огромное зда- 
ніе изъ дикаго камня. Это былъ Дворецъ Искусствъ. Бунинъ 
подумалъ, что еще ни разу тамъ не былъ и пошелъ къ нему. 
Онъ точно не зналъ, что дЪлать со своею свободой. 
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По обфимъ сторонамъ широкой лёстницы виднфлись огром- 
ныя объявленія. Онъ подошелъ ближе и, не смотря на свою 
близорукость, еще за нзсколько шаговъ прочелъ крупную над- 
пись: «Соціальный Вопросъ». 

Вотъ и отлично, безплатная лекція. Какъ разъ кстати. 

Вблизи онъ увидёль, что лекція читается сегодня, въ 3. 
часа пополудни. Теперь 2 часа, значитъ, скоро откроютъ 
двери. Онъ рЪшилъ подождать, сзль на ступени лъстницы и 
открылъ газету. 

Но не усофлъ онъ прочитать и н$сколькихь словъ, какъ 
кто-то тронулъ его за плечо. Онъ оглянулся —повади него. 
стоялъ огромный рыжій полисменъ. 
 — На ступеняхъ сидъть не позволяется, — скавалъ онъ. 

Бунинъ послушно встать и пошелъ опять по набережной, 
читая газету. Но ему пришлось скоро бросить. Его безпре- 
станно толкали обгонявшіе его рабочіе. На набережную съ 
равныхъ сторонъ стеқался народъ. Онъ вспомнилъ о митинг. 
Не пойти-ли лучше туда? Но н$тъ, его больше тянетъ на 
лекцію. Онъ повернулъ назадъ. 

Въ это время широкія двери Дворца Искусствъ отвори- 
лись. Рыжій полисменъ важно стоялъ у дверей и слъдилъ за 
входившими. Бунинъ взбфжаль на ступени и пошелъ за тћс- 
нившеюся у входа толпой. 

Онъ уже хотБлъ войти въ гостепріимно-раскрытыя двери, 
когда опять почувствоваль прикосновеше къ своему плечу. 
Онъ оглянулся и встрВтилъь сердитый взглядъ полисмена. 
Тотъ стоялъ, повелительно вытянувъ руку и укагывалъ паль- 
цемъ на небольшую дощечку, прибитую слфва, у дверей. Бу- 
нинъ прочелъ: «Трампамъ входъ воспрещенъ», и хот$ль прой- 
ти дальше, думая, что это его не касается, но полисменъ уже 
грубвВе схватилъ его за плечо. 

— Трампамъ входъ воспрещенъ, разв не видитег—сердито 
воскликнулъ блюститель порядка, отстраняя его отъ двери. 

Бунинъ былъ пораженъ. Такъ это его полисменъ прини- 
маетъ за трампа! Онъ въ смущени щипалъ свою отросшую. 
за послёднее время бороду и оглядываль платье. Да, несо- 
мнённо, въ этомъ вся причина. Платье истаскано и грязно, 
сапоги въ дырахъ. Какъ могъ онъ такъ опуститься? Да вЗдДЬ. 
ужъ который мъсяцъ онъ носить это платье. Грязная работа, 
пыль, тасканье по улицамъ во всякую погоду. Никакое платье: 
не выдержитъ. 

Проходившая чистая публика сторонилась отъ него. «Чи- 
стота— роскошь», вспомнились ему чьи-то слова. 

— Трампъ! Вредный членъ общества! Жгучее чувство 
обиды проникало въ его душу. Онъ вспомнилъ строгія пра- 
вила о бродягахъ, вывЗшанныя на дверяхъ полицейской стан- 
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ци. По закону онъ подлежить заключенію въ тюрьму. Какъ 
незамЪтно перешолъ онъ ту границу, которая отдъляетъ рабо- 
чаго отъ бродяги! Какъ неуловимъ этотъ переходъ. ВЗдь, вВ- 
роятно, всв тв оборванцы, которые еще недавно такъ удив- 
ляли его, точно такъ же, незамфтно для самихъ себя, спу- 
стились ни эту послднюю ступень. 

Бунинъ стоялъ на верху. лъстницы, ведшей во Дворецъ 
Искусствъ и колебался. Ему было страшно непріятно подчи- 
ниться грубому приказанію полисмена. Можетъ быть, не обра- 
щать на него вниманія и попробовать еще разъ войти? ВЪдь 
лекція публичная... Но стоитъ-ли унижаться? Не лучше-ли 
пойти на митингъ? | 

Съ м3ета митинга безработныхъ, переливаясь широкими 
волнами, несся уже давно неясный гулъ и рокотъ. Бунинъ 
сталь прислушиваться. Въ этомъ сдержанномъ говорВ много- 
тысячной толпы ему чувствовалась непонятная, притягатель- 
ная сила. 

— Го! Го! Го! —могучимъ взрывомъ раздалось привђтствіе 
толпы кому-то. 

Бунинъ заволновался. Н%ть, не здВсь, въ стЬнахъ 0бо- 
собленнаго мірка сытыхъ и чистенькихъ людей, а тамъ, въ 
средв бъдняковъ, долженъ онъ учиться жить. Тамъ его м%- 
сто. | 

Бунинъ сбъжалъ со ступеней Дворца Искусствъ, не обра- 
тивъ никакого вниманія на раздавпийся за нимъ ироническій 
хохотъ, и бВгомъ же пустился по набережной, къ статуз 
Колумба, у которой былъ назначенъ митингъ безработныхъ. 

Вся небольшая площадка нередъ статуей Колумба сплошь 
чернъла народомъ. ТФ, которые не помфстились на площадЕВ, 
толпились въ сосВднихъ улицахъ. На набережной также тя- 
нулся длинный хвостъ, къ которому примкнулъ и запыхав- 
шійся Бунинъ. 

Толпа стихала. По напряженному выраженію лицъ, вытя- 
нутымъ шеямъ и усиленному движенію къ центру, Бунинъ 
понялъ, что всъ стремились разсмотрзть оратора, который 
долженъ былъ начинать. Бунинъ тоже изо всвхъ силъ напря- 
галъ зрБніе, но никого не было видно. Эстрада, устроенная 
изъ пустыхъ бочекъ и н$сколькихь досокъ, была, очевидно, 
слишкомъ низка. НФсколько человБкъ копошились у самой 
статуи Колумба, что-то громоздили и подстраивали. 

Вдругъ вся толпа копыхнулась и будто замерла. : 

На эстрадВ стояла маленькая, сухенькая женщина, лћЪтъ 
подъ 60, въ простомъ сВромъ плать и бћлой косынк%, скром- 
но сложивъ руки и опустивъ глаза. Изъ подъ сВраго квакер- 
скаго чепчика выбивались серебристые локоны, обрамляя 
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— Кто это?—спросилъ Бунинъ сосЗда. 

— Иѕдательница «Трибуны», Кэтъ Моррисъ. 

Она подняла глаза—они казались слишкомъ велики для 
ея маленькаго лица. 

— Братья во ХристВ, привфть вамъ! — раздался ея чи- 
стый и мягкій голосъ.— Братья! я пришла поговорить съ вами, 
қкакъ любящая сестра. Уже много дней слёжу я за вами, 
много дней вижу тоску и отчаян!е на лицахъ вашихъ. Души 
ваши въ смятени. Вамъ трудно, я это знаю. Тяжело слы- 
шать стоны женъ и крикъ дётей, умоляющихъ 0 кускЗ хлћба, 
и не имфть его. Тажело видфть ихъ выброшенными на улицу 
въ холодъ и слякоть и не найти для нихъ крова. Страшно 
тяжело терять ихъ и знать, что они умираютъ отъ голода. Но 
еще тяжелфе человъку здоровому и сильному обратиться въ 
невольнаго бездфльника, умолять о работв, какъ о величай- 
шей милости, и всюду получать отказъ. Ужаено сознавать себя 
безпомощнымъ и безсильнымъ. 

Р%чь маленькой женщины дышала глубокимъ чувствомъ. 
Вев слушали ее, молчаливые и серьезные. 

`— Да, это страшно тяжело, — продолжала она. — Но, дъйстви- 
тельно-ли вы безсильны—вдругъ повысила она голосъ.—Мо- 
жөтъ-ли быть, чтобы тысячи разумныхъ существъ не нашли 
средства, какъ выйти изъ бъды? Почему вы чувствуете себя 
безсильными? Братья! вы поддались слабости! Вы забыли Бога! 
Бога, которымъ дышетъ вся природа, Бога, который является 
намъ въ свът солнца и во мракВ ночи, въ шум% бури и въ 
зроматВ цвБтка, Бога, который живетъ въ душВ каждаго изъ 
насъ, созданнаго по образу его и по подобію. Да, вы забыли 
Его. Братья, воспряньте духомъ—Богъ съ вами и за васъ! 

Лицо маленькой женщины дышало вдохновешемъ, глаза бле- 
ствли и легкій румянецъ покрылъ ея старыя, блёдныя щеки. 
Толпа точно притаила дыханіе. Каждое слово летћло далеко, 
до послвднихъ рядовъ. 

Вдругъ маленькая женщина подняла высоко руки, точно 
‚ аа молитв и повернулась лицомъ къ гиганту-городу, далеко 
разстилавшемуся въ три стороны передъ ея глазами. 

— И ты, о городъ-чудо, Чикаго,—заговорила она съ оду- 
шевленіемъ,—ты, который безграничной см$лостью и силой 
золота создалъ для міра наодинъ моментъ это прекрасное ви- 
дъніе——Бълый Городъ, исчезнувшее, какъ призракъ, но покрыв- 
шее тебя славою и унесшее имя твое далеко за моря, внемли 
теперь моему голосу. Ты еще не кончилъ. Твоей смЗлости 
предстоитъ другое дВло, боле великое возстановлене спра- 
ведливости на ѕемлъ! Вы, люди запада, люди Новаго Ов%та, 
дайте волю стремленіямъ вашего сердца, охватите міръ вашей 
мыслью и смотрите: передъ вами болђе великое д%ло, боле 
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великій праздникъ! Это тотъ день, когда не будетъ нужды и 
«траданія, себялюбія и жадности, когда плоды земли будутъ 
для всфхъ и для каждаго, когда жизнь будеть чище и счаст- 
ливфе, безъ угнетенія брата братомъ, безъ злобы, безъ пре- 
ступленія, когда на землВ водворится царстве Боже! 

По мЪрЪ того, какъ маленькая квакерша говорила, весь 
обликъ толпы мнялся. Точно лучъ того вдохновеннаго свВта, 
который сіялъ въ глазахъ ея, скользнулъ по мрачнымъ фигу- 
рамъ невольныхъ бродагь и освътилъ ихъ. Когда она кон- 
чила, вся толпа рванулась къ ней ближе. Вс заговорили ра- 
зомъ, задвигались, отовсюду неслись отрывистыя воскликцанія. 
‹Царстве Боже на землћ!» —«Да вотъ что намъ нужно». — «Ура, 
ЖЋэтъ Моррисъ»! — «Слава Чикаго!» — «(лава Америк»! 

У эстрады шла страшная давка. ВсЁ рвались къ Кэтъ Мор- 
рисъ, всЪмъ хотВлось пожать ей руку. Наконецъ, ее подхва- 
“тили и, какъ перышко, унесли на рукахъ съ подмостковъ. 

Говоръ усиливался, сливаясь въ неопредзленный шумъ и 
тулъ. Надъ знаменитымъ городомъ понеслись далеко, вдоль 
озера, тв странные, грозные звуки, похожіе и на раскаты грома, 
и на ревъ морскихъ волнъ, которые могутъ разростись въ страш-. 
ную бурю, но могутъ и стихнуть мгновенно, отъ ничтожной, слу- 
чайной причины. | 

Такъ было и въ этотъ разъ. 

Раздался стукъ палкой по пустой бочкё, привывавшій Къ 
порядку, и любопытные взгляды тотчасъ-же обратились Къ 
эстрадз. 

Толпа опять стала стихать. 

На подмостки съ трудомъ влћзалъ толстякъ небольшого ро- 
ста въ длиннополомъ сюртук8 и приплюснутой шляпћ, съЗхав- 
шей на затылокъ. Высокій, совсвмъ закрытый жилеть подпиралъ 
красную шею. Округлое брюшко его могло служить отличной 
‘рекламой любому пивному заводу. Полное, лоснящееся лицо 
напоминало румяный блинъ, смазанный масломъ. 

Онъ съ трудомъ скрестилъ пальцы короткихъ рукъ на жи- 
вотв, склонивъ голову на правую сторону и хитро прищу- 
фявъ маленькіе глазки, произнесъ: 

— Воть ия! . 

Бунинъ, которому удалось пробраться ближе къ эстрад%, 
оглянулся на толпу позади него. За минуту передъ тёмъ 
‘серьезныя и взволнованныя лица были неузнаваемы. ВсВ добро- 
душно улыбались и съ любопытствомъ поглядывали на коми- 
‘ческую фигуру на эстрадз. 

«Ну, это ловкачъ»,—подумаль Бунинъ. 

_ — Вы хотите знать, кто я, —продолжалъ толстякъ, скло- 
няя голову на лЁ8вую сторону и любовно глядя на толпу.—Я — 
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Онъ замолчалъ, ожидая взрыва аплодисментовъ и не ошибся._ 
Въ толи захлопали, и раздались одобряющіе возгласы. 

— Да, я другъ народа, —продолжалъ толстякъ, смЪшно по- 
качиваясь, то въ ту, то въ другую сторону. Конечно, какъ. 
истые янки, вы скажете миъ: Держитесь фактовъ; въ чемъ: 
выражается эта дружба?.. Воть это я вамъ сейчасъ и объясню. 
Но, прежде всего, опредћлимъ, что такое другъ народа? Тотъ-- 
ли, кто, обфщая ему разныя выгоды, втягиваетъ его въ опас- 
ность, или тотъ, кто избавляеть его отъ опасности? Я думаю, 
что перваго можно назвать ложнымъ другомъ, а второго истин-. 
нымъ другомъ народа. Въ наше смутное время многіе придутъ 
къ вамъ и скажутъ: мы друзья народа. Но вфрьте имъ съ. 
осторожностью. Есть опасные люди. Они будуть мутить вамъ. 
головы фантастическими объщаніями, будуть увфрять, что всё. 
люди равны, что всё имёють одинаковыя права, что земля. 
должнабыть общая... и чертъ знаетъ какую ерунду. Не върьте имъ, 
это смутьяны, которые разставляютъ вамъ западню, называе- 
мую соціализмомъ. Они увъряютъ, что сощализмъ—релимя бу- 
дущаго, а я, какъ истинный и правдивый другъ народа, скажу- 
вамЪъ, что соціализмъ давно отжилъ. 

Въ толи раздалось нерфшительное шиканье. 

— А, вы не вћрите? Такъ я разскажу вамь о томъ, что. 
видёлъ собственными глазами. Знаете-ли вы, —ораторъ возвы- 
силъ голосъ, —что было съ соціализмомъ въ древнемъ Вави- 
Лон? Онъ провалился. Знзете-ли вы, что случилось съ нимъ. 
въ Греціи? Онъ провалился. Знаете-ли вы, какая участь по-. 
стигла его въ древнемъ Рим? Онъ пррровалился. · 

Трудно описать энергію, съ какой ораторъ произнесъ по-. 
слЬднія слова. Сгеѕсерӣо въ его ръчи росло, все усиливаясь, и, 
наконецъ, долшло до такого ше, что Бунину вспомнился 
даконъ, возглашающій многол%тіе. 

Пронзительный свистъ пронесся по тВсно сплоченнымъ ря- 
дамъ безработныхъ. Толпа заволновалась и заворчала. 5 
Но «другъ народа» не намренъ быль терять момент». 

— Вы, можетъ быть, думаете, что я утверждаю это голо- 
словно. Такъ я вамъ скажу, я сам быль очевидцемъ всего. 
этого, самз Ъздилъ въ Вавилонъ •и въ Грецію, и въ Римъ,. 
своими глазами видћль вс эти развалины... 

Онъ помахалъ въ воздух толстыми растопыренными паль- 
цами и съ грустью покачалъ головой, глядя куда-то въ про- 
странство, какъ будто впереди видЗлъ только развалины. 

— Но, можетъ быть, вы все еще не вёрите миъ? Въ та- 
комъ случаЗ, для не вЪрующихъ у меня есть свидвтели. Дорогія 
дБти мои —три дочери и одна племянница—сопровождали меня. 
во всВхъ моихъ путешествіяхъ. Маргарита, 7 Роза, Да-. 
лія, взойдите сюда, мои МИЛЫЯ, 
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И вдругъ, откуда ни взялись четыре молоденькія двушки 
въ свЪтлыхъ платьяхъ съ пышными рукавами, напоминавшими 
жрылья. Он легко вспорхнули на эстраду и стали полукругомъ 
вокругъ оратора. Въ толп заапплодировали. ДФвушки были 
такія хорошенькія, что дйствительно напоминали четыре 
цвћътка. 

— Теперь, молодыя лэди, —заговорилъ снова ораторъ, — 
на васъ лежитъ святая обязанность сказать этимъ сомнъваю- 
1имся людямъ правду. Предложу вамъ три вопроса, которые 
все ръшатъ. Первый вопросъ. Были-ли мы въ Вавилон? 

Вс четыре цвфтка граціозно склонили головки. 

— Второй вопросъ. Были мы въ Рим? 

„Опять утвердительный отвъть со стороны хорошенькихъ 
ТОЛОВОЕЪ. 

— Третій вопросъ. ПосВтили-ли мы Грецію? 

Цвъты наклонили головки на этоть разъ еще ниже и съ 
тлубокимъ реверансомъ, подъ громкіе апплодисменты, удали- 
лись съ эстрады. Роль ихъ была кончена. 

— Да, —продолжалъ другъ народа, съ самодовольнымъ ви- 
домъ скрещивая на животВ толстые пальцы, —вездъ мы были 
неразлучны и вездВ встрВтили одно— развалины соціализма... 

Онъ остановился. Толпа становилась шумнће. Всћ о чемъ- 
то переговаривались, безпрестанно обертывались. Начиналось 
то безпокойное движеніе, которое можетъ испортить успъхъ 
самаго геніальнаго оратора въ мір%. 

— Чарльзъ Броунъ! Чарльзъ Броунъ идетъ! идетъ! —крик- 
нуль кто-то въ толп, и всё отвернулись отъ эстрады, съ воз- 
мутительной неблагодарностью забывъ о «другћ народа», и 
устремили взоры, полные Бехер вава ожиданія, въ проти- 
воположную сторону. 

Къ набережной, по одной изъ поперечныхъ улицъ, разма- 
шистой походкой приближался высокій человзкъ въ остроко- 
нечной шляпћ съ широкими полями. Изъ подъ небрежно на- 
* кинутаго пальто виднълась кожаная куртка, по краямъ которой 
мЪстами висфлъ мвхъ безпорядочными клочьями. Высоків са- 
поги и по дорожному заткнутые за нихъ панталоны были по- 
«рыты грязью и пылью. 

Путешественникъ шелъ впередъ съ непринужденнымъ, гордымъ 
видомъ, не толкаясь и не суетясь, но вс разступались передъ 
нимъ. Повидимому, многимъ онъ быль знакомъ, его встрВчали 
шривътственныя восклицанія. 

` Онъ прошелъ мимо Бунина, и Бунинъ увидалъ совс®мъ 
близко, у своего плеча, поразительно энергичное, загорвлое 
лицо, дышавшее рёшительностью и мужествомъ. Такими Бу- 
нинъ представлялъ себ героевъ Брэтъ Гарта. На мгновенів рас- 
‚ шлывчатый, мягкій взглядъ славянина встрВтился съ открытымъ 
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и сифлымъ взглядомъ сына прэріи. Бунинъ не спускалъ глазъ, 
съ оригинальнаго путешественника до твхъ поръ, пока 107. 
не приблизился. къ эстрадв, по которой бћгалъ изъ стороны 
въ сторону красный и сердитый «другъ народа». 

Броунъ, точно легкокрылый Меркурій, вскочилъ на под- 
мостки. Рядомъ съ его стройной фигурой шарообразный «‹другъ. 
народа» окончательно терялся. ДВло его было въ конецъ испор- 
чено. Быстро сообразивъ всю невыгоду своего положенія, толстякъ 
съ легкостью пудовика соскочилъ съ эстрады при общемъ доб- 
родушномъ смЪхЂВ толпы и исчезъ. 

Но смъхъ мгновенно затихъ. ВсЪ ждали слова Броуна, ко- 
торый стоялъ на эстрад, могучій и стройный, задумчиво. 
глядя своими голубыми глазами на темнъвшее море головъ пе- 
редъ нимъ. Вотъ онъ поднялъ взоръ къ небу, воть опустилъ. 
голову и закрылъ лицо лЪвой рукою. Онъ молился: Что-то. 
трогательное чувствовалось Бунину въ этой молитв% богатыря, 
способнаго признать свою слабость передъ могучимъ духомъ 
вселенной. 

Но воть онъ открылъ лицо и заговорилъ, не обращаясь. 
ни къ кому, съ опущенными глазами, весь погруженный въ. 
себя. Глубокая печаль звучала въ его голос. 

Бунинъ внимательно вслушивалея. Слова, которыя произ- 
носилъ Броунъ, были ему знакомы. Онъ зналъ, что они взяты 
изъ священнаго писанія, и ему было досадно, что онъ не могь 
вспомнить, откуда именно. 

— Горе, горе тебђ, великій городъ, городъ крвпкій, ибо 
въ одинъ часъ пришелъ судъ твой! Горе, горе тебћ, великій 
городъ, одътый въ виссонъ и порфиру, и багряницу, украшен- 
ный золотомъ и камнями драгоцънными, и жемчугами, ибо въ. 
одинъ часъ погибнеть богатство твое! Горе, горе тебз, городъ. 
великій, драгоцвнностями котораго обогатились вс, имъющіе 
корабли на мор%В: ибо опустЗешь въ одинъ часъ. И свзтъ свъ- 
тильника уже не появится въ тебф, ибо купцы твои были 
вельможи земли и волшебствомъ твоимъ введены въ заблуж- 
деніе всз народы. Горе, горе живущимъ на земл%! 

Броунъ снова закрылъ лицо рукою, и прошло н3сколько- 
мгновеній, прежде ч$мъ опять послышался его полный и да 
ный голосъ. Теперь онъ обращался къ народу. 

— Братья! Вамъвсъмъ извъстны эти пророческія слова изъ 
откровенія Св. Іоанна апостола. Но помните ли вы, какъ дальше. 
онъ описываетъ свое видћніе на островъ Патмосъ? Вотъ, что 
говоритъ онъ: «И сталъ я на пескћ морскомъ и увидлъ вы- 
ходящаго изъ моря звћря съ семью головами и десятью ро-. 
гами›. И етранно, именно теперь, въ концВ ХІХ вка, точно 
живое стоить передо мною это видфніе. Развз не живетъ 
уже этотъ звфрь среди насъ? Развъ не разрастается онъ 
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подобно чудовищной гидрв, захватывая народъ въ свои страш- 
ныя сБти. ЗвФрь этоть — капиталъ. Семь головъ его — семь 
монополій. Вотъ впереди всБхъ сахарная монополія, за ней 
земельная, жел знодорожная, нефтяная, водочная, соляная, та- 
бачная... Подъ этимъ страшнымъ бременемъ сгибается амери- 
канскій народъ. 

Отчаянный свистъ и, шиканье перервали Броуна. Бунинъ 
испуганно оглянулся на толпу. Онъ боялся, чтобы Броуну не 
помзшали кончить, 

Но Броунъ не потерялъ присутствія духа. Онъ зналъ, что 
свистки относятся не къ его личности, а къ высказанной имъ 
мысли. Онъ спокойно переждалъ, пока свистъ прекратился, и 
продолжал»: 

— Друзья, я пришелъ къ вамъ издалека, съ береговъ Ти- 
хаго океана, изъ Калифорніи, которая ‘считается золотымъ 
дномъ Америки. Много дорогъ, много городовъ и сель лежало 
на моемъ пути, и вездв я видълъ одно и то же: недовольство 
настоящимъ и страхъ передъ будущимъ. Работы нътъ. Фабрики 
и заводы закрываются — капиталъ зажалъ свой кулакъ. Земля 
въ рукахъ жадныхъ компаній, которыя вытягиваютъ деньги 
изъ бъдныхъ сетлеровъ. Милліоны рабочихъ безъ работы, го- 
лодные бродять по всему континенту, моля о кускВ хлђба. 
Сильные мужчины, у которыхъ жены и дЪти умираютъ съ го- 
лода, въ паническомъ страхъ бъЪгутъ просить милостыню. Глу- 
бокій ропотъ недовольства слышится всюду. Америка ли это? 
Тотъ ли это Новый Оввтъ, на который съ надеждой обращены 
взоры всего міра? Тотъ ли это обВтованный край, куда стре- 
мятся переселенцы изо всБхъ странъ? 

Какой-то сдержанный гулъ пронесся по тошЊ, ПС 
и затихъ. 

— Но что же дВлать?— послышался снова голосъ Броуна. — 
Какъ найти тропинку, которая вывела бы насъ изъ этого страш- 
‚ наго мрака и запуствнія? Братья! я обращаюсь опять къ свя- 
щенному писанію; я не знаю источника болВе чистаго и глу- 
бокаго. ВсВ истинныя пророчества исполняются. Природа че- 
ловка, ходъ жизни всего челов чества ясны тому, кто спосо- 
бенъ на созерцане, провидъніе. Когда Христосъ говорилъ о 
«царствіи Божемъ на землВ», онъ, очевидно, подразум$ вать. 
такое состояніе общества, которое будеть основано на любви, 
такое благодВтельное правительство, которое будетъ заботиться 
о благВ всВхъ и каждаго. Св. апостолъ Іоаннъ тоже говорить 
о «новомъ небз и новой вемлБ». Онъ видитъ въ будущемъ 
возможность для людей побороть старые предразсудки. и 
жить новою жизнью. Но такъ какъ это возможно только по- 
средствомъ законодательства, то этотъ перевороть долженъ со- 
вершиться безъ кровопролитія, какъ предсказано — мирными 
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средствами. Братья! Такими мирными средствами будемъ и мы 
дБйствовать. НФтъ, не погибла еще Америка! Еще всюду есть 
люди! Я принесъ вамъ отрадную вВсть: одновременно въ нћ- 
сколькихъ мЪстностяхъь Соединенныхь Штатовъ зародилась 
мысль организовать изъ безработныхъ мирную Армію Общаго 
Блага. Въ Санъ-Франциско, Лосъ-Анжелосъ, въ Сакраменто и 
Орегонв уже собираются безработные. Рёшено тронуться изъ 
разныхъ мъстъ небольшими отрядами и собраться подъ Ва- 
шингтономъ. Тамъ мы подадимъ петицію, въ которой будемъ 
требовать отъ американскаго правительства устройства обще- 
ственныхъ работъ, главнымъ образомъ, проведенія новыхъ до- 
рогъ по всему материку, что дасть заработокъ огромному 
числу людей. Вто изъ васъ поддержитъ насъ? Кто присоеди- 
нится къ Арми Общаго Блага? Будемъ молиться, будемъ вђ- 
рить, что движеніе это кончится побЪдой добра надъ зломъ. 
Братья! Да поможетъ намъ Богъ Мы идемъ на Вашингтонъ! 

Дик крикъ восторга потрясъ толпу. Броунъ попалъ въ 
ЦВлЬ. | 


ХІХ, 


Зимніе мЪсяцы прошли въ приготовленіяхъ къ походу. 
Чикагскій отрядъ долженъ былъ двинуться въ путь въ началћ 
весны. Е | 

Бунина сильно мучилъ вопросъ, идти или не идти? Чув- 
ство тянуло его впередъ. Энтуз1азмъ волновавшейся вокругъ 
него толпы захватывалъ его, неподвижный разумъ твердилъ, что 
вся эта схема похода на Вашингтонъ сама по себъ нелЗпость. 
Когда добивались чего-нибудь ходоки{ И всетаки онъ чувство- 
валъ, что не можетъ противиться этой непреодолимой стихій- 
ной силђВ. Она несла его впередъ, помимо его воли, и онъ, не 
смотря на точившее его въ глубин души сомнћніе, съ стран- 
нымъ, жгучимъ наслажденіемъ отдавалъ себя во власть этихъ 
могучихъ, причудливыхъ волнъ. 

Съ лихорадочнымъ волненіемъ слфдили безработные въ Чи- 
каго за двинувшимися изъ разныхъ мЪстъ отрядами Арміи О6- 
щаго Блага. Ихъ насчитывали уже до двадцати. Самые мно- 
гочисленные отряды шли съ береговъ Тихаго Океава. 

Именно эти, самые отдаленные отъ Вашингтона пункты— 
Санъ-Франциско, Лосъ-Анжелосъ, Орегонъ, Монтана, дали 
главный контингентъ рекрутовъ Рабочей Армш. Тысячи миль 
ихъ не пугали. 

Вс успБхи и неудачи этихъ своеобразныхъ «ходоковъ» 
отражались на настроеніи Чикаго, вселяя то бодрость, то 
уныніе. 

Наконецъ, въ марть изъ Чикаго тронулся отрядъ въ ты- 
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сячу человъкъ. Отъ Чикаго до Масильона, гдз положено было 
собраться къ ПасхВ всёмъ группамъ, предстояло не менће 2-хъ 
мЪсяцевъ пути. 

Странный видъ представляли эти «мирные воины»! Бъдно 
ӧдътые, истомленные, блъдные, шагали они подъ развъвавши- 
мися пестрыми знаменами. Шли замфчательно дружно; во из- 
бБжаніе безпорядковъ я ссоръ, вино, по общему соглаше- _ 
нію, было запрещено. Въ городахъ для привлеченія народа 
устраивались громадные митинги. Для сокращенія пути иногда 
захватывали цВлые пофзда, чтобы прозхать хоть часть дороги 
на счеть желзнодорожныхъ компаній. Захватывали пофздъ 
обыкновенно на станціи, ссадивъ съ него машиниста и коче- 
гара, и замћнивъ ихъ своими людьми. Случалось, что т0- 
варный по%здъ, захваченный толпою въ 100, 200 челов%къ, 
вопреки всякимъ росписаніямъ несется на востокъ, а велъдъ 
за нимъ, на нвкоторомъ разстояніи, летитъ другой, наполнен- 
ный вооруженными людьми. 

Желъзнодорожныя компани всячески изощрялись, чтобы 
ставить преграды впереди, на дорог. Иногда снимали рельсы 
на протяженіи н$сколькихъ десятковъ футовъ, или привинчи- 
вали лишній рельсъ поперегъ дороги. Не разъ Рабочая Армія, 
расположившись въ захваченномъ поззд$, встрВчала на дорогВ 
баррикаду въ вид стоявшаго поперегъ дороги локомотива. 
Но ничто не могло ихъ остановить. Рабоч1е были свои, они 
‘снимали рельсы, по которымъ только что Фхали, и устраивали 
изъ нихъ импровизированный объ$здъ вокругъ баррикады. 

Безработные острили, что они поззда не крадутъ, а только 
беруть на подержаніе. —‹У насъ на совъсти ить ни одного 
куринаго перышка»›,—хвастались они. 

И, дйствительно, не воровали. Да и нужды не было. Въ 
городахъ народъ толпами валилъ имъ навстрвчу. Приносили 
сухарей, ветчины, пироговъ. Бывали случаи, что полиція раз- 
гоняла народъ, но всюду армію оборванцевъ встръчали съ лю- 
бопытствомъ и сочувствіемъ, въ нзкоторыхъ мВстахъ даже съ 
энтузіазмомъ. 

Газеты съ жадностью слћдили за этимъ страннымъ, торже- 
ственнымъ шествіемъ. За каждымъ отрядомъ, какъ хищныя 
птицы, неслись репортеры. Вся Америка съ напряженіемъ 
ждала чего-то... 

Широкимъ потокомъ разливалось движеніе безработныхъ 
по Соединеннымъ Штатамъ. Подобно могучей р%к% оно прини- 
мало въ себя маленькіе притоки и росло съ поразительной 
быстротой. 

По слухамъ вся армія доходила уже до 20 тысячъ. Әти 
слухи поддрживази. всообщую бодрость, а ея нужно было не 
мало. 
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Весна наступала медленно. Солнце свътило р%дко. Отъ хо- 
лода и сырости многіе болъли. Нъкоторые начали отставать, Ето. 
по болзни, кто отъ утомленія. Пока этой потерз людей не 
придавали большого значеня— впереди еще оставалась надежда 
пополнить опустЬвшіе ряды. 

Но воть стали распространяться плохія вћъсти. Одинъ от- 
рядъ въ Индіанв разогнала полиція, пуская въ дђло даже 
Енутъ. Другой отрядъ, въ ОрегонЪ, пытался захватить позздъ, 
но тоже попалъ въ руки полиціи. Всъ были арестованы и по- 
сажены въ тюрьму. Въ Огайо, также благодаря неудач при 
захват поћзда, цёлому отряду пришлось сдаться. Еще одинъ 
отрядъ распался изъ-за внутренней неурядицы. 

Чикагцы пріуныли. 

Но, когда подъ Масильономъ, гдз должны были встрћ- 
титься всћ отряды за несколько дней до Пасхи, пересчитали 
народъ, прибывшій изъ разныхъ мВстъ, и оказалось на-лицо 
немногимъ боле 100 человъкъ, вс были поражены. Правда, 
много народа отстало при переход черезъ горы въ страшную 
снзжную бурю; правда, что нъсколько отрядовъ еще не пришло, 
но всетаки такого результата никто не ожидалъ. Вс оконча- 
тельно пали духомъ. 

Бодрость не оставляла ни на минуту только одного чело- 
взка. Чарльзъ-Броунъ съ начала и до конца похода былъ ду- 
шою Рабочей Арміи, хотя главнымъ вождемъ ея считался 
 КВокси, ловый и практичный политическій дЗятель. Броунъ 
увЗрялъ всфхъ, что дћло не въ многочисленности арміи. Въдь 
они не воевать идутъ. Они—мирные граждане, которые должны 
смотрВть на себя, какъ на представителей всзхъ безработныхъ 
въ Америк, какъ на ходатаевъ за нихъ. Имъ нельзя падать 
духомъ, а нужно бодро идти впередъ. Своей непоколебимой 
вфрой Броунъ неотразимо дЪйствовалъ на окружающихь. Слово 
и дБло Броуна были нераздъльны, и въ этомъ заключалась 
его сила. 

Наконецъ, въ первый день Пасхи, утромъ, когда въ воз- 
дух стоялъ еще звонъ пасхальныхъ колоколовъ, немногочис- 
ленная, но торжественная процессія вышла изъ Масильона. 

Впереди негръ несъ огромное американское знамя. За нимъ 
на сВрой лошади Вхалъ Броунъ въ своей буйволовой курткЗ, 
увзшанной фантастическими орденами. Голову его покрывала 
бвлая шляпа—сомбреро, а на шез видн®лось янтарное оже- 
релье—талисманъ, надфтый на него женой. Дальше слъдовалъ 
трубачъ Оливеръ, астрологъ изъ Питсбурга, прозванный Цикло- 
номъ, и 7 музыкантов». 

Позади нихъ халъ въ кабріолет самъ Кокси, офиціаль- 
ный вождь Рабочей Арміи, близорукій человЪкъ въ очкахъ, а 
за нимъ въ коляскВ —его жена. 
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Передъ небольшой группой безработныхъ негръ несъ знамя 
Арми Общаго Блага съ изображеніемъ лика Спасителя и над- 
писью: «Смерть процентамъ!» Мирные воины индустріальной 
арміи, не смотря на свои лохмотья, шагали смЂло и съ до- 
стоинствомъ. На фон ихъ темныхъ одеждъ рельефно выд%- 
хялась величественная фигура индЪйца съ длинными черными 
волосами и ръзкими чертами лица. Онъ былъ одфть въ пол- 
ной военной форм8—въ одћял%, туго обернутомъ вокругъ тБла, 
въ мокассинахъ на ногахъ и съ топоромъ за щегольскимъ по- 
ясомъ, вышитымъ бВлымъ бисеромъ. На голов его качались 
длинныя перья. Рядомъ съ индъйцемъ, старательно шагая съ 
нимъ въ ногу, шелъ Бунинъ. На его нервномъ, похудВвшемъ 
за время похода лицъ замћтно было какое-то новое напряжен- 
ное выраженіе не то усталости, не то недоум%нія. 

По обћимъ сторонамъ процессіи торопились, боясь отстать, 
репортеры разныхъ газетъ. Ихъ насчитывали до 50 человзкъ. 
Ихъ дорожный костюмъ — коротые пиджаки, сумки черезъ 
плечо, маленькіе картузы — и пытливыя, бойкія физіономіи 
ръзко отличали ихъ отъ безработныхъ. 

Масса любопытныхъ изъ города и сосзднихъ селеній окру- 
жала процессію и провожала ее до твхъ поръ, пока не по- 
шелъ дождь и не разогналъ ихъ. 

«Сто бродягъ», какъ насмЪшливо окрестили въ Масильонћъ 
крошечную Рабочую Армію, получили сильное подкрЪпленіе 
въ 500 человъкъ въ Гомстедћ, на сталелитейномъ завод зна- 
менитаго филантропа Карнеги. Въ другихъ городахъ по до- 
рогз въ Вашингтонъ ихъ также встрЪчали сочувственно и да- 
рили имъ свои знамена въ знакъ того, что признзютъ ихъ 
своими представителями. 

Достигнувъ канала Огайо, коксеиты наняли за бөзцћнокъ 
двъ громадныя баржи, на которыхъ проплыли 90 МИЛЬ ВЪ 2 ДНЯ, 
а тамъ опять пошли изшкомъ. 

Когда Армія Общаго Блага приблизилась къ Вашингтону, 

лЬто уже наступило. До столицы дошло около 500 человћъкъ. 
° ӘдВеь ихъ ожидали радостныя въсти-—приближались дру- 
пе отряды, частью не поспВвшіе въ Масильонъ, частью вновь 
образовавшіеся. Отъ Рабочей Федераціи и Рыцарей Труда полу- 
чилась порядочная сумма для поддержки дфла. 

Отрядъ Кокси и Броуна, прибывшій первымъ, раскинулся 
лагеремъ подъ Вашингтономъ въ огромномъ Вудлей Парк, 
владфлець котораго отдалъ его въ распоряженіе Рабочей Арми 
на неограниченное время. 

Погода наступила ясная и теплая. Импровизированные 
крестоносцы съ наслажденіемъ отдыхали отъ длиннаго пути, 
поджидая товарищей, въ самомъ радужномъ настроеніи. Паркъ 
быль чудесный; бълыя палатки коксеитовъ живописно раски- 
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нулись вокругъ зеленаго луга подъ раввћсистыми деревьями. 
На палаткахъ, украшенныхъ зеленью и цвзтами, красовались 
американскіе флаги. 

Всюду развЗвались знамена съ надписью: «На земл$ миръ 
и въ челов цзхъ благоволеніе. Смерть процентамъ!› 

Значки съ этой же надписью украшали грудь каждаго ге- 
нерала, маршала или сержанта. | 

На огромномъ лугу устраивались каждый вечеръ игры и 
гимнастическія упражненія. Какое-то дфтское, ясное настроеніе 
охватило всВхъ. 

По воскресеньямъ Броунъ читать свои пропов%ди, въ ко- 
торыхъ странно перемЪшивались пророчества и политика, тео- 
логія и финансы. Надъ головой его развъвалось знамя съ 
надписью: «Царствіе Боже на землЗ приближается!» Иногда 
онъ развивалъ свою любимую теорію безпроцентныхь бумаж- 
ныхъ денегъ, иногда говорилъ о пришествіи Антихриста и 
громилъ вашингтонскихъ законадателей. Раза два публично пе- 
речитывалась петиція къ американскому правительству, въ ко- 
торой требовалось устройство общественныхъ работъ и уничто- 
жен1е процентныхъ государственныхъ бумагъ. Иллюстраціи, 
которыми была украшена петиція, приводили всъхъ въ восторгъ, 
если не художественностью, то мткостью и остроумемъ. На 
двухъ картинкахъ было представлено настоящее и будущее 
Америки. На первой картинз какіе-то срашные голые скелеты, 
вытянувъ костлявыя руки на колЪняхъ молятъ о работ$. 
Женщины ломаютъ руки, въ отчаянш, дъти плачутъ. Дороги 
ужасныя, экипажи ломаются, сБдоки вываливаются... Краси- 
вая молодая дБвушка, изображающая народную партію, ука- 
зываетъ единственный исходъ изъ этого ужаснаго положенія: 
равныя права всвмъ и долой привилегіи! 

На второй картинз изображены «розовые результаты» вве- 
денія общественныхъ работъ и изм%ъненія денежной системы: 
толпы рабочихъ съ необыкновеннымъ увлеченіемъ мостятъ до- 
роги. Они улыбаются, они рады что дорвались до работы. 
Семейное счастье вновь возможно. Дъдъ няньчитъ здороваго 
внука, мать рада, что есть изъ чего варить обфдъ. Дороги 
такъ прекрасны, что старики молодВвютъ при взглядћ на нихъ, 
И даже лошадь улыбается. 

Эти картинки ужасно нравились Бунину — въ нихъ было 
столько ребяческой, наивной ввры и душевной чистоты. Вотъ 
вамъ и практики-американцы! Жаждуть мостить улицы! Цо- 
 ложимъ, онъ самъ еще недавно увлекался такой же грубой ра- 
ботой. Но для него она имла другой смыслъ—это быль цћ- 
лый нравственный переворотъ. Ему и въ голову не приходило 
ставить ее идеаломъ жизни. А туть американскіе рабочіе, ко- 
торыхъ многіе считають по развитю выше европейскихъ, пе- 
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реносятъ всякія лишенія, идутъ пъшкомъ тысячи миль ради 
того, чтобы доставить себћ и товарищамъ самую тяжелую, самую 
неблагодарную работу, и видятъ въ этомъ чуть не идеалъ счастья. 
Какъ то разъ онъ попробовалъ высказать свой взглядъ Броуну: 
Тотъ посмотрълъ на него съ удивленіемъ и сказаль: 

— Оттого-то өвропейскіе рабочіе и не успћваютъ, что ста- 
вятъ себЪ слишкомъ отдаленныя цзли. Мы бьемъ въ ближай- 
шую. | 

Бунинъ видвлъ, что Броунъ его не понялъ, но не сталъ 
съ нимъ спорить. Ему не хотБлось нарушать своей критикой 
общее блаженное состояніе. Впрочемъ, на разсужденія у него 
и времени было немного. Онъ взялъ на себя обязанность глав- 
наго повара, а такъ какъ аппетиты у всБхъ посл дороги были 
баснословные, то онъ едва поспЗвалъ управляться. 

`Рёка, протекавшая черезъ паркъ, кишфла рыбой. Главный 
маршалъ Чарльзъ Броунъ досталъ неводъ, и тотчасъ же нашлись 
рыболовы, которые поставляли рыбу въ изобиліи. 

Подъ деревьями, гд стояли двъ фуры съ имуществомъ 
Рабочей Арми, раскладывался костеръ съ подввшеннымъ на 
двухъ рогатинахъ котломъ, вокругъ котораго хлопоталъ Бу- 
нинъ, стараясь примфнить съ толкомъ кое-какія познанія, прі- 
обрвтенныя имъ у КЌарнаухова. Онъ имзль двухъ доброволь- 
цевъ-помощниковъ въ лиц астролога Циклона и негра Джонни. 
Первый вдавался черезчуръ въ теоретическія разсужденя о 
кулинарномъ искусствћ и приносилъ мало пользы. Азотъ, угле- 
родъ, фибринъ, бВлковинное вещество были постоянно у него 
на устахъ,-и его приводило въ ужасъ, какое непомЂрное коли- 
чество фосфора поглощаетъ Рабочая Армія, благодаря исклю- 
чительно рыбной пищ%. А пока онъ дБлалъ свои вычисленія, 
рыба пригорала или разваривалась, супъ уходилъ или костеръ 
потухалъ. Второй помощникъ Бунина, негръ Джонни, малень- 
кій, бойкій крЪпышъ, лукаво поглядывавшій своими блестя- 
щими глазами, былъ незамЪнимъ, благодаря своему проворству. 
Вс% порученія онъ исполнялъ съ быстротою молніи, иногда, 
для сокращенія пути, катясь кубаремъ съ одного конца луга 
на другой. | 

Но дня черезъ три посл прибытія Рабочей Арми въ Ва- 
шингтонъ, негра Джонни у Бунина неожиданно отняли. Онъ 
оказался отличнымъ цирюльникомъ, а цирюльникъ вдругъ не 
отложно понадобился всВмъ, буквально всВмъ. Джонни открылъ 
свою лавочку близь фуражной телђги, положивъ два-три чурбана 
вмВсто стульевъ вокругъ толстаго пня, на которомъ онъ разло- 
жилъ вс свои инструменты — бритву, ножницы, гребенку, мыло 
и жестянку съ водой. По цвлымъ часамъ онъ мылилъ, скоб- 
лилъ, стригъ... Подъ его ловкой рукой запущенныя, обросшія 
физіономіи бродягъ преображались въ настоящія джентльмен- 
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скія лица. Неръдко подъ кустомъ, укрывшись отъ нескромныхъ 
взглядовъ, новоиспеченный джентльменъ съ огромной иглой въ 
рукахъ тщательно исправлялъ погрЪшности своего туалета. ВеВ 
съ какимъ-то азартомъ приводили себя въ порядокъ —прорћхи 
зашивались, дыры на сапогахъ заклеивались, панталоны над- 
ставлялись... На деревьяхъ развЪвались только что вымытые 
предметы самыхъ развообразныхъ фасоновъ. 

— Что такое случилось съ нашими молодцами,—спрашивалъ 
астролога Циклона Бунинъ, снимая съ его помощью громад- 
ный котелъ скипёвшаго супа съ костра.—Даже обЪдать стали 
опаздывать. 

Цивлонъ разразился мефистофельскимъ смЪхомъ. 

— Ищите женщину, мой другъ, ищите женщину! Когда муж- 
чина начинаетъ терять человћческій образъ и обращается въ 
парикмахерскую куклу—ищите женщину. | 

— Да гдъ-жъженщина?—съ удивленіемъ спросилъ Бунинъ. — 
У насъ и женщинъ то нЪтъ, кромв м-съ Кокси. 

— О святая простота! М-съ Кокси! — Циклонъ опять покатился 
со смъху.—Н%тъ, дфло совсћмъ не въ м-съ Кокси. Подходить 
отрядъ генерала Белли, а съ нимъ дв молодыя дЪвушки ге- 
роини, которыя взяли въ Чотоква поћздъ. Полиція хотђла ихъ 
арестовать, но онъ бЪжали и присоединились къ отряду Келли. 
Ну, понимаете ли теперь, безтолковый вы человзкъ? 

Отрядъ Келли ожидался на другой день. Отрядъ Кокси. 
готовился встрВтить его торжественно, со знаменами, музыкой. 
и пБніемъ. М$дныя трубы сіяли, какъ солнце, и гремфли, какъ 
громъ, а пъвцы старательно полоскали горло соленой водой, 
чтобы прочистить голосъ. 

Подъ звуки хоровой пени: «Мы идемъ на Вашингтонъ», 
сочиненной маршаломъ Броуномъ, отрядъ Келли вошелъ въ 
Вудлей Паркъ. Коксеиты ожидали ихъ, выстроившись у входа. 
Лица ихъ выражали самое нетерпЪливое любопытство. Внима- 
нів тотчасъ же сосредоточилось на двухъ дввушкахъ, которыя 
шли впереди, окруженныя, какъ върной охраной, своими новыми 
товарищами. Молодыя дзвическя лица казались особенно нъж- 
ными и изящными рядомъ съ грязными, грубыми фигурами 
келлистовъ. Одна изъ дзвушекъ была высокая и стройная, 
другая, бфлокурая, съ прелестнымъ цвћътомъ лица, смотрћла 
еще совсЗмъ ребенкомъ. Свободныя суконныя платья и малень- 
кіе картузы на пышныхъ волосахъ придавали имъ видъ маль- 
ЧИКОВЪ. 

На лугу ихь окружили чистенькіе, щеголеватые коксеиты 
и стали просить дћвушекъ разсказать, какъ он взяли пофздъ. ' 
Д%вушки стћснялись, краснвли, и ни одна не рБшалась начать. 
Наконецъ меньшая, бълокурая сказала: 

— Это было такъ просто, что нечего и разсказывать. Все 
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сдВлалось какъ-то само собою. Мы услыхали, что въ лагерБ 
генерала Келли, близь Чотоква, много больныхъ. Намъ стало: 
ихъ жаль, и мы отправились въ лагерь. Но помочь мы не 
могли, больныхъ нужно было отвезти въ больницу. Мы страшно 
волновались и не знали, что дћлать. Но потомъ мы собрали 
народъ, захватили паровозъ съ двумя вагонами, пригнали его 
въ лагерь, положили больныхъ въ вагоны и отвезли ихъ въ 
городъ. Вотъ и все. Тогда мы не знали, что это нехорошо, 
мы думали, что надо спасти этихъ людей... 

— Но потомъ намъ сказали, что мы поступили очень дурно, 
противъ закона, и хотВли насъ арестовать. Тогда мы убВжали 
къ вимъ. — ДЪвушка глазами указала на своихъ косматыхъ то- 
варищей.—Теперь я рада, что мы это сдълали, потому что они 
такіе добрые, такіе... — Она смБшалась, оборвала на полуслов%ъ 
и не могла дальше продолжать. 

И скоро всВ оживились, сошлись, познакомились. ВсВ радо- 
вались, бВсились, скакали, точно дВти. До поздняго вечера будто 
<тонъ стоялъ въ воздухв. На лугу устроились оживленныя 
игры, и молодежь Рабочей Арми всячески старалась показать 
свою ловкость, еще бол$е подстрекаемая громадной толпой зри- 
телей изъ Вашингтона. Безмятежное веселье охватило безра- 
ботныхъ. Имъ казалось, что они пришли, наконецъ, домой и 
будуть жить здВсь безконечно долго огромной, дружной сёмьей. 
Никто изъ нихъ не предчувствовалъ той каверзы, которую под- 
готовила имъ судьба, и недумалъ, какой жалкій конецъ ожи- 
даетъ ихъ дБло. 

Черезъ недзлю, въ день подачи потиціи, у входа въ ЁВа- 
питолій, были арестованы главные вожди Рабочей Арміи — 
Кокси, "Броунъ, Келли. 

Полиція обвиняла ихъ въ томъ, что они хомяли траву на 
лужайкњ около Капитомя. До подачи потиціи ихъ даже не 
допустили. На нее не обратили никакого вниманія. Кокси, 
Броунъ и Келли, заключенные въ тюрьму, должны были чрезъ 
авсколько мъсяцевъ судиться изъ-за травы передъ Капитолемъ. 


ХХ. 


Была темная зимняя ночь. СнћЪгъ падалъ большими хлопья- 
ми. Сильный вЪтеръ подхватываль ихъ, крутиль и уносилъ 
куда-то въ высь, опять къ сврымъ нависшимъ облакамъ. Пу- 
шистая пелена рыхлаго снфга покрыла землю, не оставивъ 
нигдъ даже признака дороги, и бЪлВла во вез стороны до без- 
конечности. 

Въ нъсколькихъ саженяхъ отъ маленькой жел знодорожной 
станцій, у самыхъ рельсовъ, по колъна въ снфгу стоялъ че- 
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ловзкъ. Протирая глаза окочензвшею рукою, онъ старался 
равемотрЂъть что-то вдали. Шумъ приближавшагося пофзда слы- 
шался ему уже нВсколько мгновеній, но за гуломъ и шумомъ 
взтра нельзя было угадать, на какомъ онъ разстояніи. 
Наконецъ, передовой огонь вынырнулъ изъ снёжной иглы 
уже совсёмъ близко. Приближаясь къ станціи, пофздъ пошелъ 
медленнзе. Человъкъ, поджидавшій его, нвВсколько мгновеній 
внимательно всматривался въ длинную цфпь вагоновъ и, нако- 
нецъ, выбравъ вагонъ, около котораго не видно было кондук- 
тора, прицъпился съ ловкостью кошки и вскочилъ на тормазъ. 
Отряхнувъ съ себя снъгъ, онъ взошелъ въ вагонъ и сЪлъ на 
первое попавшееся мъсто. КЌондуктора не было — онъ вздох- 
нулъ съ облегченіемъ. Вотъ уже н$сколько мВсяцевъ, какъ 
онъ путешествуеть такимъ образомъ «на общественный счетъ», 
и всетаки ему каждый разъ неловко, точно укралъ что-нибудь. 
Въ этомъ жалкомъ оборванцв трудно было узнать Бунина. 
Помимо истасканнаго грязнаго платья, разительная перемъна 
произошла въ его наружности. Тоть ясный, н%®сколько наив- 
ный взглядъ, который составлялъ отличительную черту его 
лица, смзнился недовзрчивымъ взглядомъ загнаннаго зв$ря. 
Исхудалое лицо, насупленныя брови, глубокія морщины за- 
боты и утомленія, говорили о тяжелой жизни. Въ безпорядочно 
всклокоченныхъ волосахъ и длинной бородћ проглядывала съ- 
Дина. 
Онъ осмотрълся вокругъ. Яркій свътъ керосиновой лампы, 
вдБланной въ потолкћ вагона, освзщалъ лица пассажировъ. 
Н%которые дремали. Противъ него сидвла старая нВмка въ 
поношенной соломенной, не смотря на зиму, шляпкв съ поли- 
нялымъ букетомъ цвътовъ надъ самымъ лбомъ. Она, видимо, 
боролась со сномъ и посматривала вокругъ красными, слезли- 
выми глазами, добродушно и’ безсильно улыбаясь. Рядомъ съ 
ней пожилая негритянка, въ очкахъ, съ толстымъ лунообраз- 
нымъ лицомъ, держала на колБняхъ огромную корзину съ 
бвльемъ. Въ углу два итальянца каменщика горячо спорили 
о чемъ-то. Одинъ изъ нихъ, худой и блЗдный, особенно горя- 
чился. | 
Рядомъ съ Бунинымъ сидъла нарядная барышня -—амери- 
канка, въ шикарной шляпћъ съ громаднымъ перомъ, обдавшая 
его, когда онъ сЪль, леденящимъ взглядомъ преврБнія. Она 
даже слегка отодвинулась — костюмъ его былъ слишкомъ не- 
ирезентабеленъ. Онъ взглянулъ на свое рваное, порыжёвшее 
отъ времени пальто, снялъ съ головы дрянную, изношенную 
шляпенку и човертъль ею въ рукахъ. Руки были огрубЗлыя, 
растрескавшіяся отъ холода, красныя. Злобная усившка искри- 
вила его губы, и онъ искоса взгляпулъ на свою сосздку. Та 
еще немного отодвинулась.— Извините, сударыня, —–пробурчалъ 
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онъ, прижался въ уголъ, надвинуль на глаза шляпу и при- 
творился спящимъ. 

Ему хотБлось остаться одному, уйти въ себя. Ему такъ 
надозло это «презрфніе глупца». Его б%сило то; что ва эти 
мъсяцы скитаній онъ не могъ выработать въ себъ равнодушія— 
онъ все еще чувствовалъ себя уязвленнымъ. 

Ожидая поћзда, онъ страшно озябъ. Теперь, въ вагон, 

теплота начала понемногу разливаться по его усталымъ чле- 
намъ. Даже краска появилась на его измученномъ лицћ, онъ 
сидфлъ, не шевелясь. По мърћ того, какъ тћло отдыхало, при- 
ходило въ покой послВ многихъ дней утомительнаго пути, въ 
голов дзлалось яснфе, мысль начинала работать. 
х —_ Свобода трудиться! — донесся вдругъ до Бунина насмЪшли- 
вый голосъ одного изъ итальянцевъ.—Но что такое эта сво- 
бода? У насъ ея довольно и въ Итали. За этимъ не стоило 
пр зжать въ Америку. | 

Бунинъ горько усмЪхнулся. Ему вспомнилась та безумная 
\ погоня за трудомъ, которая выгнала тысячи людей на боль- 
шую дорогу и была извъстна мфу подъ именемъ похода Инду- 
:стріальной Армш. Онъ былъ страшно недоволенъ собой. Этотъ 
‚ «походъ на Вашингтонъ» былъ самой большой глупостью въ 

его жизни. И какъ могъ онъ повфрить, какъ поддался общему 

увлечению? Онъ пробовалъ возражать товарищамъ, доказывалъ, 
что этотъ «походъ» ни къ чему не поведетъ, что это безполев- 
ный палліативъ, и всетаки самъ пошелъ съ ними. Чарльзъ 
Броунъ увлекъ толпу, толпа увлекла Бунина. 

Да, сила Броуна заключалась въ его непоколебимой вЪрз 
въ свое дъло. Онъ былъ увфренъ, что оно разрастется въ 
гранд!озное движеніе, что «Рабочая Армія» удивить весь міръ. 
Его мистическое міровоззрВніе, вра въ то, что наступило 
второе пришеств!е Христа, сближало его съ народными мас- 
‘сами, дЪлало его вліяніе неотразимымъ. Онъ былъ плоть оть 
ихъ плоти... Онъ зналъ, что такое жизнь. Типографщикъ, ма- 
ляръ, торговецъ скотомъ, журналистъ и политикъ, чего только 
онъ не испытал». | 

Но онъ, Бунинъ? Что потянуло его? Онъ сидћлъ съ закры- 
тыми глазами и старался въ памяти вновь пережить тотъ мо- 
ментъ, когда онъ рБшилъ присоединиться къ Арміи Общаго 
Блага. Но какъ ни старался онъ вспомнить до мельчайшихъ 
подробностей событія тВхъ памятныхъ дней, онъ не могъ ухва- 
тить такого момента. Его просто втянуло въ водоворотъ и за- 
кружило. И до конца, до самаго послБдняго дня странной 
развязки этого движенія, онъ безсознательно жилъ массовой 
жизнью, въ которой точно расплылась его личность. Онъ нө 
могь уйти. Это было выше его силъ. Его точно приковало къ 
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Но вотъ Рабочая Армія распалась. Посл ареста вождей 
точно порвалось главное звено, ее связывавшее. Вс печально 
разбрелись въ разныя стороны. Энерги на дло было потрачено 
такъ много, что начинать сначала казалось невозможнымъ. Да, 
теперь все кончено. 

ПоЪфздъ монотонно громыхалъ. Бунинъ сидвлъ, покачиваясь 
изъ стороны въ сторону, мысли начинали путаться. Букетъь на 
шляп нфмки, сидъвшей напротивъ, мелькалъ нъкоторое время 
передъ его глазами, но потомъ исчезъ... Бунинъ заснулъ. 

Поћздъ шелъ на сћъверъ Нью-Іоркскаго штата, куда на- 
правлялся и Бунинъ посл четырехмъсячныхъ одинокихъ ски- 
таній. Теперь онъ уже приближался къ своей ц%ли. 

Въ начал%, когда онъ очутился одинъ на большой дорог%, ему 
нравилась полночь, полная безграничная свобода, безконечная 
дорога впереди, далекое небо надъ головою, поля и лћса, убВ- 
гающіе въ даль. Первые дни онъ шелъ бодро. Онъ дышалъ 
полной грудью, онъ наслаждался всБмъ: и тихимъ лВтнимъ 
днемъ, и лунною ночью, и вфтеркомъ, чуть шевелящимъ вер- 
шины деревьевъ, и робкимъ пъніемъ птицъ, и громкимъ стре- 
котаньемъ кузнечиковъ, наполнявшихъ воздухъ непрерывнымъ 
шумом». 

Но, по временамъ, въ бурную ночь, когда тьма окутывала 
землю, а деревья стонали и скрип8ли точно раненыя, жуткое 
чувство одиночества проникало въ его душу. Что-то чужое, 
непонятное шепталъ этотъ лъсъ, неприв$тливо, будто съ угро- 
зой, наклонялись надъ нимъ деревья, пронзительно рВзко сви- 
ствлъ вВтеръ. Въ такія минуты родина казалась ему далекой, 
неясной точкой, уплывающей отъ нею все дальше и дальше. 
Сердце начинало ныть щемящей тоской. Чъмъ кончится все 
это? Но забота о кускВ хлЪба не позволяла отдаваться груст- 
нымъ мыслямъ. Вначалв онъ кормился елучайною работой на 
фермахъ. Часто онъ не получалъ никакой платы, а работалъ “ 
за ду и ночлегъ. Но, вообще, фермеры неохотно пускаютъ 
къ себъ трамповъ, боясь пожара. Неръдко приходилось ноче- 
вать въ полВ или въ лёсу, на сырой вемлћ. Пока стояли теп- 
лыя лвтнія ночи, Бунинъ не ропталь. Пройдя 20—25 миль 
пъшкомъ, спится крёико. и подъ открытымъ небомъ. Но осенью · 
стало плохо. На фермахъ работы кончились, многіе заводы 
стояли. Пришлось идти въ лфеъ, гдз еще требовались руки. 
Рубка лћса, требуя громадной затраты силъ, давала ничтожный 
заработокъ. Посл мћсяца усиленной работы, у Бунина оста- 
лось всего два доллара. Онъ рБшилъ идти дальше, на сћверъ 
штата, гдз много фабричныхъ городовъ. Изрёдка ему удава- 
лось вскочить на поћздъ и проћхать несколько десятковъ миль. 
Но большею частью приходилось идти пЬшкомъ, питаясь од- 
нимъ хлВбомъ, да кое-какими фруктами, которые онъ находиль 
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жна дорог. Воду приходилось пить часто дурную. Болђе всего 
онъ страдалъ отъ невозможности мыться и какъ о величай- 
лпемъ блаженствВ мечталъ о русской банв. Плохая Зла давана 
‚себя знать, онъ слабВлъ съ каждымъ днемъ. Ноги сильно бо- 
лвли. Такъ проходила мъсяцы. Къ концу осени ночевать на 
открь“омъ воздух становилось уже невозможнымъ. Усталый, 
онъ засыпалъ иногда на одинъ, на два часа, но холодъ будилъ 
его. Онъ просыпался весь дрожа, шель искать ночлега и, слу- 
чалось, по цфлымь ночамъ не находилъ его. Въ городахъ 0со- 
бенно трудно бывало пристроиться. Въ полицейскую станцію 
идти не хотфлось, ночлегъ въ частномъ домћ стоиль слишкомъ 
дорого, и съ желћзнодорожныхъ станцій прогоняли посл по- 
‚луночи. Раза два онъ пріютился въ пустыхъ запасныхъ ваго- 
нахъ, но оба раза былъ арестованъ и насилу раздђлался съ 
полиціей: въ Нью-Јоркскомъ штатВ законы о бродягахъ очень 
строги. | | 

Но, не смотря на вс строгости, Бунинъ встрћчалъ многихъ 
трамповъ. Већ они относились къ нему по-товарищески и 
часто давали практическіе совВты, которые онъ цћналъ твмъ 
боле, что проВдалъ послВдніе центы. ВстрБчавшіеся трампы 
большею частью принадлежали къ рабэчему классу, каждый 
зналъ какое-нибудь ремесло. Они шли какь разъ изъ тђЬхъ 
мфстъ, куда направлялся Бунинъ, и несли не особенно обод- 
ряющія вЗсти: вездВ застой фабрикъ, масса рукъ, ищущихъ 
труда, и никакой надежды въ близкомъ будущемъ. Но Бунинъ 
пропускалъ это мимо ушей и шелъ дальше. Вь сущности ему 
везд было одинаково плохо. 

Къ ужасу своему Бунинъ сталъ замфчать, что силы начи- 
наютъ серьезно измънять ему. Разъ дошло до того, что онъ 
упалъ отъ слабости, пробуя вскочить на пофздъ. Онъ не на 
шутку перепугался и рёшиль остаться на цзлый день въ не- 
‘большомъ городћ, гдз быль хорошій паркъ. Въ этомъ же го- 
гродкЬ онъ неожиданно нашель себз оригинальнаго попутчика. 

Пролежавъ нъсколько часовъ на скамьћ въ парк, онъ 
сильно проголодался и рВшиль позсть мяса. Приходилось 
‚ истратить послВдніе 25 центовъ, но не все-ли равно перейти 
„днемъ раньше или позже на «общественное содержаніе». 

Онъ зашелъ въ дешевый кабачекъ и заказалъ себв биф- 
лптексъ. Черевъ нъсколько минуть, показавшихся взчностью 
„Бунину, хозяйка подала большой кусокъ аппетитно дымящаго- 
СЯ мяса. 

Бунинъ проглотилъ его въ одинъ моментъ, какъ голодная 
«собака, не обращая вниманія на презрительный взглядъ хозяйки. 

Вообще, съ тъхъ поръ, какъ онъ перешелъ на пищу Св. 
„Антонія, у него начала развиваться какая-то животная жад- 
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Иногда Бунину даже во сив снилась вкусная Фда, и онъ 
проникался презръніемъ къ себф. Должно быть, не при вся- 
кихъ условіяхъ близость къ природ возвышаетъ челов$ка! 
Картины природы, доставлявшія ему еще недавно такое на- . 
слажденіе, постепенно блъднъли. Бунинъ чувствовалъ, что все 
болфе и бол%е опускается нравственно, и съ ужасомъ ожи- 
далъ того дня, когда вынужденъ будетъ протянуть руку га 
подаяніемъ. 

А тутъ вдругъ взялъ да и прозль послъдвій четвертакъ. 

Очистивъ тарелку, онъ подошелъ къ хозяйк® и протянулъ 
ей деньги. 

— Хорошо, довольно и десяти центовъ,— сказала она и. 
подала ему назадъ остальныя деньги. Бунинъ зналъ, что биф- 
штексъ стоить 25 центовъ. Вся кровь прилила у него къ 
лицу. Такъ онъ ошибся? Не презр%ніе, а жалость выражало. 
лицо хозяйки. Онъ отдернулъ руку, и монета покатилась на 
ПОЛЪ. | 

— Не будьте дуракомъ, она добрая женщина, — сказалъ 
за нимъ мужской голосъ, и чья-то рука настоятельно всовы- 
вала ему монету въ руки. Онъ оглянулся. Передъ нимъ стоялъ 
румяный широкоплечй человъкъ съ глуповатой физіономіей, 
повидимому, такой же трампъ, какъ и онъ самъ, загорћлый и 
оборванный. Трампъ, очевидно, только что пропустилъ рю- 
мочку и, стоя у прилавка, съ аппетитомъ закусывалъ кол- 
басой. 

— Вы-—путешественникъ? — спросилъ онъ, добродушно улы- 
баясь и выразительно указывая глазами на несомнфнное до- 
казательство вфрности его предположенія-—бахрому у панта- 
лонъ Бунина. 

— Да, —скавалъ Бунинъ. 

— И небогатый... Хотя вы мнз и не представлены, но 
я увЗренъ, что вы ни Гульдъ, ни Вандербильтъ, и вообще 
ни одинъ изъ этихъ чертей, которые бросаютъ своимъ соба- 
камъ нашу съ вами долю общественныхъ благ». 

Онъ откусилъ еще кусокъ колбасы и облизнулся, доволь- 
ный и фразой, и колбасой. 

— Какая ваша спеціальностьг—спросилъ онъ опять, не- 
брежно покачиваясь на каблукахъ и уписывая за 06% щеки. 
Бунинъ запнулся, —за послвднее время онъ ужъ потерялъ. 
счетъ своимъ спеціальностямъ. 

— Моя? У меня ихъ ВВСкольКо, — неръшительно сказалъ. 
онъ. 

— И у меня н3®сколько—съ важнымъ и самодовольнымъ, 
видомъ сказалъ незнакомецъ. | 

— Вы, собственно, кто же?—спросилъ Бунинъ. 

— Я? Я—артистъ, трубачъ, танцоръ и пфвецъ. Я знаю 
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300 романсовъ, 150 комическихъ и 150) сентаментальныхъ 

и играю на корнет, какъ никто. Слышали вы о пћвцё, ко- 

торый протанцовалъ канканъ въ одной церкви? Эго былъ я. 
— Что? канканъ въ церкви? Я не совсЁмъ понимаю...— 

съ удивленіемъ спросилъ Бунинъ, глядя на «артиста» во всё 

тлаза. 

— Ну, да, вотъ такимъ манеромъ, —и онъ тутъ же про- 
дДФлалъ такое выразительное «па», чуть не задћвъ своимъ гряз- 
знымъ сапогомъ Бунина по носу, что у того исчезло мгновен- 
но всякое сомнфніе. 

— Во веВхъ газетахъ писали, —продолжалъ онъ самодо- 
вольно. — Согласитесь, что на это нужна была нВкоторая р%- 
шимость? | 

— Да...—протянулъ Бунинъ, съ любопытствомь глядя на 
этого «новаго мужчину». 

— Мой антрепренеръ тогда же сказалъ, что я пойду да- 
лево... Впрочемъ, я и пошелъ далеко, — засмЗялея онъ, — 
только не въ томъ смысл, какъ онъ предсказывал». 

— Собственно говоря, —продолжалъ онъ посл минутнаго 
молчанія, —отецъ готовилъ меня въ токари. Но меня влекло 
искусство. 

— Искусство танцовать канканъ?—вырвалось у Бунина. 

— Да, вообще искусство, артистическая карьерз. 

— Но, какъ же вы очутились на большой дорог? —спро- 
«илъ Бунинъ. 

— Очень просто. Быль приглашенъ одной компаніей, 
антрепренеръ надулъ, не заплатилъ, убђжалъ и увезъ даже 
квитанци отъ нашего багажа. Конечно, я и теперь бы могъ 
хоть каждый вечеръ получать ангажементь—во всЪхЪ этихъ 
маленькихъ городахъ есть театры и цирки. 

_ — Такъ почему же вы не попробуете?—спросилъ Бунинъ. 
— Фрака н$тъ. Безъ фрака артисть хоть пропадай. 
Бунину припомнились слова Красавцева: «ле {еп запз 

агоепе езі опе шЯгиИ 6». 

— И что же, вы трампуете? 

— Какъ видите, трампую. 

Они пошли вм%стБ. «Артисть безъ фрака» оказался очень 
опытнымъ трампомъ. Бунинъ многому отъ него научился. Между 
прочимъ, онъ посвятиль Бунина въ тайну знаковъ, которыми 
трампы отмђчаютъ дома, гдз имъ не отказываютъ въ помощи. | 

Съ м$сяцъ тому назадъ завернули холода. Выпалъ сиЪгь, 
что очень затрудняло ходьбу въ дырявыхъ сапогахъ. Бунинъ 
‘старался, гдз можно, «ловить позздъ» и двигался впередъ бы- 
стрће. Поћздъ, на которомъ онъ Фхалъ теперь, приближался 
къ новому Вавилону, большому фабричному городу, гд онъ 
ръшилъ остановиться и вновь попытать счастья. 
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Неожиданный толчокъ остановившагося поћзда разбудилъ. 
Бунина. Онъ съ испугомъ вскочил». 

— Послдній полустанокъ? — спросилъ онъ негритянку.. 
смотрћвшую на него съ улыбкой. 

— Да, — отвчала та. 

Бунинъ устремился къ выходу. Посл этого полустанка бу- 
дуть собирать билеты. Бунинъ соскочилъ въ глубокій сиЪгъ. 
Съ трудомъ карабкаясь по сугробамъ, онъ выбрался на бли- 
жайшую дорогу. . 

Снфгь пересталъ; начинало прояснивать, и въ небЪ слабо. 
загорались звъзды. 

Онъ осмотрълся. Прямо передъ нимъ шла дорога, изр®дка. 
освфщенная высокими электрическими фонарями. ВЗроятно, 
она вела къ самому городу, огни котораго мерцали въ отда-. 
лени. | 

Онъ быстро зашагалъ впередъ. 

Оть втра свЪть электрическихъ фонарей дрожалъ и по- 
временамъ потухалъ, погружая окрестность въ еще большую 
темноту. Но черезъ мгновеніе дуговая лампа опять ѕагоралась 
съ шипъньемъ и свистомъ. Голыя вътви деревьевъ по обћимъ 
сторонамъ дороги бросали рзкія, подвижныя тёни на блестя- 
щій снг. Жилья не было видно, но издали доносился лай 
собаки. Пройдя минуть десять, Бунинъ увидалъ повороть 
вправо. Въ конц длинной аллеи блестВлъ огонекъ, значить, 
живуть люди. Бунинъ чувствовалъ сильный голодъ — онъ не. 
Злъ съ утра—и, не долго думая, направился къ жилью. . 

По узкой аллез, обнесенной каменной оградой, онъ дошелъ. 
до большого трехъ-этажнаго дома. Овътъ виднвлся въ верхнихъ. 
этажахъ, значитъ, хозяева ложатся спать. Онъ постоялъ передъ. 
воротами и нерфшительно засвисталъ. За воротами раздался 
басистый лай собаки, звучавшій не особенно привћтливо, да. 
и не въ нравахъ трамповъ заходить въ большіе дома. 

Бунинъ оглядлся еще разъ вокругъ. Теперь онъ разсмот- 
рълъ въ нВсколькихъ шагахъ отъ него маленькій коттэджъ.. 
Черезъ закрытыя ставни слабые лучи свъта падали на зане- 
сенную снфгомъ веранду. Онъ тихонько өтворилъ калитку, 
сдфлалъ нћсколько шаговъ по узенькой дорожкВ и очутился 
на веранд. Оввгъ закрипълъ подъ его ‘ногами, и сосъдняя со- 
бака опять залаяла. Онъ остановился. Вее снова стихло. Онъ 
подошелъ къ окну и припалъ лицомъ къ щели досчатой ставни. 

«Точно воръ, гадость какая», прошепталъ онъ, но не отры- 
ваясь продолжалъ смотрЪть. . 

Онъ увидалъ небольшую комнату, освъщенную лампой съ 
темнозеленымъ абажуромъ. По одной ствнВ шли полки съ 
книгами, го другой было развъшано много картинъ, которыя 
Бунинъ не могъ разсмотрфть. Въ глубин видн%лась дверь въ 
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другую, боле ярко освзщенную комнату. У круглаго стола, 
наклонившись надъ книгою, сид$лъ человзкъ. СвЪтъ лампы 
падаль на книгу, но лицо его оставалось въ тёни, падавшей 
отъ абажура. Бунину виднфлся только энергичный, нъсколько 
р®зюй профиль. Противъ него, по эту сторону стола, ближе 
къ Бунину, но отвернувшись отъ него, женская фигура скло- 
нилась надъ работой. Маленькая головка, густая свЪътлорусая 
коса, стройный станъ... Она шила. Рука ея быстро мелькала 
въ воздух%. 

Миромъ и тишиной повћяло на Бунина. Отрадное чув- 
ство спокойствія на мгновеніе заглянуло въ его душу, но только 
на мгновеніе. Простая, уютная обстановка интеллигентной 
семьи, душевный миръ мыслящаго человћка, присутствіе жен- 
щины— все это бередило въ сердцв бездомнаго бродяги жи- 
вую, набол%вшую рану. Онъ тихо застоналъ; онъ такъ страшно 
усталъ и душой, и тВломъ. ь 

Внезапно острая спазма въ желудЕВ напомнила ему, за- 
чЬмъ онъ сюда пришелъ. И вдругъ, съ страшной силою на 
него нахлынули негодованіе и злоба. Это было чувство бродяги, 
не имзющаго другого крова, кромЗ свода небеснаго, чувство 
нищаго у порога, смотрящаго на яства, не для него приготов- 
ленныя. Его охватила безумная зависть толоднаго къ этимъ 
сытымъ, обезпеченнымъ людямъ, имБющимъ право не голодать, 
какъ онъ, а жить полной жизнью, думать и любить. 


\ 
_— 0, буржуи поганые! — сквозь зубы пробормоталъ онъ и \ 
метнулся отъ окна. Съ какой-то неистовой яростью началъ \ 


онъ стучать въ дверь коттэджа. 

Сосздняя собака залилась лаем». 

За дверью послышались испуганные голоса, а потомъ роб- 
кій вопросъ по-англійски: 

— Что вамъ нужно? 

— Чего-нибудь поћсть, сударыня, и больше ничего, —отв%- 
чалъ онъ ЗЛЫМЪ ГОЛОСОМЪ. 

На мгвовен!е голоса замолкли: очевидно, шло совЪъщаніе— 
отворить или нђт»ъ. 

Наконецъ, дверь отворилъ высокій старикъ. 

— Войдите, сэръ, — сказалъ онъ угрюмо. — Стыдно такимъ 
разбойникомъ врываться въ чужой домъ. Это плохой способъ 
расположить къ себв людей и получить, что вамъ нужно. 

Бунинъ молчалъ. Онъ былъ страшно блЗденъ. 

Дверь сос%дней комнаты скрипнула. Черезъ щель на него 
сверкнули испуганные женсвые глаза. Взволнованное лицо 
молодой дФвушки выглянуло изъ-за двери. Бунинъ чуть не 
вскрикнулъ. Неужели это Маруся? 


— Папа, позвала она тихимъ голосомъ. Отарикъ ушелъ 


— 


\ 


| 


| 
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къ ней. Бунинъ оперся объ стЗну, чтобы не упасть. Послв 
первой вспышки онъ чувствовалъ страшный упадокъ силь. 

Сомиънія нътъ, это она. Онъ слышить ея голосъ, руссый 
говоръ. 

— Папа, — порывисто говорила она. Неужели теб не жаль 
его? Развъ ты не видишь, какой онъ несчастный, слабый, весь 
въ отрепьяхъ... Не мучь его и впусти. Я увВрена, что бнъ 
ничего намъ не сдВлаетъ. 

У Бунина подступило что-то къ горлу. Его душили слезы 
стыда и горя. Такъ вотъ какъ они встрВтились! 

Но она его не узнала... Есть еще время. Надо бћжать. 
Онъ не хочетъ ея состраданія. Онъ можетъ все испортить, 
навћки потерять ее... 

Да, надо бЪжать, они идутъ, онъ слышитъ ихь шаги... 
Еще только одинъ взглядъ на нее... 

Маруся и старикъ стояли на порогЪ. Бунинъ рвануль изо 
всфхъ силъ дверь и прежде, чЪмъ Нөеловъ и Маруся усп8ли 
опомниться, сбъжалъ съ веранды и исчезъ въ темнотћ. 


ХХІ. 


Три м$сяца Бунинъ пролежаль въ больницћ. Онъ опасно 
заболђлъ. Организмъ его, истощенный жизнью въ проголодь, 
окончательно надломился отъ потрясенія при неожиданной 
встрЪчВ съ Марусей. Въ ту ночь онъ едва дотащился до же- 
л$знодорожной станцій, гдъ повалился безъ чувствъ на поль. 
Утромъ сторожъ вытребовалъ по телефону санитарный фур- 
гонъ, и Бунина отвезли въ больницу, которая стояла на горВ, 
въ громадномъ саду, на окраинћ Новаго Вавилона. 

Ц%лыя недъли шла борьба между жизнью и смертью. На- 
конецъ, жизнь побздила. Но выздоровленіе шло очень мед- 
ленно. | | 

Когда Бунинъ въ первый разъ всталъ съ постели и, ша- 
таясь, дотащился до кресла у окна, зимы уже какъ не бы: 
вало. Онъгъ стаялъ. Въ окно смотрћлъ сВренькій денекъ, ка- 
ве бываютъ при переход отъ зимы къ веснћ. Надъ обнажен- 
ной землей стоялъ туманъ. Темные силуэты голыхъ деревьевъ 
причудливо выдфлялись на фонф сЗроватой дали. Пасмурное 
небо низко нависло надъ землею. | 

На душ Бунина было такъ же неясно и тускло. Слабый 
и вялый, съ притупившеюся впечатлительностью, онъ чувство- 
валъ полное равнодушіе къ жизни и неспособность заглянуть 
въ будущее. Онъ по цёлымъ часамъ апатично сидћлъ въ креслв 
у окна въ какой-то странной полудремотВ, безучастно глядя 
передъ собой. 
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Но вотъ въ саду все оживилось—солнце стало свфтить 
ярче, деревья зазелензли, воробьи радостно чирикали. Въ пер- 
вый день, когда въ больничной комнатћ отворили окно, и изъ 
сада ворвалась струя теплаго, душистаго воздуха, Бунину сдВ- 
лалось дурно —этотъ опьяняющій весенній воздухъ подБйство- 
валь на него слишкомъ сильно. Но съ этого времени онъ 
сталъ поправляться. Явился аппетить и чуть замЪтная краска 
въ лицз. Ему удвоили порцію бульона и молока. 

— Есть у васъ родные въ Новомъ Вавилон? —спросилъ 
Бунина докторъ, тихій, серьезный старикъ, дававшій своимъ 
паціентамъ очень мало лёкарствъ, но строго слВдивпий за пи- 
щей и уходомъ. 

— Никого, —отвВчаль Бунинъ. 

— Что вы будете дђлать, когда я выпишу васъ изъ боль - 
ницы? 

— Искать работы. 

— Гм...—протянулъ докторъ.—Въ такомъ случа мы Врв 
держимъ васъ еще двВ недфли. 

И Бунинъ былъ радъ. Его никуда не тянуло. 

Но двв недъли скоро прошли, и въ одно прекрасное ве- 
сеннее утро бъдное «дитя человфческое› опять очутилось на 
большой дорог%. 

— Куда идти? —думалъ онъ, выходя изъ воротъ больницы. 
Дорога тянулась влЁво и вправо. На высокомъ столб были 
придъланы двъ деревянныя руки съ вытянутымъ указатель- 
нымъ пальцемъ. На одномъ пальцВ стояла надпись «Новый 
Вавилонъ», на другомъ, укавывавшемъ въ противоположную 
сторону: «Фабрика Гармонія». Бунинъ сошелъ на тропинку, 
которую проложили ифшеходы рядомъ съ большой дорогой, и 
пошелъ по направленю къ фабрикз. 

Становилось жарко. Бунинъ снялъ сюртукъ. Не смотря на 
ходьбу и жаръ, исхудавшее лицо его оставалось блВднымъ. 
Подъ глазами легла болЗзненная тВнь. Онъ чувствовалъ себя · 
еще очень слабым». 

А кругомъ было хорошо. Земля уже покрылась бархати- 
стою травою. Ќое-гдъ бВлъли фруктовыя деревья въ цвћту. 
Высоко въ воздух заливался жаворонокъ. Небо сіяло лазур- 
нымъ блескомъ. Но эта радость жизни непріятно волновала 
Бунина. Все это было для него слишкомъ ярко, утомляло его. 
Онъ старался ни о чемъ не думать и шелъ впередъ. 

По обђимъ сторонамъ дороги тянулся лћсокъ. Дубъ, кленъ, 
орзшникъ, сосна манили знакомыми силуэтами. МВстами л8- 
сокъ рвдълъ, и просвћчивало небо далекаго горизонта. Воть 
съ горы сбъгаетъ зеленая лужайка къ небольшой р8чЕЗ, оги- 
бающей өе подковой. А на гор стоитъ странное темное зда- 
ніе, архитектурой напоминающее неприступный сред невъковой 
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замокъ. Угрюмо смотрять овальныя амбразуры оконъ, иду- 
щихъ длинными рядами вдоль всего зданія. Пять башенъ, за- 
конченныхъ прозрачными ръзными рВшетками, стоять какъ ги- 
гавтскіе стражи въ коронахъ. Будто съ угрозой смотритъ это 
мрачное здан!е на сіяющій пейзажъ вокругъ. Высоко, въ воз- 
дух, Бунину бросилась въ глаза надпись огромными черными 
буквами: «Гармонія». 

— Неужели это и есть фабрика, —подумалъ Бунинъ, —она 
больше похожа на крБпость.— До нея оставалось еще минутъ 
десять ходьбы. Нужно было подниматься въ гору, а Бунинъ 
страшно усталъ. Съ большой дороги, въ сторону, шла неболь- 
шая аллея. Бунинъ свернулъ въ нее. Онъ сфль на низкую 
ограду изъ дикаго камня, отеръ платкомъ мокрый, блЪдный 
лобъ и посмотрълъ кругомъ. Темная полоса дороги шла между 
полями, покрытыми густой, сочной травой съ желт8вшими кое- 
гдЪ яркими одуванчиками. По обвимъ сторонамъ дороги скло- 
нялись гибкія ивы, чуть шелестя своими нЪжными, свътлозе- 
леными листочками. Вонъ стоить груша, вся осыпанная 6%- 
лымъ цвфтомъ. Въ травћ, у его ногъ, съ удивительной силой 
разрослись фіалки... Капли росы дрожать на трилистникахъ 
клевера. Но Бунину скверно, все его сердитъ, все, начиная 
отъ этихъ въчно порхающихъ бабочекъ и кончая тъмъ несчаст-. 
нымъ муравьемъ, который тащить соломинку въ пять разъ 
больше его самого, наводя на непріятныя личныя воспомина- 
нія. Онъ, Бунинъ, тоже всю жизнь ставилъ себъ непосильныя 
задачи. Боже, как]е гранд1озные планы и какіе жалкіе резуль- 
таты! Бувинъ съ горькой ироніей смотрълъ на муравья, кото- 
рый продолжалъ тащить соломинку, ронялъ ее и опять под- 
хватывал»ъ. 

— Прекрасное утро, сэръ!—вдругъ раздалось надъ самымъ. 
его ухомъ. Онъ поднялъ голову и увидалъ передъ собой до: 
вольно странную фигурку. Крошечный чөловћъчекъ, очень про- 
порціовально сложенный съ маленькимъ, сморщеннымъ, какъ. 
моченая груша, лицомъ, стоялъ передъ нимъ, добродушно 
улыбаясь и хитро подмигивая однимъ глазомъ. Въ рукахъ онъ 
держалъ длиниЪйшій жокейскій хлыстъ, который онъ никакъ. 
не могъ удержать въ равновсіи. Длинныя, полосатыя панта- 
лоны, надВтыя очень высоко, заходили ему на грудь, а зеле- 
ная кацавейка яркостью не уступала полямъ. Огромная соло- 
менная шляпа довершала его костюмъ. 

— Утреннюю прогулку совершаете, сэръ?—сказалъ онъ, 
продолжая лукаво улыбаться и окидывая Бунина проница- 
тельнымъ вгглядомъ американца, который уметь сразу «оцћ- 
нить» человћка. Этотъ взглядъ окончательно равсердилъ Бунина. 

— Ошибаетесь, я не гуляю, а ищу работы, —отвБчалъ 
онъ сухо. 
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Маленькій челов$чекъ покатился со смъху. Онъ см$ялся 
ДО слезъ, такъ что даже закашлялся. 

— Кхе, кхе, кхе... Ищете работы, спокойно сидя на до- 
рог, по которой никто не ходитъ. ВЪдь дорога эта частная 
собственность, сэръ. Земля принадлежить м-ру Тутлю, ди- 
ректору фабрики «Гармонія». Ищете работы, хе, хе. Недурно, 
очень недурно! | 

— Это ничего не значитъ, —сказаль Бунинъ, нВсколько 
обиженный его смъхомъ. — Иной разъ ходишь около самой ра- 
боты, а она все въ руки не дается, а то и не ищешь ея, а 
она сама къ тебВ идетъ. 

— Гм... отвЪтъ опытнаго человвка. Но, должно быть, небо 
вамъ особенно покровительствуетъ, потому что послало меня. 
Я—Финогенъ, садовникъ м-ра Тутля. Работы весной у насъ 
_ порярочно, и я, пожалуй, готовъ принанять васъ на вёсколько 
деньковъ. Мн» какъ разъ нуженъ помощникъ. А откуда-жъ вы 
будетә? 

— Я здесь совс%мъ чужой. Прежде работалъ въ Чикаго, — 
сдержанно отвВчалъ Бунинъ. 

— Ну да что-жъ мн васъ исповъдывать. Пуддингъ узнается 
по вкусу, а человъкъ по работв. Работа же у насъ въ саду и 
въ огородв, сами знаете, какая: гдВ вскопать, гдз выполоть, 
все-что подвязать, кое-что подръзать. Идеть по полтинћ въ 
день? Завтракъ и обфдъ мой. —Финогенъ хлопнулъ Бунина по 
плечу и привфтливо заглянулъ ему въ глаза. Бунинъ собирался 
пройти на фабрику, но тамъ все могло быть занято. РЪшеніе 
его созрВло мгновенно, выбирать было не изъ чего. 

— Идетъ,— сказать онъ. 

— Ну, такъ маршъ впередъ!—воскликнулъ Финогенъ. и заша- 
галъ удивительно крупными для его роста шагами. Вдругъ онъ 
затянулъ Марсельезу, передЗланную на американскій ладъ. То- 
ненькій голосокъ его и странный ритмъ болфе подходили къ 
водевильнымъ куплетамъ, чъмъ къ революціонному маршу, такъ 
что Бунинъ едва узналъ знакомый мотивъ. Онъ уже совеВмъ 
не сердился на своего новаго знакомаго и съ улыбкой посмат-. 
ривалъ на маленькую смфшную фигурку; а Финогенъ храбро 
шагалъ впередъ и заливался, какъ птица. 

— Люблю воинственныя пени, — сказалъ онъ, окончивъ.— 
Да, сэръ, вы можете гордиться. ИмФете дВло съ свободнымъ 
американскимъ гражданиномъ. Хотя, по нћкоторымъ обстоятель- 
ствамъ мн и приходится быть слугою богача, но я уважаю сво- 
боду и независимость. 

Финогенъ своей бодростью и веселостью начиналъ распола- 
тать къ себ Бунина, который тоже сталъ сообщительнће и 
разсказалъ ему кое-что изъ своихъ приключеній. Разговаривая, 
они незамЪтно дошли до воротъ тфнистаго парка. На нихъ 
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пахнуло сырымъ смолистымъ запахомъ. Шелестъ и гуль про- 
бъгалъ по вершинамъ развЗсистыхъ сосенъ. Тяжелыя вЪтви 
ихъ бросали широкую т8нь на н5ёжную траву лужаекъ. Бунинъ 
чувствовалъ, что оживаетъ, вдыхая этотъ чудесный смолистый 
воздухъ. 

Въ концъ сосновой аллеи виднфлся большой бБлый домъ, 
окруженный верандой съ колоннами. Передъ домомъ раскинулся 
цвЪтникъ, пестрВвшій тюльпанами. 

— Свернемъ сюда, въ мои владънія. Въ домв еще спять,— 
сказалъ Финогенъ, бросивъ взглядъ на закрытыя ставни. 

Черезъ небольшую калитку они прошли въ огородъ. На 
темныхъ грядахъ, тянувшихся длинными рядами, едва всходила 
зелень. | 

— Начинайте полоть эту грядку гороха, а я сбъгаю и по- 
ставлю вскипятить воду для чая. —Финогенъ убёжалъ въ малень- 
кій домикъ въ родв сторожки, стоявшій у САМОЙ КАЛИТКИ. 

Бунинъ принялся за работу.. Всходившая зелень гороха 
была еще такъ нжна, что Бунинъ, съ непривычки, боялся 
вытащить ее вмъсто травы. 

Черезъ нъсколько минутъ вернулся Финогенъ. 

— Завтракъ скоро будетъ готовъ, —сказалъ онъ. | 

— Выполемъ эту гряду и позавтракаемъ. Я думаю, вы 
проголодались. 

Маленькій чөловъчекъ страшно суетился. Онъ, очевидно, 
радовался, что есть съ кЪмъ поговорить, и поглядываль на Бу- 
нина совсёмъ ласково. Бунинъ чувствовалъ, что первое не: 
приятное впечатлъніе совсзмъ сгладилось. | 

— Лорды-то наши спятъ,—иронически подмигнувъ въ сто- 
рону дома, заговорилъ опять Финогенъ. — Ч®мъ они дольше 
спятъ, тЬмъ миъ покойв%е, а то пойдуть совать носъ всюду. 

— А что, ваши господа — порядочные люди? —спросилъ Бу- 
нинъ, чтобы поддержать разговоръ. 

— Порядочные...—протянулъ Финогенъ, не знаю право. — 
Не люблю я м-ра Тутля. Есть пункты, въ которыхъ мы со- 
всВмъ не сходимся. Онъ, видите-ли, демократъ, я— республи- 
канецъ. Онъ богать-——я бВденъ. А знаете-ли, какъ онъ разбо- 
гатвлъ? 

Финогенъ состроилъ сизшную гримасу, прищуривъ глаза и 
сжавъ губы. 

— Старье продавалъ, да, брошенное грязное старье, тряпки, 
бумагу, бутылки, жестянки.——Онь посмотрълъ на Бунина съ 
довольнымъ видомъ.— Конечно, —продолжаль онъ,—это было 
давно, 30 лћътъ тому назадъ. Теперь онъ директоръ «Гармоніи», 
видЬли, фабрика, какъ дворецъ, стоитъ на горЬ? Онъ скры- 
ваеть, что быль старьевщикомъ, а я знаю это навърно. Иногда 
онъ приходитъ сюда мудрить надо мной. Я слушаю и молчу, 
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а глаза мои говорятъ: «Я знаю что ты быль старьев- 
щикомъ!» Да, онъ принадлежитъ къ Тамани Голль—вы, ко- 
нечно, слыхали объ этой ассоціаціи богачей —въ банкВ у него 
милліоны, имя его стоить въ числ 200 аристократическихъ 
семействъ Новаго Вавилона, но я знаю, что онъ былъ старьев- 
щиқомъ, и это доставляеть мнВ удовольствіе и уравниваетъ 
меня съ нимъ. 

— Финогенъ! —раздалея вдругъ рзк1\й женсый голось съ 
террасы. 

Финогенъ состроилъ плутовскую рожу. | 

— Әто она меня зоветъ, м-съ Тутль,—сказаль онъ и, 
вытеревъ руки объ лежавшій на землв грубый фартукъ, побЗ- 
жалъ мелкой рысцой. 

Черезъ заборъ Бувинъ вид$лъ, какъ Финогенъ взбъжалъ 
на веранду и подошелъ къ высокой пожилой женщин съ сильно 
помятымъ лицомъ, но съ черными, какъ смоль, волосами. От- 
цвфтшее лицо ея казалось еще желтће отъ свътло-голубого ка- 
пота. Она махала руками, кричала, сердито жестикулируя и, 
очевидно, за что-то распекала Финогена. Черезъ нъсколько ми- 
нутъ она ушла въ домъ, а.онъ вернулся, закрывая рукой ротъ 
и весь трясясь отъ см%ха. 

‚— Векочила, грћхи спать не даютъ. Спрашивзла, что вы 
за человЗкъ. Панталоны ваши, видите-ли, ей не понравились, 
говоритъ—навзрно трампъ. 

— Такъ не лучше-ли мн уйти? Вы можете нажить себБ 
непріятностей? —сказалъ Бунинъ. 

— Н%тъ, ничего... Съ ней, видите-ли, случилось недавно 
пресм%шное происшествіе. Нужно вамъ сказать, что они оба, 
и м-ръ Тутль, и она, страшно боятся бродягъ, нарочно дер- 
жатъ противъ нихъ злВйшихъ собакъ недавно одна собака 
мальчика до смерти закусала. Полицейскіе у нихъ и днюютъ, 
и ночуютъ—-на конюшнв имъ отведено особое пом®щеніе, гдз 
они всегда могуть выпить и закусить. И вотъ, при такой-то 
охран®, м-съ Тутль равъ идеть ложиться спать, дћлаетъ свой 
ночной туалетъ, подходить къ постели и вдругь видить 
настоящаго заправскаго трампа, въ грязныхъ сапогахъ и за. 
платанныхъ штанахъ, который лежить въ ея кровати, какъ 
младвнецъ въ колыбели, и смфется. Вотъ было гвалту на весь 
домъ. М-съ Тутль упала въ обморокъ, явились полицейскіе, 
забрали раба Божьяго. Спрашиваютъ, съ какою цълью онъ 
забрался. А онъ смЂется и говорить: «ХотВлось посмотрћть на 
м-съ Тутль безъ парика». Отчаянный народъ Ну, стащили 
его въ полицію, а тамъ дня черезъ два и выпустили. Судить 
то его было не за что, въдь человъкъ ничего не укралъ. 

Теперь Бунинъ смФялся отъ души. Финогенъ быль очень 
доволент. 


18 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


— Что же вы ей сказали обо мнз?—спросалъ Бунинъ. 

— Я сказалъ, что давно васъ знаю. Не безпокойтесь, это 
все глупости, одно притворство. Въ свое время, въ молодости, 
она, должно быть, была покороче знакома съ трампами, кото- 
рыхъ такъ боатся теперь. ВвВдь до замужества она была прач- 
кой. Да, два сапога пара,—онъ старьевщикъ, она прачка. А 
дочь за графа отдали. Да, вотъ какія дВла на сввтВ дђВ- 
лаются. Ну, слава Богу, грядка кончена, пойдемте теперь за- 
кусить. 

Домикъ Финогена состоялъ изъ двухъ маленькихъ комнать, 
изъ которыхъ одна служила кухней. Онъ держаль ихъ очень 
чисто, стряпалъ самъ. Въ первой комнат, у окна, выходав- 
шаго въ паркъ, небольшой столь былъ накрытъ чистой ска- 
тертью. На немъ Финогенъ разставилъ хлЗбъ, масло, сыръ и 
два чайника. 

— Ну, садитесь, милости просимъ, помогайте сами себЗ, — 
скавалъ Финогенъ, усаживаясь противъ Бунина. — Сюда, по- 
ближе къ окну. 

Они принялись съ зппетитомъ ва завтрак». 

— М-сь Тутль очень сердится на жильцовъ, которые 
живутъ въ старомъ дом садовника, тутъ же въ парк, — на- 
чалъ опять Финогенъ, разливая чай.—Она говоритъ, что они 
пріучаютъ трамповъ, не гоняють ихъ и дають всегда позсть. 
Они,— говоритъ,—во всемъ виноваты. 

Бунинъ посмотр®ль въ окно по тому направлению, куда 
указывалъ Финогенъ, и увидфлъ въ глубинћ парка маленькій 
коттэджъ, котораго онъ до сихъ поръ не замЗчалъ. Онъ быль 
почти весь скрыть подъ яблонями, густыя вътви которыхъ 
были сплошь покрыты розовато-бзлымъ цвътомъ. Это быль 
небольшой двухъ этажный домикъ, выкрашенный коричневой 
краской, съ крыльцомъ, выходавшимъ на каменистую дорожку, 
которая соединяла паркъ съ огородомъ. 

— А кто-же тамъ живетъ? —спросилъ Бунинъ, намазывая 
масломъ толстый ломоть хлЪба. Въ первый разъ посл болВзни 
онъ чувствовалъ настоящій аппетитъ. 

— Иностранцы, — отвъчалъ Финогәнъ, — не знаю, японцы 
или русскіе. 

— Русскіег — чуть не подскочилъ Бунинъ.—Я самъ русскій. 

Финогенъ посмотрълъ на него новымъ, заинтересованнымъ 
ВЗГЛЯДОМЪ. | 
| — Такъ вотъ какъ, вы русскій! — Онъ еще пристальнзе 
посмотрълъ на Бунина.—ВЗдь это вы воюете съ Витаемъ? 

— Нђтъ, —отвъчалъ, улыбаясь, Бунинъ. 

— Ахь, да, извините, то японцы... Славные, храбрые люди... 
А вы, да, да. — У бВднаго Финогена, очевидно, перепутались 
вс географическія познанія, и онъ былъ сконфуженъ.—Да что 
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же это я... Да, да, сЪверная страна, гдз зима никогда не 
проходить, теперь помню; медвъди ходять по улицамъ, люди 
живутъ въ лөдяныхъ дворцахъ... Брр... какъ въ нихъ должно 
быть холодно. Неправда ли}? 

Туть ужь Бунинъ не выдержалъ и разсмъялся. Ему были 
такъ знакомы эти вопросы. 

— Те, те, те, — вдругъ обрадовался Финогенъ случаю пе- 
ремЗнить разговоръ, — воть и она, русская дзвушка, миссъ 
Мэри, какъ мы ее зовемъ. 

Бунинъ выглянулъ въ окно. 

Молоденькая дВвушка стояла на крыльц%, прикрывъ глаза 
загор%вшею рукою и щурясь отъ солнца, смотръла вдоль до- 
рожки. Другой рукой она придерживала пестрый клћтчатый 
фартукъ, который былъ чБиъ-то наполненъ. Синяя юбка, по- 
добранная сбоку, не доходила до земли, такъ что видны были 
маленькія ноги въ открытыхъ башмакахъ. Б%лая блузка сво- 
бодно охватывала стройный стан». 

— Цыпъ, цыпъ цыпъ, — позвала она и начала сыпать 
зерно изъ передника. Вдругъ, отовсюду, игъ-подъ забора, изъ- 
за кустовъ и деревьевъ заковыляли, спъша и переваливаясь, 
куры и индюшата. Большой бълый пфтухь съ яркокраснымъ 
гребнемъ несся впереди, сзывая своихь товарокъ взволнован- 
нымъ голосомъ. Ему усердно. вторилъ длинноногій индюкъ, 
болтая что-то совсЪмъ несуразное. 

— Ишь, понимаютъ п0-русски,—съострилъ Фяногенъ, под- 
мигивая Бунину. Но тотъ сидЗлъ, не шевелясь и не отрывая 
глазъ отъ сцены въ парк$. 

У ногъ двушки шла толкотня и борьба не на шутку. Всз 
набросились сразу на кормъ. Рыцарь-пвтухъ выхватывалъ луч- 
шія зерна. Куры дрались. Пестрая насздка отнимала что-то у 
маленькой бЪлой курочки. ДЪвушка взяла бълую курицу на 
колБни, сђла на ступени и стала кормить ее изъ рукъ. Те- 
перь Бунину была ясно видна молодая головка, съ яркимъ 
румянцемъ щекъ, блестящими карими глазами и туго запле- 
тенной русой косой. Онъ смотрзлъь на нее, и тихая радость 
загоралась въ его усталой душ. Какъ онъ не узналь прежде 
этого м8ста? ВЗдь и большая дорога та же, и аллея, по ко- 
торой онъ свернуль въ ту памятную ночь. Но тогда зима 
придавала совсъмъ другой видъ мъстности, и было темно. Да, 
и этотъ большой домъ тотъ же, и ихъ коттэджъ. Но гдъ же 
веранда? Должно быть, съ той стороны. 

Въ памяти его встала та зимняя сцена со всзми подроб- 
ностями. Какъ грубо онъ къ нимъ ворвался! Какъ напугалъ 
ее! Ему только и оставалось бёжать. Онъ слышалъ ихъ голоса 
за собою, звавшіе его вернуться, но не могъ. 

Да, можеть быть, это и къ лучшему. Онъ найдеть работу, 
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поправится и пойдеть къ нимъ, какъ равный, а не какъ 
НИЩІйЙ... 

— Вы, пожалуй, глаза на нее проглядите, — скавалъ Фи- 
ногенъ. 

— Скажите, м-ръ Финогенъ, — началъ Бунинъ какимъ-то 
страннымъ, неподвижнымъ голосомъ, продолжая смотр%ть въ 
окно, —не поможете-ли вы мив найти здзсь постоянную работу? 

— А что вы умЗете дВлать?—спросалъ Финогенъ. 

— Все и ничего, — отвВчалъ Бунинъ. 

— Значитъ, не знаете никакого мастерства. На ткацкой 
фабрик вамъ не приходилось работать? 

— Н%тъ, а что? 

— У меня есть родственникъ, который служить приврат- 
никомъ на фабривВ «Гармоня». Можетъ быть, черевъ него 
можно будетъ что-нибудь устроить. | 

— Хорошо бы, —скаѕзалъ Бунинъ, а самъ все смотрлъ въ 
паркъ. Теперь дВвушка сидфла, задумавшись. Куры мирно 
клевали у ея ногъ, но она уже забыла о нихъ. Будто тВнь 
грусти набфжала на ея лицо. Такою она еще больше нрава: 
лась Бунину. 

Вдругъ большая сенъ- бернарлскы собака выбЪжала изъ- 
за угла коттэджа и въ два прыжка очутилась у крыльца. 
Произошелъ страшный переполохъ. Куры съ неистовымъ кри- 
комъ и кудахтаньемъ бросились вразсыпную. П%тухъ улепе- 
тывалъ, вытянувъ впередъ шею и едва успћвая подбирать ноги. 
Индюкъ разразился страшнымъ взрывомъ негодованія, на- 
дулся, покраснёлъь и точно замеръ на одной ногћ, готовый 
встртить врага. А собака, разогнавъ всвхъ, съ довольнымъ и 
ласковымъ видомъ подошла къ дъвушкћ и, ставъ на ваднія 
лапы, положила переднія ей на плечи, лизнувъ ее при этомъ 
своимъ краснымъ языкомъ въ самыя губы. ДВвушка вскочила 
и сильнымъ движеніемъ руки оттолкнула собаку, которая 
опять бросилась къ ней, прыгая и ласкаясь. ДЪвушка взяла 
ведро, стоявшее на крыльцВ, и пошла по дорожке. Тогда со- 
бака схватила подолъ ея платья и, покорно неся его въ зу- 
бахъ, пошла рядомъ съ ней по каменистой дорожкћ, ведшей 
къ колодцу. 

— Клянусь Св. Патрикомъ, —воскликнулъ Финогенъ, —она 
самая хорошенькая дъвушка, какую я когда-либо встрВчал%. — 
Онъ принялся убирать посуду въ маленькій стЬнной шкапикъ.— 
И знаете-ли, работаетъ, какъ пчелка, а какая отличная худож- 
ница. Недавно принесъ я ей чудесный кочанъ капустыр— она 
сейчасъ его на картину. Захожу я взять корзинку, смотрю, а 
мой кочанъ ужъ на стънЪ. Нашему зеленьщику онъ такъ по- 
нравился, что онъ хотВлъ заказать ей выввску для своей 


ПОСЛВДНЕЕ СЛОВО. 81 


лавки. Она отказалась писать вывБску, но зато нарисовала 
ему двЪ соединенныя руки для подарка его возлюбленной. Онъ 

‘былъ очень доволенъ. О, она плутовка! Умћетъ угодить вся- 
_ кому!—Онъ стряхнулъ скатерть.—Ну, т. я и кончильъ, те- 
перь пора и за работу. 

Въ огородв они принялись вскапывать новую гряду. Фи- 
ногенъ продолжаль болтать—изъ него лъзло, какъ изъ мЪшка. 

Бунинъ больше молчалъ, но готовъ былъ слушать хоть до 
завтра. | 

— Да, миленькая дћвушка,—продолжаль Финогенъ. — Ее 
всВ здВсь любять. Только она не про такихъ голяковъ, какъ 
мы съ вами. У нея есть уже зазноба. Къ нимъ часто ходить 
-одинъ джентльмэнъ, красивый такой, съ большими черными 
глазами. Я слышалъ, въ большомъ дом говорили, что она за 
него помолвлена. Онъ — пВвецъ, недавно открылъ въ Новомъ 
Вавилон свою консерваторію. Хорошая партія... Ну, и ре- 
тивый же вы работникъ! рол онъ, съ удивленіемъ глядя 
‚на своего помошника. 

Бунинъ, начавшій работу спокойно, теперь выходилъ изъ 
себя и копалъ съ какимъ-то отчаяннымъ рвеніемъ. Онъ ногой 
глубоко вдавливалъ заступъ и взрывалъ имъ вдвое болве 
земли, чБмъ Финогенъ, лЗниво шевелившій своей лопатой. Бу-. 
нинъ выкопалъ уже полгряды, пока Финогенъ болталъ, не подоз- 
р%вая, что каждымъ словомъ своимъ причиняетъ страшную боль. 
Бунинъ быль очень блёденъ, глаза его лихорадочно горъли, 
въ торопливыхъ движеніяхъ чувствовалось что-то судорожное. 
Жму было невыносимо тяжело, онъ задыхался. 


_ (Окончане слъдуеть).` 
| Е. Сомова. 


Эф 9. Отдъхъ Г. | | | 6 


Различныя учения о доход$ съкапитала,. 


м. 


Изъ числа возражений, дёлаемыхъ Б. Баверкомъ противъ теор 
цЬнности Родбертуса и Маркса, я могу остановиться только на тћхъ, 
которыя имфють болће тБсную связь съ ученіемъ о доходћ съ ка- 
питала и которыя могутъ быть оцћнены безъ того, чтобы вдаваться 
въ подробный разборъ различныхъ теорій цънности. Среди возра- 
женій отого рода самое важное, какъ-бы центральное мъсто зани-. 
маетъ слёдующее: трудовая теорія цнности находится въ противо-- 
рёчи съ другимъ важнымъ закономъ экономической науки, кото-. 
рый подтверждается явлөніями д®йствительной жизни, именно съ. 
закономъ равенства прибылей. Въ силу послфдняго закона прибыль. 
въ среднемъ всегда пропорціональна всему капиталу, затраченному. 
на извзетное предпріятіе. Въ двухь предпріятіяхъ можетъ быть. 
затрачено одинаковое количество перем®ннаго капитала, т. е. въ. 
нихъ можетъ трудиться одинаковое количество рабочихъ, но если 
въ одномъ изъ нихъ постояннаго капитала больше, положим, ма- 
шины болве цћнны, то и прибыль, въ силу этого закона, будетъ въ. 
этомъ предпріятіи больше, ч8мъ въ другомъ. Булочникъ, положимъ, 
можетъ вести свое предпріятіе при помощи такого же перемфннаго: 
капитала, какъ и хлопчато-бумажный фабрикантъ, т. е. количество 
рабочихъ можетъ быть тамъ и здЪсь одинаково (предполагая оди- 
наковую рабочую плату), но фабрикантъ всетаки будетъ получать. 
большую прибыль, такъ какъ онъ вложиль въ свое дёло больше 
постояннаго капитала. Очевидно, что фабрикантъ можетъ извлечь. 
эту большую прибыль только въ томъ случав, если онъ будетъ про- 
давать свой товаръ, заключающцій въ себ известную единицу труда, 
дороже, чёмъ продается товаръ булочника, заключающій въ себћ. 
такую-же единицу труда. Однимъ словомъ, неминуемымъ слћдствіемъ 
закона равенства прибылей должно быть то, что изъ двухъ това- 
ровъ, на производство которыхъ потрачено было одинаковое коли-- 
чество труда, тотъ товаръ долженъ продаваться дороже, для про- 
изводства котораго потребовалось большее количество постояннаго- 
капитала, иначе говоря, эти два товара не могутъ обмфниваться въ. 
пропорщи потраченнаго на нихъ труда. Это возраженіе, несо- 
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минно, весьма сильное. Оно, конечно, не ново, и Б. Баверкъ не 
первый. его выставляетъ. Оно, можно сказать, почти столь-же старо, 
какъ стара трудовая теорія цзиности. 

Рикардо первый придалъ трудовой теоріи цзиности твердое 
научное обоснованіе. Оть его глубокаго аботрактнаго ума не могло 
ускользнуть указанное возраженіе. Онъ видфлъ, что два признан- 
ныхъ имъ основныхъ закона находятся другъ съ другомъ въ про- 
тивор® чи: его законъ цћнности не всегда мирится съ закономъ 
равенства прибылей. Онъ поэтому поспёшилъ сдћлать ототупленіе: 
кром общаго закона цфиности, въ билу котораго трудъ является 
мриломъ цфнности, онъ признаетъ еще другой, боле частный. 
«Принципъ, что количество труда, употребленнаго на производства 
извзетныхъ благь, говоритъ Рикардо, опредзляетъ ихъ относитель- 
ную Цнность, терпитъ значительное видоизмћненіе велфдотв!е упо- 
требленія машинъ и другого постояннаго капитала». Б. Баверкъ 
обвиняетъ Родбертуса и Маркса въ томъ, что они игнорируютъ это 
столь важное исключен1е изъ трудовой теоріи цћнности. «Рикардо, 
какъ мы знаемъ, говорить Бемъ-Баверкъ, подробно остановился на 
этомъ исқлюченіи въ двухъ отдћленіяхъ первой главы «Основ- 
ныхъ началъ», Родбертусъ и Марксъ игнорируютъ его, хотя открыто 
его не отрицаютъ, чего они, понятно, одћлать не могли». 

Я не стану отрицать, что это исключен!е изъ трудовой теорія 
цЪнности весьма важно и существенно. Но Б. Баверкъ поступаетъ 
несправедливо, когда онъ утверждаетъ, что Марксъ и Родбертусъ 
его игнорировали. Теорія прибыли вообще, какъ и отношеніе при- 
были къ цфиности, на чемъ именно и основано указанное исклю- 
чен!е, входить, по плану Маркса, въ третій томъ его труда *). 
Что-же касается Родбертуса, то и онъ этого исключения изъ трудо- 
вой теоріи цћнности далеко не игнорировалъ; напротивъ, онъ его 
хорошо сознавалъ и нфсколько разъ объ этомъ высказывался. Един- 
ственное, что можно поставить ему въ упрекъ, это то, что онъ это 
исключеніе сознавалъ не во всей его полнотф, онъ видфлъ какъ-бы 
только часть его. Родбертусъ сознаетъ, что въ силу закона равен- 
ства прибылей, частичные продукты отдфльныхь предпріятій, на 
которыя распадается производотво одного блага, не могутъ обић- 
ниваться пропорціонально количествамъ труда, такъ какъ цвн- 
ность матеріала на дальнЪйшихъ стадіахъ производотва выше, чЬмъ 
на предшествующихъ **). Между тёмъ, оставаясь послёдователь- 
нымъ, Родбертусъ долженъ былъ идти дальше; онъ долженъ былъ 
сознавать, что величина матеріала или постояннаго капитала бы- 
ваетъ различна не только на отдфльныхъ отадіяхъ производства, на 


*) Настоящая статья ‘написана была покойнымъ Б. О. Эфруси еще 
до выхода Ш т. „Капитала“; поэтому авторъ не могъ воспользоваться 
тми разъясненіями, которыя даются въ этомъ томъ по вопросу объ отно- 
шеніи между прибавочною цвнностью и прибылью. Ред. 

**) Бодрегіив, Каріїа1, стр. 11, 12, 28. 
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которыя распадается приготовленіе одного какого-либо блага, но 
что изтъ почти двухъ предпріятій, гдћ-бы существовало одинако- 
вое отношеніе между постояннымъ и перемЪннымъ капиталомъ, а 
потому положеніе, что товары обмЗниваются другъ на друга въ 
пропорціи труда, терпитъ гораздо большія модификапіи, чЁыъ это 
полагалъ Родбертусъ. Я поэтому вполнф согласенъ съ Б. Бавер- 
комъ, когда онъ упрекаетъ Родбертуса въ томъ, что послЗдюй при- 
даль указанному отступленію слишкомъ узкое значеше. 

Какъ-бы то ни было, положеніе, что товары обивниваютоя другъ 
на друга въ пропорщи труда, не мирится съ другимъ положешемъ, 
что уровень прибыли въ различныхъ предпріятіяхъ стремится къ 
уравненію. 

Нужно отдать справедливость Б. Баверку: онъ съумфлъ отлично 
воспользоваться этимъ противоръчіемъ и раскрыть всю его перво- 
степенную важность. Какое, однако, имћетъ отношеніе это исключе- 
ніе изъ трудовой теоріи цВнности къ ученію о рентћ или приба- 
вочной цфнности? Б. Баверкъ полагаетъ, что стоить только дока- 
зать, что товары не могутъ всегда обмЗниваться въ пропорщи 
труда, чтобы этимъ самымъ подорвать всю теорію прибавочной цзн- 
ности. Такой выводъ кажется мн совершенно неосновательнымъ. 
Отетуплен!е отъ трудовой теоріи цзнности, на которое указываетъ 
Б. Баверкъ, и которое во всей его полнотћ сознавалось Рикардо, 
несомн®нно весьма важно. Съ нимъ экономисть долженъ считаться, 
изучая такое явленіе, какъ прибыль на капиталъ: здћоь изучается 
отношен!е между прибылью и всћмъ капиталомъ, вложеннымъ въ 
предпріятіе, а это именно отношеніе вызываеть указанное откло- 
нөніе въ цфнности. Но можеть ли это отклонене въ цзнности по- 
дорвать учен!е о рент или прибавочной цённости? Пусть пропор- 
ція, въ которой товары обм8ниваются другь на друга, опредћ- 
ляется самыми различными условіями, несомаћнныиъ псөтаки 
остается тотъ фактъ, что сумма воћхъ продувтовъ, поступающихъ 
въ руки капиталиостовъ, производится въ прибавочное рабочее время, 
что эти продукты не появились-бы на свътъ Божій, если-бы рабо- 
чихъ не заставили работать больше того времени, сколько требуется 
для производства средотвъ, необходимыхъ для ихъ существованія; 
несоинънныиъ остается тоть фактъ, что сумма этихъ продуктовъ 
будеть тЬмъ больше, чЬмъ длиннће будеть рабочій день и чЁмъ 
ироизводительнће будетъ трудъ, что, наконецъ, ‹рента или приба- 
вочная цЁнность» въ томъ смыслВ, какъ эти понятія понимаются 
Родбертусомъ и Марксомъ, обусловливаются существованіемъ част- 
ной собственности на землю и капиталы; однимъ словомъ, основы 
‹экоплуатацонной теоріи› Родбертуса и Маркса остаются непо- 
колебленными. 

То-же самое слЗдуеть сказать и относительно другихъ возраже- 
вій Б. Баверка противъ теорли цённости Родбертуса и Маркса. Съ 
изкоторыми изъ нихъ можно согласиться, другія нужно признать 
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совершенно слабыми. Какъ бы то ни было, я всетаки не вижу 
основанія, почему слћдуетъ изъ возраженій подобнаго рода одћлать 
тоть выводъ, что ученія Родбертуса и Маркса о рентћ и прибавоч- 
ной цънности невврны. Между тЬмъ именно это посл8днее хот8лъ 
доказать Б. Баверкъ. Допустимъ, напр., что слћдующее возраженіе 
Б. Баверка противъ трудовой теоріи цънности вполн® правильно. 
«Изъ вліянія трудового начала, говорить Б. Баверкъ, исключены 
ВСЁ «предметы р%дкости», которые, въ силу фактическихъ или 
правовыхъ препятствій, или совершенно не могутъ быть воспроиз- 
ведены или не могутъ быть воспроизведены въ неограниченномъ 
количеств. Рикардо перечисляетъ, въ видћ примЗра, статуи и кар- 
тины, р8ёдыя книги и монеты, тонкія вина и дфлаетъ при 
`°этомъ замћчаніе, что «эти блага составляютъ только маленькую 
долю всего количества благъ, которыя ежедневно обмниваются на 
рынкЁ». Если, однако, вспомнить, продолжаетъ далће Б. Баверкъ, 
что въ эту самую категорію входить и вся земля, далве тв много- 
численныя блага, при производствВ которыхъ играетъ роль патентъ 
на изобрЪтеніе, авторское право или промышленная тайна, тогда 
мы найдемъ количество этихъ ‹исключен!» далеко не малочислен- 
нымъ» *). Подрываеть-ли указанное сейчасъ исключене изъ тру- 
довой теори цфнности ученіе о рентћ или прибавочной цзнности? 
Я р8шительно не вижу почему, и Б. Баверкъ етого совершенно 
не доказалъ. 

Единственный выводъ, который можно одёлать изъ его возра- 
женій, это тотъ, что эти и другія отступленія отъ трудовой теоріи 
цБнности должны оказывать вліяніе на прибыль отдъльныхъ капн- 
талистовъ, но никакъ не тотъ, что они подрываютъ ученіе о рентћ 
или прибавочной цфиности. 

Этимъ я заканчиваю возраженія Б. Баверка протавъ ученій 
Родбертуса н Маркса и перехожу къ изложенію его собетвеннаго, 
положительнаго ученія. 


ҮІ. 


Чтобы ясно изложить и правильно оцфнить ученіе Б. Баверка. 
0 доход съ капитала, инъ нужно предварительно передать въ 06- 
щихъ чертахъ, хотя бы безъ всякой критики, нЬкоторые установ- 
ленные имъ обще экономическіе принципы. Я разум8ю учеше Б.. 
Баверка о сущности капиталистическаго производства и его воз- 
зрён1я касательно теоріи цфнности. 

Все, чего мы достигаемъ чрезъ производство, говорить Б. Ба- 
веркъ, есть результатъ двухъ—и только двухъ—элементарныхъ 
производительныхъ  сидъ: природы и труда. Въ этомъ заключается 
одна изъ самыхъ основвыхъ идей всей теоріи производства. Роль. 





*) В. Вашегћ. «Карна апа Каріќа]ліпв», В. І. стр. 438. 
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человвка въ производств заключается въ томъ, что онъ—самъ часть 
вишней природы—комбинируетъ свои естественныя силы съ силами 
природы, при чемъ такъ ихъ комбинируеть, что отъ взанмодћйствія 
этихъ соединенныхъ силъ естественнымъ образомъ возникаеть по- 
лезыое и желательное ему благо. Это соединен!е челов ческихъ сить 
съ силами природы можетъ совершаться двоякимъ образомъ: 1) че- 
ловБкъ примъшиваетъ свои силы, т. е. трудъ, такъ, что желатель- 
ное благо возникаетъ тотчасъ, непосредственно, 2) мы раньше со- 
здаемъ посредственныя блага, которыя Б. Баверкъ называетъ «бла- 
гами высшаго порядка», т. е. орудія, машины и т. п., затћиъ 00е- 
диняемъ съ послћдними другія силы и вещества, посл чего только 
возникаетъ желательное намъ благо. Прим$ръ лучше воего освътитъ 
эти два различныхъ способа человВческаго производства. 
‹Крестьянинъ нуждается въ вод. Источникъ находится на извћот- 
ноиъ разотояніи отъ его жилища. Чтобы удовлетворить свою по- 
требность въ вод, крестьянинъ можетъ дфйствовать различнымъ 
образомъ. Онъ можеть каждый разъ ходить къ источнику и пить 
изъ своей ладони. Это самый прямой путь: удовлетвореніе потреб- 
ности слЪдуетъ непосредственно за употребленіемъ извъстныхъ уси- 
лій. Но этотъ путь неудобенъ: нашъ крестьянинъ долженъ въ те- 
чен!е дня столько разъ бћъгать къ источнику, сколько разъ у него 
является жажда; при томъ онъ недостаточенъ: такимъ путемъ ни- 
когда нельзя скопить такого количества воды, какое нужно для раз- 
личныхъ цфлей». Но крестьянинъ можеть достигнуть своей цфли, 
действуя инымъ, боле длиннымъ путемъ. Онъ можетъ прежде при- 
готовить «благо высшаго порядка», напр., ведро, затВмъ при по- 
мощи его сразу набрать воды, которой хватить на цфлый день. 
Онъ можеть идти еще гораздо болће длиннымъ и окольнымъ путемъ. 
Прежде всего онъ приготовляетъ блага болђе высшаго порядка, 
напр., желћзныя или деревянныя трубы, затћиъ онъ соединяетъ 
при помощи этихъ трубъ свою хижину съ источникомъ и такимъ 
образомъ онъ будетъ получать воду всегда, когда ему понадобится, 
съ гораздо меньшею затратою труда и въ какомъ угодно количе- 
ств%. | 
«Производство, которое идетъ такими разумными окольными пу- 
тями, есть ни что иное, какъ-то, которое экономисты называютъ ка- 
питалистическимъ производствомъ; производство, которое просто, 
голою рукою стремится къ достиженію своей цфли, предетавляеть 
собою производство безъ капитала. Капиталъ есть ничто иное, какъ 
совокупность посредетвенныхъ благъ, которыя возникаютъ на отдЪль- 
ныхъ әтапахъ этого длиннаго окольнаго пути». Выгоды такого 
производства, которое описываетъ указанные окольные пути, т. е 
капиталистическаго производства, дзя всякаго очевидны: мы, такимъ 
образомъ, пользуемся силами природы, присущими этимъ посред- 
ственнымъ благамъ, а эти силы выполняютъ то тяжелыя, то тонкія 
работы, съ которыми олабыя и недостаточно гибкія чөловћческія 
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жилы не могутъ справиться. Эти выгоды выражаются въ томъ, что 
мы при помощи такого же количества труда достигаемъ большаго 
количества продуктовъ; кромъ того онъ выражаются еще въ томъ, 
что извфетныя блага мы можемъ производить только такимъ ков- 
веннымъ путемъ. 

Радомъ съ крупными выгодами капиталистическое производство 
имВетъ и свою невыгоду. Она заключается въ яотерю времени. 
Капитатистяческій способъ производства доставляетъ больший и луч- 
шій продуктъ, за то только черезъ болђе отдаленный промежутокъ 
времени. «Само собою понятно, говоритъ Б. Баверкъ, что тому 
положен!ю, что капиталистическое производство сопряжено съ по- 
терею времени, нельзя противопоставить того факта, что при помощи 
уже зотоваю капитала извћотный продуктъ можно произвести ско- 
рве, чЬмъ безъ помощи капитала, что портному, напр., нужно для 
приготовлен1я сюртука безъ швейной машины 3 дия, а при помощи 
такой машины только 1 день, такъ какъ ясно, что шитье при по- 
мощи швейной машины составлаетъ только часть, притомъ самую 
незначительную часть, капиталистическаго окольнаго пути, главная 
часть котораго падаетъ на приготовленіе самой машины, а чтобы 
пройти весь этотъ окольный путь въ цфлости требуется гораздо 
больше, чћЬмъ 3 дня». Таковъ взглядъ Б. Баверка на сущность 
хапиталистическаго производотва, на его выгоды (большая произво- 
‚дительность) и невыгоды (потеря времени). 

Для пониманія төоріи Б. Баверка о доход съ капитала тре- 
буется еще нЪкоторое знакомство съ его теоріею цћннооти. Я на 
этой теоріи долго останавливаться не могу, такъ какъ для этого миф 
пришлось бы совершенно выйти за предълы поставленной задачи; 
приведу лишь нёкоторые выводы изъ его теоріи цћнности, въ вид® 
готовыхъ тезисовъ, не вдаваясь въ ихъ критику. Въ вопросћ о 
ц8иности Б. Баверкъ стоить на субъективной почв. «Цфнность 
въ субъективномъ смысл, говорить Б. Баверкъ, есть то значеше, 
которое извћстное благо имЗетъ для благоденотвія извћстнаго лица». 
«Вс блага имфютъ полезность, но не већ имЪютъ цЕнность. Для 
того, чтобы возникла цнность, полезность должна соединиться съ 
ъдкостью, не съ абсолютиой р8дкостью, а съ относительной, т. е. 
въ сравненіи съ потребностью въ благахъ даннаго рода». «Вхаго 
будеть имфть большую цзиность, если отъ него зависить большая 
выгода дзя нашего благоденотвія, — малую цВиность, если выгода 
отъ него мала». 

На основаніи сейчасъ сказаннаго можно было бы подумать, что 
ц8вность даннаго конкретнаго блага зависитъ отъ той потребности, 
для удовлетворенія которой оно въ дВйствительности служить. Но 
это было бы невёрно. Дло въ томъ, что блага извфетнаго рода 
могутъ служить для удовлетворенія совершенно различныхъ потреб- 
ностей: охотникъ имћетъ, положимъ, 2 хлёба, одинъ онъ употреб- 
хяеть для удовхетворенія своего собственнаго голода, а другой, 
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чтобы накормить свою собаку. ЧВмъ въ такомъ случа будетъ опре- 
дёлаться цЪвность хлђба? Какую изъ двухъ потребностей нужно при-. 
нять за основаніе, чтобы опредфлить его пънность? На это В. Ба- 
веркъ даеть слёдующ отвътъ: чтобы опредфлить цнность какого- 
либо блага, нужно спросить себя, какая изъ потребностей осталась. 
бы веудовлетворенной, если бы мы этого блага лишились. Оче- 
видно, неудовлетворенной осталась бы наименће важная потреб- 
ность; если бы охотникъ потерялъ одинъ изъ двухъ хлћбовъ, то онъ 
бы оставилъ неудовлетворенной наимевће важную потребность, онъ 
оставилъ бы, вђроятно, собаку безъ пищи. Поэтому можно ска- 
зать, что цзиность каждаго изъ 2-хъ хлћбовъ зависитъ не отъ болће- 
важной потребности, для удовлетворенія которой одинъ изъ нихъ 
служить (голодъ охотника), а 0тъ менће важной потребности (го- 
лодъ собаки). Такимъ образомъ Б. Баверкъ приходить къ слъдую- 
щему общему выводу: «ценность извъетнаю бмиа измњряетсж 
важностью той конкретной потребности, которая среди потреб- 
ностей, удовлетворяемыхь запасомь бла этою рода, является 
наименъе важною. Основаемъ для опредћленія цфнности блага 
извфотнаго рода служить не полезность какого-либо конкретнаго- 
блага, а наименьшая полезность, которую мы извлекаемъ изъ ка- 
кого-нибудь блага этого рода. Ценность бла измњряется вели- 
чиною ею предъльной полезности». Въ этомъ послднемъ положенш 
заключается сущность теорш цънности Б. Баверка. Поэтому эта. 
теорія и носитъ назван!е теоріи предЪльной полезности —Отеплпиќгеп-- 
іћеогіе. | 

Ивслъдуя вопросъ, отъ какихъ условій зависить высота пре- 
дъльной полезности извфетнаго блага, Б. Баверкъ приходить къ 
тому заключенію, что она зависит отъ отношенія между потуреб- 
ным» количеством и запасомь (Ведатї опа Рескипр). «Чъмъ шире- 
и интенѕзивиће потребность, т. е. чВмъ больше количество и интен- 
зивность потребностей, которыя нуждаются въ удовлетвореніи, и. 
ч8мъ меньше то количество благъ, которымъ мы можемъ пользо- 
ваться для этой пли, тЬмъ выше предфльная полезность, а потому 
и цЪнность блага. Такъ какъ отношевіе между потребностью ВЪ. 
извфетныхъ благахъ и ихъ запасомъ у разныхъ людей крайне раз. 
Лично, то изъ этого слЗдуеть, что одно и то же благо имЪетъ для, 
различныхъ людей совершенно различную субъективную цфиность— 
явдөніе, безъ котораго обмЗнъ былъ бы немыслимъ. Но в%дь есть 
такія блага, которыя не служатъ прямо и непосредственно для 
удовлөтворенія человёческихъ потребностей, а служать только для. 
дальнйшаго производства, напр., машины, орудія, уголь на фаб- 
рикВ, сырые матеріалы и проч. Чъмъ опредћляется цВиность этихъ 
благъ? Для этихъ благъ, которыя служать удовлетворенію нашихъ 
потребностей только косвеннымъ образомъ, Б. Баверкъ заимствуетъ 
у К. Менгера названіе благь «высшаго или отдаленнаго порядка»; 
цЪнность такого блага высшаго порядка зависитъ отъ тхъ же усло-- 
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вій, какъ и цфиность потребительныхъ благъ, т. өе. отъ его пре- 
дЕльной полезности или отъ . важности той потребности, которая 
осталась бы неудовлетворенной, если бы мы лишились этого блага. 
_ Такъ какъ благо высшаго порядка, напр., машина, для насъ важно 
только потому, что при помощи его мы можемъ произвести извћотныя 
потребительныя блага, то, очевидно, лишеніе такого блага высшаго 
порядка для насъ чувствительно столько жө, сколько лишеніе потре- 
бительныхъ благъ, которыя при помощи его производятся. Лишаясь 
машины, мы лишаемся тБхъ потребителвныхъ благъ, которыя мы 
могли бы произвести при помощи этой машины. Поэтому можно 
сказать, что цЪнность блага высшаго порядка зависить вполи%ћ отъ 
цЕнности благъ, которыя при ихъ помощи производятся, т. ө. отъ 
пред®льной полезности послднихъ. 

Не трудно замфтить, что изложенныя сейчасъ воззр8ня Б. Ба. 
верка прямо противоположны тому, чему учила насъ до сихъ поръ 
политическая экономя, начиная съ Ад. Смита и кончая Родберту- 
сомъ и Маркоомъ. На вопросъ о томъ, отъ чего зависитъ цЪнность. 
даннаго блага, политическая экономія отвћчала: цБнноость зависить 
отъ того, сколько потрачено при производотвъ этого блага рабочей 
силы, матеріаловъ и оруд производства, другими словами отъ 
условій возникновенія этого блага. Совершенно противоположный 
отвътъ даетъ на поставленный выше вопросъ авотрійская школа и 
въ частности Б. Баверкъ. Не отъ издержекъ производства, учитъ 
Б. Баверкъ, зависить цВнвость извћстнаго блага, а наоборотъ: 


издержки производства, или, говоря словами Б. Баверка, блага . 
высшаго порядка сами получаютъ свою цЗнность оть конечныхъ. 


потребительныхъ благъ. Не блага высшаго порядка опредћляютъ 
ценность потребительныхъ благъ, а наоборотъ— блага высшаго по- 


радка сами получаютъ отъ посяёднихь свою цінность. «Что токай- 


ское вино ие потому цённо, что токайоків виноградники очень цённы, 
а наоборотъ виноградники потому имћютъ большую цфнноеть, что. 
цЬнность ихъ продуктовъ высока —въ этомъ никто ме будетъ сом: 
ИЗВаться». | | 

Краткое извлеченіе, которое я сдБлалъ изъ теорш цнности 
Б. Баверка, было необходимо. Въ то время, какъ съ точки зрћнія 
Родбертуса и Маркса существоване ренты и прибавочной цћнно- 
оти есть результатъ известной формы распредфленія,—онф, по ихъ. 
мићнію, существуютъ потому, что собственники земель и оруд!й 
производства беруть у непосредетвенныхъ производителей часть 
произведевныхъ ими продуктовъ,—съ точки зрЬнія Б. Баверка 
происхожденіе дохода съ капитала связано съ возотановлешемъ цён- 
ности продуктовъ. «Проблемма дохода съ капитала, говорить Б. Ба- 
веркъ, есть въ конечномъ основаніи проблемма цБнности›. Въ чемъ 
заключается эта связь между происхожденемъ цфнностя н дохода. 
съ капитала,—9то видно будетъ изъ дальнЪЙшаго. 
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Основная идея, которая проходитъ черезъ все это ученіе Б. Ба- 
верка о доход съ капитала, заключается во вліяніи времени на 
хозяйственныя явленія. Настояийя блола, говоритъ Б. Баверкъ, по 
общему правилу болље уънны, чъмь будущія блола такою же рода 
м количества. Это положеніе, прибавляетъ Б. Баверкъ, есть ядро 
и центральный пунктъ теоріи дохода съ капитала, которую я на- 
мренъ изложить. 

Съ перваго взгляда это утвержден!е Б. Баверка кажется совер- 
шенно парадоксальнымъ. Для васъ совершенно непонятно, какое 
отношеніе можетъ иифть ‹время» къ хозяйственнымъ явленямъ во- 
обще и къ доходу съ капитала въ частности. Но не будемъ забћ- 
гать впередъ; будемъ слЗдовать за Б. Баверкомъ и посмотримъ, какъ 
онъ доказываетъ свое первое основное положевіе. Оиъ перечиоляетъ 
три причины, которыя способствуютъ тому, чтобъ настоящія блага 
имли большую цённость, чфмъ одинаковыя будущія блага. ‹Пер- 
вая основная причина, которая вызываетъ различіе въ цнности 
настоящихъ и будущихъ благъ, заключается въ различім отношенёй 
между потребнымь количествомь и запасомь въ разные періоды 
времени. Настоящія блага получаютъ свою цћнность, какъ изввотно, 
отъ отношенія между потребнымъ количествомъ и запасомъ въ на- 
стоящій періодъ, будущія блага —отъ этого отношеня въ будущий 
періодъ, когда эти блага перейдутъ въ наше распораженіе. Если 
человЪкъ имћетъ въ настоящее время особенную нужду въ извћ- 
стныхъ благахъ или въ благахъ вообще, между тћиъ какъ онъ на- 
дћется, что въ какой нибудь будущій періодъ времени онъ будетъ 
гораздо бол$е обезпеченъ, тогда онъ известное количество благъ, 
которыми онъ иожетъ сейчасъ распоряжаться, будетъ гораздо выше 
цЪнить, чБмъ такое же количество будущихъ благъ. 

Већ люди, выступающіе безъ средствъ на какое либо поприще, 
служители искусства или Оемиды, начинающіе медики, чиновники 
или коммерсанты, легко и охотно соглашаются за какую нибудь 
сумму теперешнихъ благъ, которыя помогуть имъ закончить нача- 
тов образован1е или укр$пить свое хозяйственное положеніе, обВ- 
щать несравненно большую сумму, если только имъ вужно будеть 
ее возвратить послВ того, какъ они будутъ получать большие до- 
ходы». 

_ Кром сейчасъ указанной причины есть еще двз другія, которыя 
ДЪЙствують въ томъ же направленіи съ еще большею силою, т. е. 
онћ также способотвуютъ тому, что настоящія блага цћнятся дороже 
будущихъ. Одна изъ этихъ причинъ чисто поихологическаго харак- 
тера: въ силу различныхъ психологическахъ основаиій человъкъ 
придаетъ будущамъ пріятнымъ, какъ и непріятнымъ, ощущеніямъ 
гораздо меньшее значені, чёмъ настоящимъ; олдствіемъ этого 
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является то, что будущія блага, являющіяся средствами къ удовле- 
творенію нашихъ будущихъ потребностей, мы также цзнимъ ниже, 
чБиъ настоящія. «Мы систематически опћниваемъ низко наши бу- 
дущія потребности точно такъ же, какъ и средства, ведущія къ ихъ 
удовхетворенію. Это фактъ существующий, въ этомъ иђтъ никакого 
сомићнія; правда, у различныхъ національностей, въ различныхъ 
возрастахъ, у разныхъ нндивидуумовъ онъ вотръчается въ крайне 
различной степени. Самымъ рћъзкимъ образомъ этотъ факть высту- 
паетъ у дътей и у дикарей. Для нихъ самое малое удовольотвіе, 
если только оно можетъ быть испытано въ настоящій моментъ, бо- 
лће важно, ч$мъ самыя сильныя и продолжительныя удовольствія 
въ будущемъ. Въ боле мягкой степени эта слабость, какъ я см$ю 
утверждать, никому не чужда, даже самому предусмотрительному, 
заботливому и твердому человзку». 

Бемъ-Баверкъ указываетъ, наконецъ, еще третью причину, тех- 
ническаго характера, которая дъйствуетъ въ томъ же направленіи, 
т. е. ведетъ къ тому, что настоящія блага цћнватоя выше будущих. 
Я не буду останавливаться на разборв этой причины, такъ какъ это 
отвлекло бы насъ слишкомъ въ сторону. Скажу только, что эта при- 
чина техническаго характера находится въ связи со взглядомъ Б. 
Баверка на сущность капиталистическаго производства, именно, что 
тотъ процессъ болће производителенъ, который сопряженъ съ боль- 
шею потерею времени, который описываетъ длинные, окольные пути. 
Результатомъ того, что всё люди субъективно цфнять настоящія 
блага выше будущихъ, является то, что настоящія блага имЗють 
вообще высшую мћновую лр и большую рыночную цъну, чћмъ 
будущія блага. 

Я считалъ нужныиъ орбо передать взгляды Б. Баверка на 
отношеніе между цЁнностью настоящихъ и будущихъ благъ, такъ 
какъ это составляетъ основу всего его ученія о доход% съ капитала. 
«Естественное различіе въ цёниости настоящихъ и будущихъ благъ, 
товоритъ Б. Баверкъ, есть источникъ, изъ котораго беретъ начало 
всякій доходъ съ капитала». Какъ онъ это доказываетъ? Здёеь мы 
подходимъ къ главному пункту его теоріи. 

ОбмЗиъ настоящихъ благъ на будущія, говорить Б. Баверкъ, 
‘совершается въ различной фори%, этому соотвътствуютъ и различ- 
ныя формы, въ которыхъ проявляется доходъ съ капитала. Послвд- 
ній проявляется въ трехъ главныхъ видахъ: 1) доходъ съ капитала, 
отдаваемаго взаймы, 2) доходъ съ капитала, который извлекаетъ 
предприниматель, 3) доходъ съ такъ называемыхъ постоянныхъ 
благъ, т. е. такихъ, которыя потребляютоя не сразу, а медленно и 
постепенно, напр., доходъ съ земель, домовъ и т. п., проще говора, 
арендная и наемная плата. Б. Баверкъ старается доказать, что, не 
смотря на различныя формы веВхъ этихъ видовъ дохода съ капи- 
тала, вездВ дБйотвуетъ одна и та же причина: различіе между цЁн- 
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ностью вастоящихь и будущихъ благъ. Остановимся прежде всего. 
на доходъ съ капитала, отдаваемаго взаймы. 

Заемъ, съ точки зрёвя Б. Баверка, есть ничто иное, какъ об- 
миъ настоящихъ благъ на будущія. Заимодавецъь А отдаетъ долж-. 
нику В известную сумму настоящихъ благь, напр., настоящихъ. 
гульдевовъ, въ полную собственность посл дняго; В даетъ въ обићнъ. 
за это заимодавцу А извфетную сумму такихъ же самыхъ будущихъ- 
благъ, напр., гульденовъ будущаго года, опать таки въ полную 006-. 
ственность. Такимъ образомъ здзеь имћетъ м%сто взаимное перене- 
сен1е права собственности на извћотную сумму одинаковыхъ благъ,. 
которыя отличаются другъ отъ друга только тЬмъ, что одни принад- 
лежатъ настоящему, другія будущему времени. Такъ какъ по общему 
правилу люди цзнять настоящія блага выше будущихъ, то долж- 
никъ долженъ дать въ обмфнъ за настоящія блага большую суиму 
будущихъ благъ. Словомъ, чтобъ этоть оби®нъ быль вполнф прави- 
ленъ, должникъ долженъ возвратить занятую сумму и еще извъ- 
стную прибавку. «Эта прибавка есть именно проценты, которые вы- 
текаютъ изъ того различія, какое существуеть между ціённостью на-. 
стоящихъ и будущихъ благъ». 

Проценты, такимъ образомъ, служать для уравненія того разли». 
чія, какое существуеть между цънноостью настоящихъ благъ и бу- 
дущихъ, это различіе служитъ источникомъ ихъ возникновенія. 

Я не буду теперь останавливаться на разбор сейчасъ изложен- 
наго взгляда; познакомимся раньше съ тЬмъ, какъ Б. Баверкъ объяс- 
няетъ другіе виды дохода съ капитала. 

Второй видъ дохода съ капитала есть доходъ предпринимателя. 
Очевидно, этотъ видъ дохода съ капитала имићетъ наибольшую важ-. 
ность. Какое объяоненіе даетъ здћсь Б. Баверкъ? Предприниматель, 
говорить онъ, закупаеть различныя блага «высшаго порядка», 
орудія, машины, матеріалы и, главнымъ образомъ, рабочія силы и: 
превращаетъ ихъ путемъ производительнаго процесса въ готовые, 
зрЪлые продукты. При этомъ предпринимателю достается, помимо. 
вознагражден1я за его личную дфятельность, еще извзетная при- 
быль, которая обыкновенно пропорщональна вложенному въ дћло. 
капиталу. Какъ объяснить эту прибыль предпринимателя? (Съ точки 
врънія Б. Баверка она объясняется очень просто. «Эти блага выс- 
шаго порядка (которыя купиль предприниматель), хотя матеріально 
составляютъ настоящія блага, но по своей хозяйственной природВ. 
они только будущіе товары. Они въ овоемъ настоящемъ состояніи. 
негодны къ удовлетворенію человъческихъ потребностей; для того, 
чтобы они были способны къ этому, они нуждаются въ извћстномъ 
преобразованіи, а такъ какъ на это преобразованіе требуется из- 
взстное время, то они, стало быть, могутъ служить къ удовлетворе- 
нію потребностей только какого нибудь будущаго періода времени. 
Словожъ, во товары, включая и рабочія силы, которыя предпрн- 
ниматель закупаетъ для своего производства, проявляють свою по-- 
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лезность только въ будущемъ, већ они составляють «будущіе то- 
вары». Это обстоятельство должно имЪть весьма важныя послћд- 
ствія. «Мы цёнимъ, какъ намъ извђстно, блага отдаленнаго порядка 
вообще на основаніи предвльной полезности, или на основаніи цзн- 
ности ихъ зрёлыхь конечныхъ продуктовъ: извзетная группа про- 
изводительныхъ благъ, при помощи которой мы производимъ 100 цент- 
неровъ хлфба, имћетъ для нашихъ потребностей то же самое значе- 
ніе, какъ и 100 центнеровъ хлфба, въ которые? она превращается. 
Но эти 100 центнеровъ хлћба, цЕнность которыхъ служить регу- 
ляторомъ цВнности группы производительныхь благъ, покамжеть 
только будущіе 100 центнеровъ хлћба, а будущя блага, какъ намъ 
извВотно, мене цБнны, чЬмъ настоящія блага: 100 будущихъ цен- 
твөровъ имфютъ, положимъ, такую-же цфнность, какъ 95 настоя- 
щихъ. Изь это смъдуеть, что и производительныя блаза, если 
мы их» оцъниваемь въ сравненіи съ настоящими блазами, имњют» 
меньшую цънность, чњъмь то количество зрълыль продуктовь, ко- 
тпорое мы при ить помощи можемь произвести. Наша группа 
производительныхъ благъ, при помощи которой мы черезъ годъ 
получимъ 100 центнеровъ хл8ба, равноцінна 100 центнерамъ 
хлћба будущаго года, или-же, подобно поолћднимъ, 95 центнерамъ 
настоящаго хлћба». Предпривиатесь закупаетъ производительныя 
блага, которыя будуть служить къ удовлетворенію человческихъ 
потребностей, только черезъ годъ, но онъ платить за нихъ уже те- 
перь; онъ измћряетъ вхъ цБнность въ настоящихъ гульденахъ, 0чө- 
видно, онъ долженъ дать за нихъ меньше того количества гульде- 
новъ, какое они доставять ему черезъ годъ. 

«Въ этоиъ и ни въ чемъ иномъ лежитъ основаніе «дешевой» 
закупки производительныхъ благъ вообще и руда въ частности, 
въ которой соціалисты оъ полнымъ правомъ видять источникъ при- 
были съ капитала; по они совершенно неправильно объясняютъ ее, 
жакъ результатъ экоплоатаціи рабочихъ со стороны капиталистовъ. 
Закупка вовсе не такъ дешева, какъ это кажется. Она наиъ ка: 
_ жется дешевой главнымъ образомъ потому, что мы ц8ну язићряемъ 
другимъ масштабомъ, чћмъ товаръ». Производительныя блага, или 
врие продукты, извлекаемые изъ нихъ, которые собственно им ются 
въ виду предпринимателемъ, суть будущія блага; между тЬмъ ихъ 
цзну изићряютъ и уплачивають въ полиоцённыхь настоящихъ бла- 
гахъ. Въ томъ, что предприниматель закупаетъ большее количество 
будущихъ менће цённыхъ благь при помощи меньшаго количества 
настоящихъ боле цћнныхъ благь — въ этомъ нельзя еще видВть 
дешевой закупки. 

«И такъ мы знаемъ теперь, что предприниматель закупаетъ 
будущие товары, т. е. производительныя блага, за извстную сумму 
настоящихъ благъ, которая меньше суммы производимыхъ при ихъ 
помощи благъ. Какимъ-же образомъ онъ получаеть свою прибыль? 
Очень просто. Конечно, она вытекаетъ не изъ «дешевой» закупки, 
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онъ закупиль свои товары по цфиВ, которая ооотвътотвуетъ ихъ 
настоящей ц%нности. Прибыль Возникаеть только потомъ въ его 
рукахъ. Ею будуиие товары созрњвають постепенно въ течете 
тою времени, какь производство идетз впередь, и они становятся 
он товарами; вмњсттњ съ пиьмз и цњнность изъ растетъ. 

и достигаетъ уровня цфнности настоящихъ товаровъ... Годъ тому 
назадъ они были еще будущими товарами, а потому они должны 
были ЦВНИТЬСяЯ ниже; теперь они вполнв зр#лые настоящіе товары 
и имћютъ поэтому большую цфиность... Однимъ словомъ, по мър®, 
того какъ время идетъ впередъ, товары постепенно достигаютъ пол- 
ной цБиности настоящихъ товаровъ: этоть прирость цънности 1 
есть прибыль съ капитала». 

«Въ этомъ лежать истина на счеть прибыли предпринимателя. 
Я надБюсь, өе найдутъ достаточно простой. Соціалисты обыкно- 
венно съ особенною любовью обозначаютъ эту прибыль словомъ 
«прибавочная цћнность»: это назван!е подходить въ большей мёрё, 
чЪмъ предполагали сами соціалисты. Она въ буквальномъ смысл 
доходъ, вытекающ изъ роста цВнности будущихь товаровъ, ко- 
торые въ рукахъ предпринимателей превращаются во вполић зрћ- 
лые настоящіе товары». 

Я не думаю, чтобъ приведенное. объясненіе кому-бы то ни было 
казалось такимъ простымъ, какъ это полагаетъ Б. Баверкъ. Во вея- 
комъ олучаћ,. цитатъ, которыя я привелъ, полагаю, достаточно, 
чтобы понять его точку зрВнія. Мнз-бы слЗдовало теперь передать. 
объясненя Б. Баверка касательно третьяго вида дохода съ капи- 
‘тала, напр., наемной платы, но здћсь его ученіе отличается такой 
искусственностью и запутанностью, что я считаю лишнимъ 00та.- 
вавдиваться на немъ. Я перейду лучше къ нзкоторымъ весьма лю- 
бопытнымъ общимъ выводамъ, которые Б. Баверкъ дВлаеть изъ 
своего ученія. 

«Въ самой сущности дохода съ капитала, говоритъ Б. Баверкъ, 
нЪтъ ничего такого, что дВлало-бы его дурнымъ и несправедли- 
вымъ». Находятся, однако, люди, которые мечтаютъ о томъ, чтобы 
уничтожить доходъ съ капитала. 

‹Искорененіе дохода съ капитала! восклицаетъ Б. Баверкъ, воз- 
можно-ли оно вообще?» Н%тъ, оно невозможно. И онъ это доказы- 
ваетъ; ему, по крайней м$рф, такъ кажется. Доказательства его. 
очень любопытны и на нихъ отоитъ остановиться немного подроб- 
н%е. ‹Доходъ съ капитала, говоритъ Б. Баверкъ, есть не случай- 
ная «исторически-правовая» категорія, которая только въ нашемъ. 
индивидуалистически-капиталистическомъ обществћ имЗетъ мВото и 
исчезнетъ вмЪст8 съ нимъ; вЪтъ, это есть категорія экономическая, 
вытекающая изъ олементарныхь оэкономическихъ причинъ, а по- 
тому существуетъ, независимо отъ организащи общества и правового 
порядка, вөздћ, гдъ существуеть еще вообще какой-либо обмЪнъ 
между настоящими и будущими товарами». 
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Б. Баверкъ мысленно переносится въ воображаемый хозяйствен- 
ный строй, гдЪ ифтъ собственности на землю и на орудія произ- 
водотва, и находить, что и здЪсь, и въ этомъ воображаемомъ отров 
существуеть тотъ-же доходъ съ капитала, который нзкоторые тщетно 
думаютъ искоренить. «Предетавимъ себЪ, говорить Б. Баверкъ, что 
сощалистическое государство осуществлено въ самомъ совершенномъ 
вид: воя частная собственность на землю и капиталъ уничтожена, 
вов орудія производотва сосредоточены въ рукахъ общества, вов 
граждане являются какъ-бы рабочими, состоящими въ услуженіи у 
общества, весь народный продукть распредфляется между воћми, 
соотвётетвенно ихъ труду. Какъ обетоить здёеь дБло съ дћйствіемъ 
т8хъ причинъ, которыя въ индивидуалистически организованномъ. 
народномъ хозяйств вызывають доходъ съ капитала? Прежде веего 
должно быть признано, что эти причины существують и теперь. 
Существуеть и теперь естественное различіе въ цфнности настоя- 
щихъ и будущихь благъ, и такъ какъ и въ сощалистическомъ го- 
сударствв время не стоитъ на одномъ мћстВ, то будущія блага по- 
степенно дёлаются настоящими и при этомъ они доставляютъ при- 
бавочную цфнность. Разница въ цзиности настоящихъ и будущихъ 
благъ, сказалъ я, продолжаетъ существовать, такъ какъ и причины 
этой разницы остаются неизинными». 

Дальше олћдуютъь доказательства, что причины, вызывающія 
различіе между цВнноотью настоящихъ и будущихъ благъ (эконо- 
мическая, психологическая и техническая), продолжають существо- 
вать и въ государств, гд нётъ частной собственности. «И такъ, 
разъ твердо установлено, что и въ такомъ государствъ настоящія 
блага ценятся вообще выше будущихъ, то само бобою понятно, что, 
какъ только дойдетъ до обмъна между этимни благами, они не смо- 
гутъ обићниваться на равной ногв. Настоящія блага точно такъ-же, 
какъ и при теперешней хозяйственной организащи, будутъ тре- 
бовать извЪстной надбавки». Но кто же будеть получать этотъ до- 
ходъ съ капитала, разъ частная собственность на землю и на ору- 
дія производства совершенно исчезла? Б. Баверкъ отвћъчаетъ и на 
этотъ вопросъ; но читатель чувотвуетъ, что его отвЪтъ неудовле- 
творителенъ, что онъ искусствененъ, что это даже не отвЪтъ, а 
скорће ловкій софизмъ. 

«Въ нашемъ гипотетическомъ государств%, говоритъ Б. Баверкъ, 
само общество будетъ извлекать тотъ самый доходъ съ капитала, оно 
будетъ практиковать тотъ самый вычетъ изъ продукта труда рабо- 
чихъ, который теперь клеймится, какъ эксплуатація. Соціалистическое 
государство, которое владфетъ всЪми орудіями производства, заста- 
вляетъ своихъ членовъ работать въ его мастерскихъ, за это оно 
платить имъ изввстную рабочую плату. Оно стало быть совершаетъ 
въ большомъ масштаб$ запрещенную чаотнымъ лицамъ закупку бу- 
дущаго товара-—труда». Такъ какъ въ различныхъ отрасляхъ прорз- 
водства, продолжаетъ далће Б. Баверкъ, въ силу техническихъ 
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причинъ, можно извлекать готовые продукты не черезъ одинаковые 
періоды времени: хлћбъ изъ пекарни получается уже посл одно- 
дневнаго труда, кусокъ угля извлекается только черезъ 20 лЁтъ 
посл того, какъ приступили къ постройкћ шахтъ, а столћтній дубъ 
получается только черезъ 100 л%ътъ; такъ какъ далђе, какъ указано 
было выше, тотъ трудъ является болће производительнымъ, котд- 
рый направленъ на болве продолжительные производительные про- 
цессы, то очень легко можеть случиться, что продуктъ одноднев- 
ваго труда пекаря будетъ имфть цФиноеть, положимъ, въ 2 гулжь- 
дена, между тЬмъ какъ трудъ рабочаго, посадившаго въ теченіе 
дня 100 дубовыхъ дөревьевъ, дасть черезъ 100 2ћтъ продукты 
цввою въ 1000 гульденовъ. 

«И такъ, сколько-же можеть и должно давать гипотетическое 
государство въ качеотвћ рабочей платы тёмъ рабочимъ, которые 
направили свой трудъ на продолжительные, а потому болће произ- 
водительные процессы? Вою цфнность ихъ будущихъ продуктовъ? 
Такииъ образомъ рабочимъ, занимающимся посадкой деревьевъ, ра- 
бочую плату въ 1000 гульденовъ? —Әто невозможно! это была-бы 
вошШющая несправедливость по отношеню къ рабочимъ другихъ 
отраслей... Если же общество будетъ платить рабочимъ, занимаю- 
щимся посадкой деревьевъ, столько же, сколько пекарямъ, т. ө. 
только 2 гульдена въ день — а только это и возможно — тозда 
оно совершаетъ по отношенио къ нимь ту же эксплуатацию, кото- 
рую совершалоть въ настоящее время каптталистическіє предпри- 
ниматели (курсивъ Б. Баверка)... Общество даетъ рабочему за его 
будущий продуктъ цћною въ 1000 гульденовъ настоящую рабочую 
плату въ 2 гульдена, соотв$тственно настоящей цЪнности посажен- 
ныхъ ростковъ. За то прибавочную цЬнность, которую постъдніе 
создають по мёр созрЪванія до дубовыхъ деревьевъ, годныхъ для 
сруба, это общество Еладетъ себБ въ карманъ, какъ настоящш 
доходъ съ капитала». 

Словомъ, рабочему выдается рабочая плата не въ 1000 гуль- 
деновъ, каковую цћнность будетъ имёть черезъ 100 лётъ продукть 
его однодневнаго труда, а только 2 гульдена; остальные 998 гуль- 
деновъ сощалистическое общество «кладетъ себћ въ карманъ, какъ 
настоящій доходъ съ капитала». 

«Мы тавимъ образомъ приходимъ—говорить Б. Баверкъ—къ за- 
изчательному результату, достойному внимашя. Доходъ съ капитала, 
который соціалиоты теперь клеймятъ, какъ эксплуатацію, какъ гра- · 
бежъ по отношеню къ продуктамъ труда, этоть доходъ не исчез- 
нетъ и въ сощалистическомъ государств, напротнвъ, само сощали- 
стически организованное общество оставитъ его въ полной силф, 
и въ этой полной сил онъ долженъ быть сохраненъ». Әтимъ я 
заканчиваю изхоженіе взглядовъ Б. Баверка на доходъ съ капитала 
и перехожу къ ихъ оцёнкђ. 
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Вопросъ, который поставилъ себв Бемъ-Баверкъ, онъ самъ фор- 
мулировалъ олд. образомъ: «откуда и почему (шойег ип4 шатит) 
хапиталисть получаеть постоянный приток блаль (Сйіегги[їиѕѕ) 
безъ всякало труда съ своей стороны?» Въ этихъ словахъ, говоритъ 
Б. Баверкъ, заключается теоретическая проблемма дохода съ капи- 
тала. Я думаю, что для воякаго, кто вникнетъ въ этотъ вопросъ въ 
той фори%, какъ онъ поставленъ Б. Баверкомъ, ясно станетъ, что 
въ немъ какъ бы совмёщаются 2 частичныхъ вопроса: 1) «откуда» 
и 2) «почему». Другими словами, нужно прежде всего отвЁтить на 
вопросъ, откуда происходатъ тВ блага, которыя попадають въ руки 
капиталистовъ, какъ они возникаютъ, гдВ источникъ ихъ проис- 
хожденія, а затёмъ нужно отвћтить на вопросъ ‹лпочему»,—-почему 
блага, такъ или иначе произведенныя, поступають именно въ руки 
капитали стовъ. 

Знакомясь выше съ ученіями Родбертуса и Маркса, нетрудно 
было замфтить, что они даютъ отв#ты на оба эти вопроса. На 
вопросъ «откуда», изъ какого источника получаются блага, посту- 
пающія въ руки капиталистовъ, они отвћчали: блага, поотупающія 
въ руки капиталистовъ, получаются, оттуда же, откуда получаются 
всякія другія блага, поступающія въ руки другихъ классовъ 
общества. Они возникаютъ, благодаря производотву, ихъ источникомъ 
служитъ трудъ. На вопросъ ‹позему»›, они отвћчали: причина ле- 
жить въ известной организаціи хозяйства, которая зиждется на 
частной собственности на землю и орудія производотва; капиталисты 
потому имћютъ возможность получать доходъ безъ воякаго труда съ 
своей стороны, что въ ихъ рукахъ находятся орудія производства; 
они поэтому имБютъ возможность платить рабочимъ меньше того, 
что они извлекають при ихъ помощи, они имћютъ возможность 
заставлять рабочихъ трудиться дольше того, сколько имъ нужно для 
воспроизведенія своей рабочей платы. Очевидно, что только эти два 
отввта, взятые вмћотћ, разрёшаютъ вполн8, въ цћлоости, вопросъ 
о доходв съ капитала въ томъ видћ, какъ онъ формулированъ 
самимъ Б. Баверкомъ. 

Присмотримся прежде всего къ тому, какой отввть даетъ 
Б. Баверкъ на вопросъ «откуда». Что отвътъ Б. Ваверка искус: 
ственъ, фиқтивенъ, что въ немъ заключается не искомая истина, 
за скорђе софизмы, облеченные въ научную форму, — таково, 
первое, непосредотвенное впечатлћніе, которое получаетъ всякій 
безпристрастный читатель. Вопомнимъ, въ самомъ дълБ, қакъ 
Б. Баверкъ разрБшаетъ вопросъ о прибыли предприним ателя, такъ 
какъ это самый коренной вопросъ въ учени о доходћ съ капитала. 
Прибыль предпринимателя, говорить Б. Баверкъ, возникаетъ не 
изъ «дешевой» закупки рабочей силы, а очень просто. Онъ заку- 
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паеть на рынкћ матеріалы, орудія, а также рабочія силы по ихъ 
настоящей ця, онъ платить за нихъ не меньше, ч8мъ они отоятъ. 
Вс закупленныя имъ блага не годятся для непосредетвеннаго по- 
требленія, они могуть служить только косвеннымъ образомъ, посл8 
того, какъ они будуть преобразованы къ удовлетворенію человћ: 
чөскихъ потребностей; поэтому вс эти товары суть только «буду- 
щія блага», они только въ будущемь будутъ служить человћче- 
окимъ потребностямъ. Сколько-же предприниматель долженъ пла- 
тить за әти «будущіе» товары? 

Конечно, меньше того, что онъ самъ изъ нихъ извлечетъ пу- 
темъ производства, такъ какъ въ силу общаго закона будущіе то- 
вары менће цћнны, чћђмъ настоящіе. И, дЪйствительно, предприни- 
матель платить за нихъ меньше, чёмъ онъ самъ извлечеть изъ 
этихъ «будущихъ» благъ. Ну а какъ-же всетаки возвикаеть при- 
быль? Она возникает+, говорить Б. Баверкъ, «въ рукахъ пред: 
принимателя». «Его будущіе товары созрБваютъ по мърБ того, 
какъ производство идетъ впередъ, и они становятся настоящими 
товарами; вмћотв съ тБмъ и цЬнность ихъ ростетъ и дости- 
гаетъ уровня цфиности настоящихъ товаровъ... Годъ тому ва- 
задъ они (завупленныя блага) были еще «будущими товарами», 
а потому они должны были цВниться низко, теперь они впола%в 
зрълые настоящіе товары и имъютъ поэтому большую цзнность... 
Однимъ словомъ по мЪрћ того, какъ время идетъ впередъ, товары 
постепенно достигають полной цфиности настоящихъ товаровъ. 
Этотъ прирост» цънности и есть прибыль съ капитала». 

Я не думаю, чтобы нашелся такой наивный читатель, который 
усмотр®лъ-бы въ этомъ объясненіи нө то, что расерытіе великой 
проблеммы, но даже твнь истины. Въ самомъ дћлћ, можно-ли найти 
хоть тЬћнь похожительнаго научнаго объясвенія въ неопредћленныхъ, 
неясныхъ, туманныхъ выраженіяхъ въ род% того, что прибыль воз- 
никаеть «въ рукахъ предпринимателя». что будущіе товары 0- 
зр5ёвають «0ъ теченіемъ времени», что приростъ цФиности есть 
прибыль съ капитала? Правда, Б. Баверкъ дошелъ до этихъ фик- 
тивныхъ выводовъ довольно ловко и умћло. Своими разоужденіями 
на счетъ субъективной цфнности, на счетъ того, что «ЦЕННОСТЬ 
вообще не производится и не мсжетъ производиться», что она ро- 
стетъ постепенно съ теченемъ времени, онъ подготовилъ читателя 
КО всякимъ неожиданностямъ. Но читатель, который сохранихь за 
собою хоть немного критики, долженъ всетаки недоумВвать, когда 
Б. Баверкъ кончаетъ торжественнымъ выводомъ: ‹прирость цфн- 
ности и есть прибыль съ капитала». Да кавъ-же такъ? вопрошаетъ 
читатель. Допустимъ, что цзнность есть понят!е чисто субъективное, 
измнчивое, допустимъ, что она можеть рости съ течешемъ вре- 
мени, но вздь прибыль-то, прибыль, которую кладетъ въ карманъ 
предприниматель, въдь -она то составляетъ нфчто реальное и 0ся- 
заемое, ова самопроизвольно не зарождается и произвольно не ро- 
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©төтъ. Пускай предприниматель закупаетъ сколько угодно «буду• 
щихъ товаровъ», и орудій, в машинъ, н матеріаловъ, пускай 
дөржитъ онъ ихъ у себя въ амбарахъ сколько угодно времени, 
и тогда посмотримъ, дёйствительно-ли будуть <соврћвать» эти буду- 
Ще товары, и иного-ли прибыли ‹выростетъ» для предпринимателя. 
Воть еслибы такіе опыты удались, тогда можно было-бы согла- 
ситься съ Б. Баверкомъ, что прибыль вытекаетъ изъ элементар- 
ныхъ свойствъ челов ческой природы и человћческаго хозяйства. 

Впрочемъ, Б. Баверкъ самъ чувотвуетъ, что въ его разсужде- 
няхъ есть вакая-то недоговоренность, что они замалчиваютъ самое 
главное. «Конечно, говоритъ Б. Баверкъ, для того, чтобы будущій 
товаръ превратился въ настоящій, недостаточно, чтобы время про- 
ходило, чтобы будущее стало настоящимъ. Требуется также, чтобы 
блага не оставались на одномь м$етв. Они должны съ своей 0то- 
роны перейти ту пропасть, которая отдЪляетъ ихъ отъ настоящаго, 
а это совершается именно путемъ производства. (наконецъ-то!), 
которое превращаетъ ихъ изъ благъ отдаленнаго порядка въ зрёлые, 
тотовые продукты. Въ противномъ олучаћђ, если мы оставляемъ 
лежать капиталъ мертвымъ, тогда производительныя блага остаются 
на всегда менће ц8нными будущими благами. 

И такъ, производство! Вотъ та сила, которая превращаетъ «бу- 
дущіе товары» въ настоящіе, которая наполияетъ пропасть, отдћ- 
лающую будущее отъ настоящаго. Если дћло всетаки, въ конц 
концовъ, не обходится безъ производства, то зачёмъ-же ему нужны 
были всякія темныя и неясныя разсужденія на очетъ вліянія мо- 
мента «времени», на счөтъ <‹прироста», «созрћванія» и проч.? 

Но этого мало. Коренной и самый глубокій нөдостатокъ воВБхъ 
этихъ разсужденій н выводовъ Б. Баверка лежитъ въ томъ, что они 
совершенно маскируютъ явленія дЪЙствительной жизни, они за- 
_ малчиваютъ самую сущность изучаемаго авлен1я. Сквозь туманъ, 
которымъ Б. Б аверкъ окружаетъ свои выводы, трудно, или вёрн%е 
сказать невозможно, разсмотрвть корень, основу такого важнаго эко- 
номическаго явленія, какъ доходъ съ капитала: отношенія между 
трудомъ и капиталомъ, борьба ихъ интересовъ, учаотіе того и дру- 
гого въ распредћленіи, все это какъ будто не имћетъ никакой связи 
съ ученіемъ о доходћ съ капитала. Тщетно мы станемъ искать въ 
учени Б. Баверка отвфта, напримръ, на такой вопросъ: какъ 
влійетъ на прибыль предпринимателя удлиненіе рабочаго дня? Ка- 
залось-бы, что Б. Ваверку, такъ сильно напирающему на роль 
момента времени въ народномъ хозяйствћ, скорће воего слЬдовало- 
бы удфлить немного вниманія этому любопытному вопросу. 

Второй изъ поставленныхъ выше вопросовъ, а именно: почему ка- 
питалисты получаютъ постоянный доходъ съ капитала, какія условія 
дЬлаютъ для нихъ возможнымъ подобное полученіе? въ учени Б. Ба- 
верка остается совсёмъ безъ отвЁта. Въ самомъ дълћ, все ученіе 
$. Баверка о доход» съ капитала Вода КЪ тому, что «будущіе 
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товары постепенно созрћваютъ и становятся полноцфиными настоя-- 
щими товарами», что доходъ съ капитала вытекаеть изъ ‹при- 


роста цінности»› и т. п. Что эти объясненія туманны, искусственны.. 


что они маскируютъ явленія дЁЙствительной жизни, на это я сей- 


часъ указалъ. Но допустимъ даже, что они правильны, что они,. 


дЪйствительно, раскрываютъ намъ источникъ происхожден!я дохода 


съ капитала, но вЪдь это еще далеко не полный ·отвћтъ на во-. 
просъ, который поставилъ веб самъ Б. Баверкъ. Допустимъ, что. 


блага, поступающія въ руки капиталистовъ, дъйотвительно, возни- 
кають, благодаря «приросту цённости», но вдь мы все таки оста-- 
өмся въ нөизвъотности относительно того, почему эти блага посту- 
пають именно въ пользу капиталиста, а не въ пользу кого-либо. 
другого, почему товары созрћваютъ на пользу капиталистовъ, а не 


на пользу тёхъ, которые приложили свой трудъ на ихъ производ- 


ство, почему, говоря словами Б. Баверка, этоть приростъ цённо- 


сти, это соврћваніе будущихъ товаровъ происходить «6» рукагљ. 


вапиталистовъ»? 

Напрасно мы станемъ искать отвћта на этотъ вопросъ въ уче- 
ніи Б. Баверка. Нельзя же въ самомъ дЪлћ считать научнымъ объ- 
ясненемъ тумапныя фразы въ род% приведенныхъ выше утвер- 
ждөній, что «цфиноеть ростеть въ рукахъ предпринимателей», 
или что «капиталисть срываетъ будущіе товары послВ того, какъ 


посл®дн!е созрёваютъ въ его рукахъ до полноцфиныхъ настоящих». 


товаровъ». 


ҮШ. 


Въ ученіи Б. Баверка я вижу цфлый рядъ ошибокъ, часто гру-- 


быхъ и непростительныхъ. Постараюсь раскрыть постепенно одну 
за другою. | 
Первая ошибка Бемъ-Баверка заключается, какъ мн} кажется, 


въ томъ, что онъ построилъ объясненіе дохода съ капитала на. 


субъективной теоріи цБнности. Изолћдователь, строющій свои объ- 
ясненія такого важнаго жизненнаго явленія, какъ доходъ съ Бапи- 


тала, на поихологической теоріи цБиности, заключающей въ оебВ. 


такъ много неопредћленнаго и казуистическаго, долженъ неизбъжно 
прійти къ искусственнымъ и фиктивнымъ выводам». 
Присмотримся, въ самомъ дЪлЕ, ближе къ тому, какъ Б. Баверкъ 
пользуется своей психологической төоріею цфнности для объясне- 
нія такого явленія, какъ прибыль предпринимателя. Предпринима- 
тель, говорить Б. Баверкъ, закупаетъ на рынкВ ‹будуще товары» — 
матеріалы, орудія и въ частности рабочія силы. За вс эти товары 
онъ долженъ платить меньше, ч8мъ онъ мотом» извлечеть изъ нихъ 
путемъ производства, —это естественное слВдствієе установленнаго- 
имъ общаго принципа цфнности, что будущіе товары мөнве цънны, 
чђмъ настоящіе. Но Б. Баверкъ не ограничивается этими аб- 
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трактными выводами; онъ старается представить этотъ обм#нъ. буду- 
лцихъ товаровъ на настоящие въ боле конкретной форм, такъ, 
жақъ онъ на рынкћ въ дёйствительности происходитъ. Онъ желаетъ 
придать, какъ онъ выражается, овоимъ абстрактнымъ выводамъ 
реальныя «формы» и «краски». 

Я приведу для иллюстраціи одинъ только примЗръ; онъ ка- 
-свется того оригинальнаго обм$на, который предприниматель б. Ба- 
верка совершаетъ на рынЕВ, обмънивая настоящія блага на буду- 
щій товаръ, т. е. на рабочую силу. «Я имъю въ виду доказать, 
говоритъ Б. Баверкъ, почему рыночная цБна производительнаго 
блага «трудъ> всегда должна быть ниже, чВмъ цБнность и цћна 
готоваго продукта этого труда». Какъ-же онъ это доказываетъ? 
Предположимъ, говорить Б. Баверкъ, что при нынфшней развитой 
`техникВ мы можемъ примВнять такіе пр!емы производства, при ко- 
торыхъ потребуется періодъ времени въ 2 года для полученія гото- 
выхъ, зрћлыхъ продуктовъ. При такихъ длинныхъ премахъ про- 
‘изводетва мы получимъ очень хороше результаты; одна рабочая 
недвля произведетъ, положимъ, цфиность въ 10 гульденовъ. Но мы 
можемъ одинаковые-же продукты производить при помощи болће 
.короткихъ техническихь пріемовъ, за то и результаты будутъ ме- 
‚изе благопріятны: при трехм$сячномъ производств одна рабочая 
недля даетъ, положимъ, результатъ въ 5 гульденовъ, при ‹момен- 
тальномъ производствв безъ капитала» рабочая ведфля даеть ре- 
‚зультатъ, положимъ, въ 2'/, гульдена». Къ чему, однако, Б. Баверкъ 
ведетъ всз эти разсужденія? А вотъ къ чему. На рынк%, говорить 
онъ, происходитъ торгъ между предпринимателемъ и рабочими от- 
носительно цзны «труда», который является товаромъ. ЦЗна, какъ 
извћстно, устанавливается какъ результать субъективныхъ оцёнокъ 
`обћихъ сторонъ. Въ чемъ состоять эти субъективныя оцћнки? Такъ, 
_кавъ сложились обстоятельства въ совреиенномъ народномъ хозяй- 
ств, рабочіе почти никогда не имфютъ достаточно средствъ, чтобы 
употребить свой трудъ въ продолжительномъ, многол8тнемъ про- 
изводствћ. Имъ предстоитъ слёдующая альтернатива: или продать 
свой трудъ, или-же употребить его за свой соботвенный очетъ на 
непродолжительные и мало производительные процессы, какіе имъ 
позволяютъ ихъ скудныя средства. Они, естественно, выберутъ то, 
что для нихъ выгодиће. ТВ рабочіе, олВдовательно, которые доста- 
"точно состоятельны, чтобы предпринять на свой счеть трехм$сяч- 
ный производительный процессъ съ доходомъ въ 5 гульденовъ въ 
недфлю, тв, при всякой ціЕнъ труда, которая выше 5 гульденовъ въ 
недВлю, скорзе продадутъ свой трудъ, при всякой цънъ ниже 5 
гульденовъ скорёе употребятъ его на собственное производотво. 
„Рабочіе-же, которые совершенно не имтють средствъ, которые 
.момтъ предпринять на свой собственный счетъ только момен" 
зпальное производство безь капитала съ доходомь в» 2'[, жулљдена 
.6ъ недълю, эти рабочіе согласятся спустить цёну своего труда до 
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2'/, гульденовъ въ недълю. Такъ какъ въ числу рабочихъ, не имфю- 
щихъ совершенно никакихъ средотвъ, относится въ настоящее время, 
къ сожалБнію, большинство, то мы можемъ въ нашемъ прииър%. 
принять, что предложен!е труда будеть предотавлено очень боль- 
шимъ количествомъ рабочихъ, которые цЕнятъ рабочую недђлю въ 
худшемъ случаћ въ 2', гульдена, и меньшимъ количествомъ рабо- 
чихъ, которые въ худшемъ олучаћ готовы продать рабочую недёлю, 
за 5 иастоящихъ гульденовъ. Однимъ 0л0воиъ, Б. Баверкъ въ концћ 
концовъ приходить къ тому заключенію, что рабочіе всегда субъ- 
өктивно пЬнятъ свою рабочую силу ниже того, что предпринима- 
тель производитъ при ея помощи: въ приведенномъ прииђрВ для. 
большинства рабочихъ ихъ рабочія силы имћютъ цёиность въ 2'/, 
гульдена, между тБиъ какъ предприниматель получаетъ при ихъ 
помощи при двухъязтнемъ производительномъ процессћ 10 гуль- 
деновъ. 

Далфе слФдуетъ доказательство, что и для предпринимателя эти 
рабочія силы имфютъ болће низкую цъну, чћмъ 10 гульдеиовъ, такъ. 
какъ эти рабочія силы суть только будущіе товары, онъ извлечетъ 
изъ нихъ 10 гульденовъ только черезъ 2 года. Такимъ образомъ 
Б. Баверкъ приходить къ тому заключенію, что въ дёйствитель- 
ности рабочія силы должны всегда имЪть цфну ниже той, которую. 
имютъ готовые продукты, производимые при ихъ помощи, въ на- 
шемт примърЪ ниже 10 гульденовъ. 

Я думаю, что ве нужно быть глубокимъ критикомъ, чтобы за- 
ићтить съ какими произвольными и чисто фиктивными понятяии: 
оперируетъ Б. Баверкъ. Въ самомъ дёлВ, что можно отвфтать на. 
Такой вопросъ, который ставитъ себв Б. Баверкъ: какую «субъ- 
ективную цЁнность> имфетъ для современнаго рабочаго его рабо- 
чая сила? Переводя этоть философскій вопросъ на языкъ самого- 
же Б. Баверка, это значитъ: какое значене имћетъ рабочая сила. 
для самого рабочаго? Я полагаю, что самый правильный отвътъ. 
былъ-бы слћЬдующій: лично для рабочаго его рабочая сила не иметь 
ровно никакого значенія, «субъективно» онъ цћнитъ ее не больше 
и не меньше, какъ въ нуль. Уже сто літъ тому назадъ Тюрго 
извЪотно было, что «простой рабочій, не имфющій ничего кромић 
свовхъ рукъ, не имћетъ ровно ничего, если ему не удастся про- 
дать другимъ свой трудъ> *). Но Б. Баверкъ имЗетъ на это свой 
особый взглядъ. Онъ полагаетъ, что «‹рабочіе, которые не иићютъ 
средотвъ, которые могутъ предпринять на свой собственный счетъ. 
(вісІ) только моментальное производство безъ капитала, съ доходомъ 
въ 2*/, гульдена», цвнятъ свою рабочую силу во всякомъ случа не 
ниже 2:/, гульденовъ. Интересно знать, гдћ это Б. Баверкъ видвлъ, 
чтобы рабочіе, не имБющіе средствъ, предпринимали на свой 60б- 








*) Тогоо, Бећехіопв вог 1а ѓогтаќіор еб 1а аізіхіробіоп йев гісһеввев,, 
стр. 12, изд. 1788. 
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ственный счетъ моментальное производство безъ капитала. Это те- 
перь-то при развитой техник}, при дорогихъ формахъ производотва! 
‹Рабочій, не имЪющій средетвъ и производящій на свой соботвен- 
ный счетъ»—можно ли придумать поняте боле произвольное, бо- 
лье фиктивное? Съ чего Б. Баверкъ взялъ, что такому рабочему пред- 
стоитъ альтернатива: «или продать свой трудъ, или употребить его 
на собственный счетъ на непродолжительные и мало производитель- 
ные процессы»? Знаете-ли, что можеть одёлать рабоч безъ сред- 
ствъ, знаете-ли какая ему предстоить альтернатива? На это даетъ 
намъ ясный отвБтъ никто иной, какъ Родбертусъ. 

«Представьте вы себя въ положени рабочихъ, говорить Род- 
бертусъ. Рабоче освобождены были голыми или въ лохмотьяхъ, не 
владћя ничёмъ, кром своей рабочей силы. ВифетВ съ уничтоже- 
ніемъ работва или крћпостного права пала также моральная или 
юридическая обязанность господина кормить ихъ и заботиться объ 
ихъ нуждахъ. Но въдь потребности у нихъ остались, имъ нужно 
жить. Какъ они могутъ, не имфя ничего, кромЪ рабочей силы, за- 
 ботиться объ удовлетвореніи своихъ потребностей? Брать изъ того 
капитала, который имфется въ обществћ, и при его помощи добы- 
вать себЪ содержаніе? Но въдь капиталъ въ обществ принадле- 
жить другимъ, и блюстители ‹права» это едва-ли потерпивли-бы. 
Голыми руками извлекать изъ н8дръ земли матеріалъ и создавать 
изъ него капиталъ? (Да! Б. Баверкъ не прочь былъ-бы дать имъ 
такой совћтъ). Но если-бы даже это и возможно было, то відь ужъ 
сама земля, даже необработанная, принадлежить другимъ, & блю- 
стители «права» этого снова не потерпћли-бы. Что-же имъ въ концћ 
концовъ оставалось въ такомъ положеніи? Только одна альтернатива — 
или разрушить права общества, или-же вернуться къ своимъ преж- 
нимъ <господамъ», къ бобственникамъ земли и капиталовъ и п›лу- 
чать въ видћ рабочей платы то, что они раньше получали въ видћ 
кормә». 

Эта альтернатива довольно печальная, но она вполн реальна. 
Между тВмъ альтернатива Б. Баверка ничего вромЁ8 фикцій и 
искусетвенныхъ предположеній въ себ не содержитъ. И на такихъ- 
то продположеніяхъ, что рабочій безъ средствъ субъективно цънитъ 
свою рабочую силу въ 2{/, гульдена, потому что столько онъ можеть 
получить, если онъ предприметъ на свой очеть моментально про- 
изводство безъ капитала, на такихъ-то и имъ подобныхъ фикщяхъ 
Б. Баверкъ строитъ изучен!е такихъ жизненныхъ, реальныхъ явле- 
ній, какъ различные виды дохода съ капитала. И эо у Б. Ба- 
верка называется «сопровождать аботрактные выводы примЁрами 
изъ дЪйствительности» придавать имъ «живыя формы и краски»! 

Әтотъ единственный приведенный мною примёръ ясно показы- 
ваетъ, какимъ шаткимъ основаніемъ психическая теорія цБннооти 
можетъ служить для объясненія дохода съ капитала. Выводы, кото- 
рые строятся на такомъ основаніи, непремћънно должны выйти про- 
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извольными и нереальными. Но этого мало. Если даже допустить, 
что психологическая теорія цЗнности можетъ служить основанемъ 
для ученія о доход съ капитала, то употреблене, которое одълалъ 
изъ нея Б. Баверкъ, ужъ никакихъ не могло дать правильныхљ и 
ясныхъ выводовъ. Здћсь мы подходимъ ко второй ошибк8 Б. Ба: 
верка. Она заключается въ неправильной постановк вопроса о до- 
ход съ капитала. 

Доходъ съ капитала есть авленіе тВсно связанное со всей хозяй- 
ственной организаціею общества. Его изученіе должно быть поэтому 
связано съ изучешемъ этой. организаци вообще и характера рас- 
предЪленія въ частности. Мы изучаемъ здфсь, какъ и почему весь 
народный доходъ распадается на различныя части, отъ какихъ усло- 
вій зависить распредћленіе его между различными классами обще- 
ства и въ частности между представителями капитала. Не такъ 
смотритъ на это явленіе Б. Баверкъ. Для него вопросъ о доходв 
съ капитала есть «исключительно проблемма цфиности». Здћсь, на 
почв» цённости, говорить Б. Баверкъ, нужно искать объясненія до- 
хода съ капитала. «Проблемма дохода съ капитала есть въ конеч- 
номъ основаніи проблемма цённости». Я не стану утверждать, что 
вопросъ 0 доходЪ съ капитала не отоитъ въ связи съ вопросомъ о 
цфиности. И у Родбертуса, и у Маркса, какъ мы видфли, учене о 
«рентЁ> и «прибавочной цфнности» тёено связано съ вопросомъ 
о цзнноети вообще и о цённости рабочей силы въ частности. Но 
для нихъ вопросъ о доход съ капитала этимъ далеко не исчерпы- 
вается. Они глубоко раскрываютъ намъ ту тВоную связь, какая 
сущөствуетъ между такимъ важнымъ явленіемъ, Бакъ доходъ съ 
капитала, и всей организаціею народнаго хозяйства, съ тёми эко- 
номическими и правовыми условями, на которыхъ зиждется весь 
нашъ общественный строй, отъ которыхъ зависятъ тв или иныя 
формы распредћъленія народнаго дохода. Поэтому и выводы, къ ко- 
торымъ они приходятъ, имъютъ реальное содержаніе, жизненныя фор- 
мы. Б. Баверкъ между тёмъ видить въ вопрос о различныхъ фор- 
махъ дохода съ капитала не больше, какъ вопросъ обмЗна и ЦЗн- 
ности, проблему дохода съ капитала онъ отождествляетъ съ вопро- 
сомъ цВнности. Въ этомъ заключается, на мой взглядъ, одна изъ 
его трубъйшихъ ошибовъ. Ею объясняются ть неправильные и 
искусственные выводы, къ которымъ онъ пришелъ. 

Субъективная теорія цфнности, которой такъ гордится австрій- 
ская школа, кажется Б. Баверку въ высшей степени важной и 
глубокой истиной. Ему кажется, что эта новая истина призвана пе- 
рестроить и обновить всю экономическую науку, что она должна 
освВтить новымъ свфтомъ воћ ея важнйшія проблеммы. Оолћплен- 
ный этой новою и глубокой теоріею цЬнности, Б. Баверкъ совер- 
шенно забылъ тв надлежащія границы, въ которыхъ ее слъдуетъ 
удержать. Что бы онъ ни изучалъ, будетъ-ли это прибыль предпри- 
нимателя, или проценты на отдаваемый взаймы капиталъ, будетъ-ли 
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это наемная плата съ дома или земельная рента—всюду его пре- 
слЬдуетъ излюбленная имъ теорія цёниности и вромё нея онъ ни- 
чего не видитъ. Онъ полагаетъ, что для объасненія такихъ слож- 
ныхъ вопросовъ, какъ прибыль предпринимателя, какъ земельная 
рента, какъ проценты съ капитала и проч., вполн№ достаточно 
общихъ принциповъ его теоріи цзнности, что цънность опред®ляется 
предћльной полезностью, что настоящія блага цВнятся дороже бу- 
дущихъ. Столкнется-ли онъ съ вопросомъ о процентахъ на капи. 
талъ, отдаваемый взаймы, и отвфть для него ужъ готовъ: тутъ мы 
имфемъ дБло не больше и не меньше, какъ съ оби номъ, причемъ 
зд%сь будущія блага обмЗниваются на настоящія, а что настоящія 
блага болће пцЪнны, чЬиъ будущя— это вЗдь ясно слЗдуеть изъ теоріи 
цЬнности, егоо, проценты возмЕщаютъ только ту разницу, которая 
существуеть между цфнностью настоящихъ и будущихъ благъ. Что 
подобное объясненіе окользитъ по поверхности, что оно не вокры- 
ваетъ намъ сущности явленія, это должно быть для воякаго 0че- 
видно: оно намъ совершенно не показываетъ источника, откуда 
проистекаютъ тв блага, которыя служатъ процентами на капиталь. 
Әтотъ важный вопросъ остается въ учеши Б. Баверка столь-же 
неразъясненнымъ, какъ и въ ученіи тВхъ экономистовъ, которые 
объясняютъ проценты на капиталъ тћмъ, что это есть вознаграж- 
денів за услуги, которыя заимодавецъ оказываеть должнику, и ду- 
мають, что они этимъ исчерпывають вопросъ во всей его глу- 
бин». | 

Какъ бы то ни было, если это объясненіе процентовъ на отда. 
ваемый взаймы капиталъ можетъ считаться до извВстной степени 
понятнымъ, то въ объясненіи другихъ видовъ дохода съ капитала 
ҳромъ софизмовъ и фиктивныхъ предположеній нътъ ничего. И 
опять таки потому, главнымъ образомъ, что Б. Баверкъ втискиваетъ 
самыя разнообразныя экономическія проблеммы въ т8-же узкія 
рамки өго теорія цённости. Отсюда его разсужденія о томъ, что 
предприниматель обмЗниваеть настоящіе товары на будущіе, 
что будущіе, мевће цзнные товары созрђваютъ въ рукахъ пред- 
принимателя, и въ конц ковцовъ тоть оригинальный выводъ, что 
прибыль предпринимателя есть ни что иное, какъ приростъ цн: 
ности. 

Самаго высшаго пункта эта искусственность и туманность до- 
стигаетъ тогда, когда В. Баверкъ переходитъ къ объясненію дохода 
съ такъ называемыхъ постоянныхъ благъ, напр., съ домовъ, земель 
и т. п. Вов эти проблеммы Б. Баверкъ укладываеть на томъ-же 
прокрустовомъ лож своей төоріи пЪнности. Я не стану передавать 
всЪхъ разоужденій Б. Баверка на этотъ очетъ, приведу только одну 
короткую цитату. Капиталисты, говорить Б. Баверкъ, длаютъ 
только то, что обиБниваютъ свои настоящіе товары въ той или 
иной форм на будущіе товары и даютъ этимъ послћднимъ 608рћъ- 
вать въ ихъ рукахъ до полноцінныхъ настоящихъ товаровъ. Нћъко- 
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торые капиталисты дфлають этоть обмзнъ разъ на всегда. Кто. 
выстраиваетъ себ на свой капиталь домъ, Ето покупаетъ ве6%. 
землю, цзиную бумагу, кто отдаетъ свой капиталъ подъ проценты 
сразу на 50 лћтъ, тоть обивниваетъ свои настоящая блага все- 
пћло или частью на блага, которыя относятся къ отдаленному бу- 
дущему, и, такимъ образомъ, создаетъ однимъ ударомъ возможность. 
продолжительнаго прироста цнности и извлеченіе дохода съ ка- 
питала въ төчөніе долгаго времени. 

Да, плохую услугу сослужила Б. Баверку субъективная теорія 
цфиноети. Она его настолько увлекла, что онъ ею одной думаеть. 
объяснить самыя сложныя экономическія проблеммы. Важныя жиз- 
ненныя проблеммы совершенно потеряли ихъ реальное содержаніе. 
Онъ ихъ вырвалъ изъ ихъ реальной, жизненной обстановки и 
замаскировалъ ТЬ историческія и правовыя уоловія, которыя слу- 
жатъ почвою для этихъ важныхъ явлөній нашей экономической 
ЖИЗНИ, 

Укажу теперь на третью ошибку, болће простую и очевидную, 
но, пожалуй, болће важную и непростительную. Раскрыте этой 
ошибки разъяснить намъ другую сторону Б. Баверковскаго ученія. 
Оно разъяснить намъ, отчего Б. Баверкъ остановился на полдорог%, 
отчего онъ оставилъ совершенно безъ отвћта важнЪйшій вопросъ 
въ учени 0 доходћ съ капитала, т. е. вопросъ, почему капиталисты 
получаютъ доходъ, какія условія дфлають для нихъ возможнымъ 
‚_ такое полученіе. 

Ошибка эта заключается въ томъ, что Б. Баверкъ совершенно 
произвольно, тендөнціозно опредзляетъ понятія дохода съ капитала 
и земельной ренты. Въ то время, какъ эти понятія твоно связаны 
съ представленіями о частномъ капиталистћ и частномъ землевла- 
дъльцВ, т. е. съ извЗетными историческими и правовыми условіями, 
Б. Баверкъ произвольно опредфляетъ эти понятія такимъ обра- 
зомъ, что эта связь совершенно исчезаетъ. Этими ошибочными, 
произвольными опредФлен1ями объясняется взглядъ Б. Баверка, что 
доходъ съ капитала и земельная рента должны существовать всегда. · 
и вЬчно, независимо ни отъ какой организащи народнаго хозяй- 
ства. Вепомнимъ, въ самомъ дл, какъ Б. Баверкъ доказываетъ,. 
что доходъ съ капитала не находится ни въ какой зависимости ни 
отъ историческихъ, ни отъ правовыхъ условій народкаго хозяйства. 
Марксъ и Родбертусъ утверждали, что доходъ съ капитала сущест- 
вуетъ, благодаря оуществованію частной соботвенности на орудя 
производства. Вотъ противъ этого и протестуеть Б. Баверкъ. 
НЪтъ, говорить онъ, не частная собственность на капиталъ и 
землю являются причиною оуществованія прибыли и земельной 
ренты. Частная собственность тутъ совершенио не причемъ. По- 
пробуйте уничтожить частную собственность на орудя производ- 
ства, прибыль и земельная рента будуть существовать попреж- 
нему. Но доказываетъ-ли онъ это? Не основываются-ли воз его до- 
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казательства на софизмахъ, ие составляютъ ля они произвольную. 
игру понятіями? Въ самомъ дълћ, кто будетъ получать эту прибыль, 
разъ иЪтъ частныхъ предпринимателей, кто будетъ извлекать зе- 
мельную ренту тамъ, гд нфтъ чаотныхъ землевладћльцевъ? Мо- 
жетъ ли Б. Баверкъ указать этихъ лицъ? Нћтъ, такихъ частныхъ 
лицъ не существуетъ, это признаетъ самъ Б. Баверкъ. Но тутъ 
онъ совершаетъ ловеій маневръ. Прибыль и земельная рента, го- 
воритъ Б. Баверкъ, всетаки сохраняются въ полной силћ; если 
ими пользуются теперь не частныя лица, то за то «само общество 
въ цфломъ кладеть ихъ теперь въ свой карманъ». 

Б. Баверкъ чувотвуетъ, что этотъ отвътъ не можетъ удовлетво- 
рить читателя, онъ поэтому считаетъ нужнымъ прибавить слЪдую- 
щее замфчане. «Быть можетъ, даже вБроятно, что оно (общество), 
‘кладетъ доходъ съ капитала и земель въ карманъ не для того, 
чтобы сохранять его тамъ, а чтобы употребить его на поднаятіе ра- 
бочей платы воВхъ членовъ общества. Но такое общеполезное упо-. 
требленіе, которое общество послъ дБлаетъ съ извлеченнымъ дохо- 
домъ, нисколько не изм8няетъ того факта, что этотъ доходъ былъ 
именно присвоенъ въ качествћ дохода съ капитала». 

Неужели нётъ никакого различія между тћиъ, поотупаетъ ли 
доходъ съ капитала частному лицу, чтобы ему принадлежать на- 
вки, и тЬмъ, когда этотъ доходъ берется въ пользу общественной 
касвы, чтобы раздћлить его потомъ между тёми рабочими, которые. 
его произвели? Можемъ-ли мы въ послёднемъ случаћ говорить 0. 
доходЪ съ капитала въ настоящемъ смыслћ этого слова? 

Предетавимъ себ рабочую ассоціацію, состоящую изъ 10 чело- 
вћкъ. Допустимъ, что эта ассоціація произвела въ течене нөдћли про- 
дуктъ цёною въ 150 руб. Допустимъ далће, что въ концВ недфли 
каждому рабочему выдается 10 руб., а излишекъ въ 50 руб. по- 
ступаетъ въ кассу этой асооціаціи. Но онъ поступаетъ туда не на 
всегда; эти 50 руб. раздаются потомъ, скажемъ, передъ праздни- 
ками, по 5 руб. на каждаго. Что же, неужели Б. Баверкъ сказаль, 
что ассоціація «положила себъ въ карманъ» эти 50 руб., какъ на- 
стоящий доходъ оъ капитала? Неужели можно тутъ говорить 0 ка- 
комъ бы то ни было доходБ съ капитала? Или возьмемъ другой 
примћръ, касающийся земельной ренты. Допустимъ, что 5 крестьянъ 
соединились въ одинъ союзъ, составили нВчто въ родъ маленькой 
общины. Каждый обрабатываетъ отдЪльный участокъ земли, но эти 
участки различной плодородности: одинъ даеть 100 единицъ хлћба, 
другой-– 200, 3-й — 300, 4-ый— 400, 5-ый — 500. Весь доходъ общины, 
стало быть, равенъ 1500 единицамъ хлћба. Какое вовнагражденіе. 
получить каждый изъ общинниковъ? По миънію Б. Баверка, воз- 
ваграждевіе свачала регулируется по самому низшему масштабу, 
т. өе. каждый крестьанинъ получаетъ овачала столько, сколько далъ. 
наименфе плодородный участокъ, въ нашемъ примърћ 100 единицъ, 
а излишекъ въ 1000 единицъ поступаетъ въ общинную кассу. 
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Допустимъ, что распредВленіе въ общин должно происходить 
въ дёйствительности такъ, какъ его рисуетъ Б. Баверкъ, допустим», 
что оно сначала регулируется «по низшему масштабу» и что изли- 
шекъ въ 1000 единицъ община «кладеть себЪ въ карманъ». Но 
вћдь этотъ излишекъ въ ея карман цолго не остается, эти 1000 
единицъ хлђБба распредъляютоя потомъ, скажемъ, передъ посћвами, 
равномърно между воми общинниками. Неужели же можно эти 
1000 единицъ хлёба, которыя община временно «кладетъ 66бћ въ 
карманъ», сравнивать по своему экономическому характеру съ тёми 
‘благами, которыя получаетъ землевладВлець? Неужели ихъ можно 
называть «земельною рентою»? Давать имъ такое назван!е значить 
произвольно играть словами, намћренно искажать экономическая по- 
нятя. Посмотримъ, въ самомъ дёлЁ, какъ опредъляютъ понятія зе- 
мельной ренты и прибыли на капиталь хотя бы экономисты-клас- 
сяки. «Земельная рента, говоритъ Рикардо, есть та часть продук- 
товъ земли, которая уплачивается собственнику земли за пользо- 
вавів ея первоначальными и неисчерпаемыми силами.» «Прибыль 
на капиталъ, говоритъ другой представитель классической школы, 
есть доходъ того лица, которое несетъ издержки производства, ко- ' 
торое выдаетъ изъ фонда, находящагося въ его владфнія, плату ра- 
бочимъ или кормить ихъ въ течене процесса труда, которое до- 
ставляетъ требуемыя сооруженія, матеріалы, орудія и машины» *)... 
Изъ этихъ опредћленій ясно видно, что понятіе земельной ренты, какъ 
и понятіе дохода съ капитала, тћоно связаны съ представленіями о 
частномъ землевладфльцћ, частномъ капиталист, частномъ предпри - 
ниматель. Кто понимаетъ доходъ съ капитала и земельную ренту 
иначе, тотъ искажаетъ существующія понятія, тотъ создаетъ произ- 
вольную терминологю. Имфлъ-ли Б. Баверкъ право на это? Онъ 
на цЪлыхъ 10 страницахъ старается доказать, насколько наивны 
тв, которые мечтаютъ объ искорененік дохода съ капитала. Онъ 
старается доказать, что такое искорененіе немыслимо, что доходъ 
съ капитала долженъ существовать всегда и вћчно при какой угодно 
организаціи хозяйства. Ясно, что Б. Баверкъ долженъ былъ при- 
‘держиваться тћхъ понятій о доходћ съ капитала и земельной рентё, 
которыя общеприняты въ наук. Что же дълаетъ Б. Баверкъ? Овъ 
ховершенно произвольно на исто однихъ понятій подставляетъ дру- 
гія, и, конечно, побзда достается ему легко. 

Одно и то же количество труда, говорить Б. Баверкъ, даетъ на 
различныхъ участкахъ земли продуктъ различнаго количества и 
качества, стало быть есть разница между доходомъ съ одной земли 
и съ другой. Это, конечно, истина несомн®нная. Одно и то же 
количество труда, продолжаетъ далђе Б. Баверкъ, даетъ въ раз- 
личныхъ отрасляхъ производства продуктъ различной цфиности: 


*) Ј. 56. МШ, Сгапаз& ме дег рой. Оекопотіе, изд. 1881 г. Вась П, 
«арі. ХҮ, стр. 66. 
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дневной трудъ пекаря даетъ продуктъ въ 2 гульдена, дневной 
трудъ рабочаго, посадившаго 100 деревьевъ, даетъ въ результатв 
черезъ 100 л8тъ продуктъ въ 1000 гульденовъ; стало быть есть 
разница между доходами одной и другой отрасли производства. 
И противъ этого не будемъ спорить *). Но какой же выводъ дф- 
лаетъ изъ этихь положеній Б. Баверкъ? Вотъ здћсь ужъ начи- 
наются софизмы. Разница въ доходахъ оъ различныхъ земель и: 
въ различныхъ отрасляхъ производства, говоритъ Б. Баверкъ, есть. 
земельная рента и доходъ съ капитала. Такъ опредћълять эти поня- 
тя, значить смотрЪть на вещи не съ точки зрћнія экономической, 
а съ точки зрћнія технической или естественно-научной. Что земли 
различнаго плодородія даютъ различные результаты — это явленіе 
чисто естественное, но что эта разница въ доходахъ присваивается. 
частнымъ лицомъ — это ужъ есть явленіе хозяйственное, вытекаю- 
щее изъ извзетной организаци хозайства. Эта-то организащя хо- 
зайства и является причиною того, ‘что этой разницей въ доходахъ 
пользуется не все общество, а отдћльныя личности, эта именно. 
причина придаетъ этимъ доходамъ характеръ земельной ренты и 
дохода съ капитала. Нечего удивляться тому, что В. Баверкъ, 
смотря на хозяйственныя явленія съ точки зрђБнія өстественно- 
` научной, а не экономической, пришелъ къ тому заключенію, что. 
доходъ съ капитала и земельная рента должны существевать 
всегда, что они совершенно не зависятъ отъ организаціи хозяй- 
ства. Конечно, различныя земли будуть давать различные урожаи, 
при какихъ угодно әкономическихъ условіяхъ. Трудъ въ различ- 
ныхъ отрасляхъ производства веегда будетъ давать неодинаковые. 
полезные результаты. Но въ правъ-ли мы сдфлать изъ этого выводъ, 
что доходъ съ капитала есть «не случайная исторически-правовая 
категорія, которая существуетъ только въ нашемъ индивидуалисти- 
чески-капиталистическомъ обществ$..., а категорія экономическая, 
вытекающая изъ Әлементарныхъ экономическихъ причинъ, а по- 
тому существуетъ независимо отъ организаци общества и право- 
вого порядка»? Къ такому выводу можетъ прійти только тотъ, кто 
тенденціозно искажаетъ экономическія понятія. Что бы мы сказали, 
если бы кто либо вздумалъ разбивать сторонниковъ націовализаціи 
земли слЬдующаго рода разсужденями: вы возмущаетесь противъ 
земельной ренты, вы находите вреднымъ, несправедливымъ, чтобы 
извотнЫый классъ людей изъ году въ годъ клалъ въ свой карманъ 
все больше и больше дохода, безъ капли труда съ его стороны; да 


*) Изъ прим$ровъ, который 'приводитъ Б. Баверкъ, ясно, что онъ 
смотритъ на явленія народнаго хозяйства, на вопросы распредфленія со- 
вершенно неправильно, чисто индивидуалистически. Въ сложномъ народ- 
номъ хозяйств$ трудъ одного человЪка такъ тфено связанъ съ трудомъ 
всЪхъ остальныхъ, что рБшительно нЪтъ возм ожности опредълить, какіе 
именно продукты составляютъ результатъ личной дфятельности даннаго. 
единичнаго рабочаго. 
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разв возможно искоренить земельную ренту? Это неббыточная 
фантазія! вЪдь она вытекаетъ изъ әлөментарныхъ, естественныхъ 
услов!Й человћческаго хозяйства; нътъ двухъ земельныхъ участковъ, 
которые были бы одинаково плодородны, одинъ даетъ больше, 
другой меньше, стало быть разница въ доходахъ будетъ существо- 
вать всегда, и земельная рента должна оставаться на взки. Я ду- 
маю, что такого рода критику самъ Б. Баверкъ отвЪтилъ бы, или 
что онъ совершенно не понимаетъ, чего хотятъ сторонники націо- 
‚ нализащи земли, или же—и это было бы правильнфе, — что онъ 
произвольно играетъ словами и оперируетъ слишкомъ прозрачными 
‘софизмами. 

Я могу теперь въ немногихъ словахъ резюмировать мой взглядъ 
на учен!е Бемъ-Баверка. Отв%ътъ, который Б. Баверкъ даетъ на 
вопросъ о происхожденіи капитала, искусственъ, фантастиченъ, 
а главное совершенно маскируетъ явленія дйствительной жизни, 
Объясняется это преимущественво двумя основными ошибками его 
изолБдованія: 1) поихологическая теорія цънности, на которой 
построено все его ученіе, оказывается шаткой, искусственной 
почвой для объясненія такого реальнаго явленія, какъ доходъ съ 
капитала; 2) смотря на вопросъ о доходћ съ капитала исключи- 
тельно какъ на проблему цнности, Б. Бавервъ совершенно игно- 
рируетъ связь, существующую между доходомъ съ капитала и всей 
организащею народнаго хозяйства; выводы его поэтому нежизненны, 
чисто фиктивны. Что же касается того важнаго вопроса, почему 
блага, такъ или иначе возникшія, поступаютъ въ руки извћот- 
ныхъ лицъ, въ видћ дохода съ капитала, то этотъ вопросъ Б. Ба- 
веркъ совершенно оставляеть безъ отвзта. Мало того. Отрицая 
связь, существующую между доходомъ съ капитала и понятіемъ 
о частномъ капиталистЪ и о частномъ землевладъльцВ, Б. Баверкъ 
приходить къ тому ошибочному выводу, что доходъ съ капитала есть 
понятіе не исторически-правовое, а чисто экономическое, а потому 
онъ долженъ существовать вћчно, независимо отъ организащи на- 
родного хозяйства. Къ такому выводу Б. Баверкъ приходить, бла- 
годаря третьей ошибЕВ его изслБдованія. Заключается она въ про- 
извольномъ, тенденціозномъ опред®лени понят процентовъ на 
капиталъ, прибыли и поземельной ренты. На эти понятія онъ 
смотритъ съ точки зрёшя естественно-научной, а не экономиче- 
кой; онъ имъ придаетъ не то значене, какое имъ придается и 
должно придаваться въ экономической наук. Тенденцюзно под- 
ставляя вићото однихъ понятій другія, ему, конечно, яе трудно 
было придти къ какимъ угодно выводамъ. 


Б. Эфруси. 


КОШАЧЬЯ ДОРОГА. 


Г. Зудермана. 


ХП. 


На слдующее утро Болеславъ взялъ съ собою ружье и 
отправился въ лъсъ, бывшій въ свЪгу. Цълый день прошатался 
онъ, не встрътивъ ни одной челов ческой души. Оленямъ и 
зайцамъ также нечего было бояться его: онъ стрВлялъ мимо 
НИХЪ, ВЪ ВОЗДухЪ. | 

Съ наступлевіемъ ночи, изнеможенный и несчастный, вер- 
нулся онъ домой. На Кошачьей дорог неподвижно, словно 
статуя, стояла Регина и ждала его. Увидавъ его, она чуть 
было не бросилась ему на встръчу, но спохватилась и, тихо 
смЗясь и бормоча что-то про себя, пошла впереди него домой. 

Молча, какъ всегда, подала она ему сть. Онъ Зль, не 
поднимая тлазъ. Вдругъ онъ услышалъ едержанное судорожное 
рыданіе. 

— Что съ тобой? —воскликнулъ онъ, выведенный изъ сво- 
ей задумчивости. | 
_ Но она, не отвфтивъ ему, вьбъжала изъ комнаты. 

Онъ чуть было не бросился за ней, но круто остановился 
и снова свлъ на мъсто. Въ немъ кипзла тупая злоба. Онъ не 
могъ еще простить ей, что она отняла у него мечту, съ ко- 
торой онъ жилъ нъсколько недвль. 

Но теперь нужно было выпить чашу до дна, какова бы 
ни была горечь осадка. 

Черезъ въкоторое время Регина снова вошла въ комнату, 
‘одзтая по дорожному. 

— Ты уходишь?— спросиль онъ ее сурово. 

Она отвернула голову, чтобы онъ не замЗтиль ея запла- 
канныхъ глазъ. 

— Завтра канунъ Рождества Христова, господинъ. Ла- 
вочникъ сказалъ, что хочетъ отдыхать въ этотъ день, 

Канунъ Рождества Какъ это странно звучитъ, какь ска- 
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зочно! Значитъ, въ мрф есть еще радость и радостныя торже- 
ства! Люди все еще весело кружатся вокругъ сіяющихъ ехокъР 

— Теб% бы хотзлось получить подарокъ, Регина? —спро- 
силъ онъ съ горькой улыбкой. 

— Ахъ господинъ! — возразила она, —здћсь никогда не было. 
этой моды. Да я бы не радовалась совсъмъ! 

— Почему? 

Она колебалась. 

— Позвольте миф идти, господинъ! — сказала она смущенно. 

— Мн нужно еще о многомъ тебя разспросить, Регина. 

— Это придется отложить, господинъ, а то... 

— Ну, такъ иди! 

— Спокойной ночи, господинъ! 

— Спокойной ночи! —Но онъ еще разъ вернулъ ее. 

— Сперва, признайся мн, почему ты вдругъ расплакалась? 

Въ ея покраснћвшихъ главахъ блеснулъ огонекъ застьн- 
чивой радости. 

— Вы можете сами догадаться, господинъ, —отвћтила она 
нерЪшительно. 

— Совсвмъ не могу. 

— Потому, что я боялась, что въ конц концовъ вы не: 
вернетесы 

Она повернулась и вышла. Шаги ея замерли вомракф... 

На слЗдующее утро Болеслава разбудилъ давно уже тре- 
вожившій его во снз шумъ и трескъ. 

„Буря была въ полномъ разгарз. Вћътеръ гнуль верхушки 
тополей и хлесталъ по нимъ, какъ удары бича; сн®гъ кру- 
жился по вөмлв, но было ясно, и мятели, казалось, нечего 
было опасаться. Оставаться въ пустомъ, холодномъ дом было 
невозможно. Онъ вышелъ на воздухъ, на встрвчу бурё. 

— У нея сегодня тяжелая работа, —думалъ онъ, задыхаясь 
отъ сБвернаго втра, коловшаго его лицо тонкими ледяными 
иглами.Въ 1$су было немного тише. Тамъ буря бушевала силь- 
не лишь на верхушкахь деревьевъ, скрип$вшихъ и трещавшихъ 
отъ ея напора. Онъ шелъ, самъ не зная куда, и очутился на 
дорог8 въ Бокельдорфъ. | 

— Я, кажется, бВгу ей навстрзчу,—выбранилъ онъ себя и 
съ гизвнымъ смзхомъ повернуль въ лесную чащу. 

— Удивительно,—думалъ онъ, —какъ такое низкое созда- 
нів, при постоянной совмъстной жизни, можеть занять мВсто 
въ мысляхъ серьезнаго и далеко не легкомысленнаго чөлов%- 
ка.—Ему было почти страшно признаться себВ, что она съ. 
каждымъ днемъ дВлается ему все ближе и ближе, и что мно- 
гое, что прежде вызвало бы въ немъ ужасъ и отвращеніе къ 
ней, теперь казалось ему понятнымъ, простительнымъ и почти 


великимъ. 


КОШАЧЬЯ ДОРОГА. 113 


Несомнънно, соприкосновеніе съ нею дъйствовало на него 
дурно. Она его тянула внизъ, въ тину своего собственнаго не- 
достойнаго существованія. 

Необходимо бороться съ этимъ зломъ. Прежде всего надо 
удалить ее отъ себя и снова поставить на м%сто служанки. 
Рождественскій праздникъ представляеть удобный предлогъ бо. 
гато и щедро вознаградить өе за все, и этимъ навсегда 
очистить свой долгъ передъ нею. Взмахомъ пера онъ хотВль 
обезпечить ея будущность и, вмъстВ съ тмъ, купить себБ 
право смотрЗть на нее, какъ на свою крћпостную, чВмъ она, 
въ сущности, и была. 5 

Сегодня, въ послъдній разъ, они проведутъ вечеръ виђ- 
ств. Ему еще нужно кое-что вывфдать отъ нея, потому что 
начавъ ее разспрашивать, онъ долженъ былъ узнать уже все 
о тёхь двухъ страшныхъ ночахъ, которыя стояли передъ нимь, 
какъ преступленіе и гръхъ, облитые кровью и пламенемъ. 

— Когда она мнв исповздуется до конца, — думалъ онъ, — 
тогда я снова отошлю ее въ оранжерею. Пусть себЪ сожжетъ 
хоть весь паркъ, если будеть мерзнуть отъ холода. Вообще 
же не слђдуетъ такъ много думать о ней. Онъ рёшилъ поло- 
жить конецъ всему этому. 

Переб%жавшій дорогу заяцъ далъ другое направленіе его 
мыслямъ. Онъ выстрВлилъ и попаль. Зайченокъ три раза пе- 
рекувырнулся и остался лежать неподвижно, уткнувшись но- 
сомъ въ землю. 

— Она обрадуется! — подумалъ онъ, перекидывая черезъ 
плечо свою добычу. Онъ опять уже думалъ о ней. 

Между тБмъ, небо покрылось тучами. Сквозь стволы дере- 
вьевъ замелькали снзжные хлопья. Въ завыванію и реву бури 
сталъ примЗшиваться дикій, таинственный пюпотъ, отъ кото- 
раго у него пробЪжали по тёлу мурашки. 

Компасъ помогь ему найти дорогу домой. Когда онъ вы: 
шелъ изъ л%са, мятель была въ полномъ разгарћ. Онъ едва 
могъ устоять на ногахъ. Снзжная завъса висћла въ воздух. 
Не видно было и слВда кустарниковъ парка, находившагося 
въ қакихъ-нибудь трехстахъ шагахъ отъ него. 

— Надо надфяться, что она дома, --подумалъ онъ, съ тру- 
домъ пробираясь впередъ. 

На Кошачьей дорог выпалъ свжій снВгъ, но слВДОВЪ не 
было видно. Можетъ быть, ихъ занесло уже снфгомъ. 

Сердце у него стучало. Онъ побъжалъ къ дому, громко 
окликнулъ ее по имени, но отвћта не послБдовало. Плита была 
холодная, постель оставалась нетронутой. 

Очевидно, Регина попала въ самую мятель, которой боя- 
лась больше, чёмъ Шранденцовъ. 


Его охватило мучительное безпокойство. Онъ сталъ 6$- 
№ 9. Отд%лъ Г. 8 


д. 
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гать изъ комнаты въ комнату, потомъ развелъ огонь ‘и опять 
потушилъ его, попробовалъ сть и съ отвращеніемъ бросилъ 
НОЖЪ. 

Вдругь его тревога показалась ему смБшной. Въ про- 
должен!е шести лётъ она ходила въ бурю и мятель, и никогда 
съ ней ничего не случалось. Почему же непремЗнно сегодня... 

Чтобы убить время, онъ сБлъ къ письменному столу и 
окоченђвшими пальцами написалъ дарственное письмо. Число, 
написанное въ немъ, состояло изъ четырехъ знаковъ. Регина 
могла быть довольна. 

Сд%лалось еще темнфе. Часовая стрВлка показывала три 
часа, а между тъмъ, казалось, наступала уже ночь. 

Ему не сидБлось больше въ комнат. Онъ р8ёшилъ дойти 
до Кошачьей дороги, посмотрЗть, не идетъ-ли она. 

Ему пришлось держаться за перила, чтобы не слетвть 
внизъ. Деревянное сооруженіе отчаянно трещало. На большой 
глубинф на льду, кружились спиральные вихри синфга. Стебли 
лилій поднимались вверхъ и исчезали въ куч8 бЪлой пыли, 
которая уносислась дальше, уступая м$сто другимъ. Передъ 
нимъ на минуту открылся садъ Мадоны, но сейчасъ же истезъ, 
заслоненный другими предметами. 

Вдругъ на фонъ сърыхъ сумерекъ выступила тзнь, кото- 
рая, колеблясь, стала медленно приближаться къ нему.... 

— Регина! слава Богу! | 

Онъ хотЬлъ броситься къ ней на встръчу, но въ то время 
‚ какъ вся кровь его хлынула къ сердцу, его сильно охватило и 
чувство стыда, парализовавшее его члены. 

На томъ самомъ мЪстВ, гдв онъ сегодня ве ждалъ, стояла . 
она вчера, вглядываясь въ темноту, потому что забота о немъ 
не давала ей покою, какъ сегодня ему забота о ней. 

Одно мгновен!е ему хотБлось скрыться въ кустахъ, чтобы 
она его не замВтила, но минуту спустя ему стало стыдно за 
свое малодушіје, и онъ пошелъ къ ней на встръчу по Коша- 
чьей дорогВ. 

— Теб тяжело, Регина, —закричалъ онъ ей съ верху и 
хотЬлъ взять у нея мъшокъ, который она несла на спин. 

Но она быстро отскочила, оттолкнувъ его локтемъ. Она не 
могла говорить, потому что ея роть и носъ были ‘закутаны 
платкомъ. | 

Они пошли рядомъ молча. У крыльца она повернулась и 
сорвала платокъ съ головы. 

— У меня къ вамъ просьба, господинъ, — сказала она, 
задыхаясь. | 

— Ну? 

— Останьтесь еще съ полъ часа на дворз или идите въ 
въ кухню: я затоплю печку и уберу комнату. 


& 
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— РазвЗ ты не отдохнешь сперва? 

— Потомъ, господинъ, если позволите! 

Она вошла въ домъ и въ темнотВ опустила на полъ свою 
ношу. 

— Пусть ее спокойно уберетъ все, —подумалъ онъ и по- 
шөлъ къ развалинамъ искать убёжища. 

Изъ подвала взяло теплымъ воздухомъ. Онъ зажегъ свъчку 
и спустился внизъ по скользкимъ ступенькамъ. Ему было 
такъ хорошо, такъ легко на душ, какъ будто бы Рождествен- 
кій сочельникъ принесъ ему Богъ вЗсть какую радость. 

Онъ увидвлъ бутылки съ виномъ съ блестящими зелеными 
‘и красными ярлыками. 

— Пусть она знаетъ, что сегодня сочельникъ! — сказалъ 
онъ, улыбаясь, и вытащилъ изъ дальняго угла, въ которомъ 
было сложено самое драгоцънное изъ всзхъ сокровищъ, пар 
‘бутылокъ, совершенно покрытыхъ паутиной. Въ нихъ был 
сокъ, созръвшій еще подъ солнцемъ ХҮШ в%ка. 

Онъ вспомнилъ о своемъ рЪшеніи; но оно, вВдь, должно 
вступить въ силу лишь завтра. Въ Рождественскую ночь со- 
единяется и несоединяемое, въ сочельникъ никто не долженъ 
быть одинокимъ и печальнымъ. 

Покорный желанію Регины, онъ съ полъ часа ходилъ взадъ 
и впередъ по подвалу, на обледенђлыхъ стВнахъ котораго пе- 
реливалась яркая радуга отъ свъчи. Наконецъ, онъ взялъ бу- 
тылки и поднялся на верхъ. 

Приближаясь къ дому, онъ замЪтиль, что ставни были за- 
перты, чего никогда не случалось раньше. 

— Неужели буря прорвалась и въ щели? —подумалъ онъ, — 
но вдь щели законопачены. Только на порог онъ разгадалъ 
веселую загадку. Сіяющая радостью и смущенная, Регина ши- 
роко распахнула передъ нимъ дверь его комнаты. Онъ оста- 
новился, ошеломленный. 

Сосновый вапахъ и св%тъ ЕРА свзчей понеслись 
ему на встръчу. На покрытомъ бзлой скатертью столћ стояла 
рождественская елка, разукрашенная восковыми свћчами и 
золотыми яблоками. Комната сіяла какимъ-то мирнымъ и 
торжественнымъ свзтомъ. 

Еще никогда въ жизни для него не горћла рождественская 
елка, и только съ чужого порога онъ смотрзлъ всегда со сле- 
зами на глазахъ на это чужое счастье. 

Гдъ была Регина? Она стояла за его спиной, прижавшись 
въ самый темный уголъ сЗней, и смотръла на него смущенно 
и горделиво. 

Онъ схватилъ ее ва руку и втащиль въ комнату. 
— Какъ теб пришла эта мысль, дитя? | 
— Когда я сегодня утромъ пришла къ лавочнику, а жена 





116 ’ РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


какъ разъ убирала рождественскую елку. Мн понравилось, 
и я подумала: пусть у него тоже будетъ елка, чтобы онъ 
зналъ, Что и о немъ заботятся. Я попросила показать мн®, 
какъ золотятъь яблоки, купила свЪчки и взяла съ собой мъ. 
шокъ, чтобы вы не замЪтили елки. 

— А кто тебВ далъ ее? 

— Я сама срубила на опушкВ лћса, недалеко отсюда. 

— Въ такую бурю и мятель! 

Она презрительно засмФялась. — Что же мив сдзлается: 
отъ втра, господинъ! — И вдругъ, предаваясь свътлой ра- 
дости, она закричала: —0! посмотрите, господинъ, какъ она 
красиво горитъ и какъ чудно смотритъ. Не правда -ли, у нея 
такой благочестивый видъ, какъ будто-бы ве принесъ ангелъ? 
_ Онъ согласился улыбкой и сказалъь несколько натяну- 
тыхъ словъ благодарности, чтобы не показаться черезчуръ 
тронутым»ъ. 

Но и этого показалось ей уже слишкомъ много. 

— Отчего вы такъ говорите, господинъ?— сказала она съ 
упрекомъ. — ВЪдь это я все на ваши деньги купила. У меня 
вБдь нБтъ своихъ. В%дь, я бъдный человћкъ, а то, ахъ а то 
бы... И она подняла руки кверху. 

Онъ вспомнилъ про свое дарственное письмо. Онъ протя- 
нулъ ей листокъ и сказалъ: 

— Вотъ теб, чтобы ты видъла, что я также подумалъ о. 
рождественскомъ подаркћ для тебя. 

Она смотрБла на него, ничего не понимая. 

— Я должна это прочесть? —спросила она и почтительно 
взяла въ руки бумагу. 

Пробћжавъ написанное, она растерянно оглянулась 1 во већ. 
стороны. 

— Ты не понимаешь? 

— О! я понимаю, господинъ. Но, во-первыхъ, вы, вздь, это 
не серьезно... а если... серьезно, такъ къ чему миф это? 

— Обезпечить твою будущность. 

— Моя будущность обезпечена. Я сладко ®мъ, одзваюсь, 
какъ дама. Чего-же миъ еще нужно? 

— Но, в%дь, не можемъ же мы всегда оставаться вмЂстћ! 

Она испуганно вскрикнула. 

— Развв вы хотите меня прогнать, господинъ?—спросила 
она, умоляще сложивъ руки. 

— Нътъ. Но представь себ%, что я умру. 

Она задумчиво покачала головой. 

— Тогда и я умру, —сказала она. 

— Или, вдругъ миъ придется отправиться на войну. 

— Тогда я пойду маркитанткой за вами. 

Ему стала непріятна ея настойчивость. 


м 
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— Д%лай, какъ знаешь, — сказаль онъ, — но бери, что я 
теб даю. 

— Хорошо, господинъ, —отвЪтила она, подумавъ,—я возьму 
это, но за то въ будущее Рождество я подарю вамъ то, что 
мнв захочется.—И обрадовавшись этой мысли, она выбћжала 
изъ комнаты. 

Елка погасла и скромно стояла въ углу у печки. Лишь, 
время отъ времени, отблескъ ея золотыхъ украшен! достигалъ 
стола, за которымъ баринъ и служанка сидћли другъ противъ 
„друга. 

Регинз разрЗшено было сегодня ужинать вм$стВ; она чув- 
ствовала себя очень неловко и почти ничего не Зла. Великое, 
‘неожиданное счастье ошеломило ее. 

Посуда была убрана. На стол остались только стаканы 
и бутылки. Она стала пить старое, крзикое вино большими, 
‘жадными глотками. Лицо ея разгорзлось. Глаза томно свер- 
кали изъ подъ полуопущенныхъ взкъ. Она выпрямилась и 
потянулась на своемъ м%ъстВ. Какая-то страстная ястома овла- 
‚дла өю; руки ея безсильно опустилась. 

— Ты устала, Регина? 

Она нетерпъливо закачала головой. Ея застВнчивость, ка- 
залось, исчезла. Глаза сверкали вызывающимь блескомъ. 

Въ немъ вино также зажгло огонь. Взглядъ быль прикованъ 
къ роскошной фигурВ вакханеи. 

Буря тВмъ временемъ все бушевала, завывая въ углахъ и 
громко стуча въ ставни. Крыша такъ трещала и скрипзла, 
будто грозила разлетђться въ дребезги. 

— Боюсь, какъ-бы не произошло несчастья, —сказалъ онъ, 
прислушиваясь. 

— Пусть себ, —возразила она съ мечтательной улыбкой 
и съежилась. 

— Я думаю, господинъ, —сказала она непринужденно, —что 
нехорошо, что вы такъ добры ко ин. Я всю свою жизнь ви- 
дЪла только брань и побои, сперва отъ отца, потомъ оть него, 
ужъ не говоря о чужихъ. Видно, я и не заслуживаю ничего 
лучшаго. Если же вы меня избалуете, то я возгоржусь, а 
гордость —тяжелая ноша, говоритъ священникъ... Я воображу, 
что превратилась въ принцессу и что не могу больше быть 
служанкой. | 

И она разразилась громкимъ смћъхомъ и безсильно опу- 
-стила руки. Потомъ продолжала тише, какъ-бы говоря сама 
съ собой: 

— Да и служанка-ли я, въ самомъ дёлЗ? Иногда мић ка- 
жется, что я заколдованная принцесса, и что вы, господинъ, 
меня освободите. Вы освободите меня, да? 

Ова сверкнула на него своими горящими глазами. 
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Онъ дружески кивнулъ ей головой. Пусть она витаетъ въ. 
мечтахъ. ВЪдь сегодня Рождество. ў 

— Бывали такіе случаи, — продолжала она: — одна принцесса 
была обращена въ черепаху. Люди въ нее бросали каменьями, 
плевали на нее и кричали: убейте грязную черепаху! И все- 
таки въ ней сидЪла принцесса. 

— Развь ты взришь дётскимъ сказкамъ?—спросилъ онъ 
удивленно. 

Она тихо засмћъялась. 

— Нћтъ, господинъ. Но когда столько часовъ сидишь одна- 
одинешенька, то надо же о чемъ-нибудь думать. А въ полћ, · 
когда льетъ дождь, и завываеть буря... вы слышите, какъ 
она бушуетъї подумайте, если-бы я была теперь тамъ... вздь. 
_я часто въ такую погоду бывала въ пути. Но я никогда не. 
чувствовала ни дождя, ни бури: я входила въ лъсъ и спра- 
шивала себя: хочешь быть королевой и сидъть на золотомъ 
трон} или хочешь быть вздьмой и стереть. всъхъ шранден- 
цовъ въ порошокъ? или можеть быть хочешь просто быть ба- 
рыней и... она остановилась. | 

— И? 

Она потянулась и смущенно засмЗялась. 

— Этого я не скажу, это слишкомъ глупо. Однимъ сло-. 
вомъ, мн® остается только выбирать. Въ\то время, когда я 
иду во мрак и туман, я рисую себЪ тысячу картинъ и 
внезапно оказываюсь въ Бокельдорфз, какъ будто-бы я пере- 
твла туда на крыльяхъ. Иногда мив и кажется, что я лечу. 
Въ жизни все точь-въ-точь, какъ въ сказкЗ. Не правда-ли, го- 
сподинъ? 

Онъ смотр®лъ на нее съ такимъ любопытствомъ и изумзе- 
ніемъ, какъ-будто въ первый разъ ее видълъ. И, дъйствительно, · 
онъ впервые заглянулъ въ ея душу, такъ какъ вино развя- 
зало ей языкъ. Теперь ему многое въ ней стало ясно, что до 
сихъ поръ казалось непонятнымъ. 

— Счастливое созданіе! — прошепталъ онъ. 

— Конечно, счастливое! — возразила она смъло и поло- 
жила локти на столъ, поглядывая на него вызывающе. —(Ои- 
дътЬь съ вами и пить вино, чувствовать, что со мной обра- 
щаются, какъ съ человћкомъ—это все равно, что попасть въ 
царство небесное... Вы думаете, что я попаду туда?.. Я не 
думаю... Да я, въ сущности, и боюсь туда попасть... въ аду 
гораздо веселће... Я и принадлежу аду... Господинъ священ- 
никъ въ былое время называлъ меня чертенкомъ, и я никогда 
этимъ не огорчалась. Къ чему миъ огорчаться? Я была чор- 
томъ, а Елена —ангеломъ. И все было прекрасно устроено... 
Не правда-ли, господинъ, что Елена настоящій, живой ан- 
гель? Она такая бБлая и розовая, а глаза у нея такія голу- 
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бые... и она всегда ходила со сложенными руками и носила... 
красивыя ленты... вокругь шеи и всегда отъ нея пахло... ро- 
ЗОВЫМЪ МЫЛОМЪ... 

Онъ похолодълъ. Смутное чувство подсказывало ему, что онъ 
роняетъ себя и возлюбленную, позволяя полупьяяой служанећ 
говорить о ней. 

— Замолчи!—крикнулъ онъ гнзвно. 

Она отвВтила ему лишь соннымъ смВхомъ. Вино и уста- 
лость вдругъ совершенно одолъли ее. Она лежала, растянув- 
шись въ креслв, отбросивъ голову на спинку и боролась со 
сномъ въ блаженномъ опьянении. 

Въ немъ бушевалъ гивъ, который то усиливался, то смяг- 
чался, какъ порывы бури. 

— Это дВйствіе вина,—подумалъь онъ и выпилъ снова. 

Онъ хотфлъ ее разбудить и выслать изъ комнаты, но не 
могъ оторвать отъ нея глазъ. Онъ по немногу смягчался. 

— Она не имла дурного намђренія, —подумалъ онъ, сло- 
живъ руки и подойдя близко къ ней.—ВЪдь она въ послЪд- 
ній разъ у меня сидить, и завтра все будетъ забыто. Съ зав- 

трашняго дня она будетъ видВть во миъ только господина. 
| Ему вспомнилось все, что онъ хотзлъ у нея выспросить. — 
Хорошо, что такъ, — подумалъ онъ, —къ чему портить себђв 
сочельникъ! Въ другой разъ. 

Буря, казалось, еще усилилась. Замки звензли, ставни сту- 
чали. Въ сущности, жестоко выгонять ее въ обледензвшую 
теплицу. 

— Регина!—закричалъ онъ, схвативъ ее за плечи. 

Въ эту минуту раздался такой трескь и грохотъ, что, ка- 
залось, обрушились стБны и полъ. 

Регина громко вскрикнула, попыталась схватить его руку 
и снова опустилась на стулъ. Онъ вышелъ узнать, что слу- 
чилось. Въ сфняхъ ничего не было замЪтно, но когда онь 
открылъ дверь въ теплицу, его встрћВтилъ такой вихрь сићга, 
точно онъ вышелъ на улицу. Кругомъ —темная ночь. Онъ вер- 
нулся и зажегъ фонарь. Представшая передъ нимъ въ яркомъ 
освзщени картина разрушенія превзошла вс его наихудшія 
предположенія. | 

Царство Регины, изъ котораго она безшумно и незамзтно 
управляла всвмъ домомъ, превратилось въ груду развалинъ. 

Крыша треснула пополамъ и увлекла за собой часть стВны. 
Между дверью и плитой лежалъ сугробъ въ человЪческій ростъ, 
изъ котораго торчали балки, кирпичи и осколки стеколъ. 

Что теперь дЪлатьї Куда дъвать Регину? Неужели-же онъ 
позволить ей лежать на порог, какъ собакћ? Лучшеонъ пой- 
детъ въ развалины и отыщетъ себЪ мъсто подъ сводами по- 
греба. 
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Онъ быстро рВшился. Оставалось только одно средство. 
Нужно было имъ воспользоваться. 

Онъ вытащилъ изъ-подъ снёга постель Регины, заботливо 
вытряхнулъ ее, такъ что на ней не осталось ни одной сн$З- 
жинки, и внесъ въ комнату. На полу, въ углу у печки, на по- 
ловину подъ рождественской елкой, онъ постлалъ ей постель. 

Регина спала, освъщенная мирнымъ свътомъ лампы. 

Онъ подошелъ къ ней, сталъ звать и толкать ее, но раз- 
будить Регину не было никакой возможности. 

Тогда онъ подналь ее, чтобы снести на постель. Онз глу- 
боко вздохнула, обхватила руками его шею и опустила голову 
на его плечо. 

Сердце его застучало. Онъ какъ будто боялся роскошнаго 

а, которое покоилось на его рукахъ. Онъ на половину про- 
несъ, на половину протащилъ его черезъ комнату. Ея дыханіе 
обдавало его жаромъ... ея волосы прикасались къ его шеф. 

Когда онъ опустилъ ее, она страстно протянула руки и при 
этомъ уронила елочку. 

Онъ поднялъ деревцо и поставилъ, какъ ширмы, между со- 
бою и ею.— Завтра я воздвигну китайскую стёну,—подумалъ 
онъ. 

ЗатВмъ онъ раздълся и легъ спать. 

СвЪча погасла, но о сн нечего было и думать. Снаружи 
неистовствовала буря и въ безсильномъ бБшенствВ рвала замки 
И задвижки. 

Но Болеславъ не слышалъ бури. Онъ прислушивался къ 
дыханію спавшей женщины, и его собственное дыханіе разда- 
валось боязливо и тяжело во мраБВ ночи. | 


ХПІ. 


«Его Высокородію барову Болеславу фонъ Шрандену въ 
Шранденскій замок». 

Честь имъю покорнъйше просить Ваше Высокородіе явиться 
лично 3 января, въ 2 часа дня въ общее помфщеше Меркеля, 
въ сель Шрандевв и взять съ собой бумаги, свидЪтельствую- 
щія о принадлежности къ прусскому ландверу *). 

По порученію окружного комитета по дБламъ ландвера 
ЗасЗдатель королевскаго земскаго суда ф.-Кроткеймъ». 

Это письмо Болеславъ нашелъ въ ящик у подъемнаго мо- 
ста на утро Новаго года. 

Онъ не срезу понялъ весь угрожающ смыслъ его и 
только удивился, какимъ образомъ начальство могло обра- 


*) Земское ополчене. 
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тить вниманіе на его военное прошлое. (Съ тъхъ поръ, 
какъ онъ снова принялъ имя своего отца, онъ рБшилъ на- 
всегда забыть лейтенанта Баумгарта. Онъ исполнилъ долгъ: 
онъ пошелъ навстръчу смерти съ большей смълостью и ра- 
достной готовностью, чёмъ многіе другіе. Теперь, когда маръ 
былъ заключенъ, и онъ снова взвалилъ себв на плечи ношу 
наслвдственнаго позора, онъ желалъ оградить себя оть без- 
цфльной переписки и ни къ чему не ведущихъ объясненій. 

Только мало-по-малу сталъ онъ понимать, какія новыя опасно- 
сти его ожидали. У него хотВли отнять все, что у него еще 
оставалось и что освЪщало его испорченную жизнь: честь 
его солдатскаго прошлаго. 

Беззащитно стоялъ онъ передъ грозившимъ ему несчастемъ. 

При нъкоторомъ желаніи его поведеніе легко было счесть 
за бЪгство изъ арміи и осудить его; самую перемЗну имени 
можно было при настоящихъ обстоятельствахъ поставить ему 
въ преступленіе. Е 

Сынъ барона фонъ-Шрандена не могъ разсчитывать на то, 
чтобы дћло истолковали въ его пользу. Если-бы его тутъ-же 
арестовали, чтобы представить въ военный судъ того округа, 
ГДЗ стояла часть его полка, онъ не могъ-бы пожаловаться на 
несправедливость. 

Ему пришла мысль бгствъ, но онъ съ презрительнымъ 
смЪхомъ оттолкнулъ ее. 

Жизнь такъ часто была ему. въ тягость, что не стоило охра- 
нять ее. | 

Но что будетъ съ Региной? Его сердце забилось при этой 
мысли. Она. не имла представленія о томъ, что ему угрожало. 
Съ самаго сочельника онъ говорилъ съ ней только по необ- 
ходимости и говорилъ сурово и повелительно. Когда онъ гля- 
дВлъ, на нее, — что-то подступало у него къ горлу, а когда 
онъ думалъ о ней, то ему давило грудь предчувствіе гряду- 
щцаго несчастія. 

Вез ночи напролетъ онъ безпокойно ворочался на постели. 
Она не двигалась въ своемъ углу. Казалось, она крђпко 
засыпала въ ту же минуту, какъ опускалась на свое ложе, 
но она дышала тихо и порывисто, а отъ времени до времени 
у нея вырывалея глубокій, сдержанный вздохъ. 

Неужели она тоже не спала? Неужели и она прислуши- 
валась? 

Такимъ образомъ, наступилъ день, когда должна была рф- 
шиться судьба Болеслава. Къ утру онъ, наконецъ, уснулъ. 
Его разбудилъ дымъ, клубы котораго пробивались изъ подъ 
двери съней, гдЪ онъ устроилъ временную печку, въ ожиданіи, 
когда погода установится и позволитъ привести въ порядокъ 
‚стекляную крышу. 
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Стоялъ солнечный, ясный морозный день. Деревья были 
покрыты серебристымъ инеемъ, а по б$лому снфгу скользилъ. 
мягкій пурпуровый свЪтъ. 

Все послђоб%да Болеславъ приводилъ въ порядокъ свой. 
бумаги. Нужно было уничтожить все, что компрометтировало 
его отца: если его сегодня заберутъ въ тюрьму, то завтра чу- 
жія руки будутъ рыться въ этихъ кипахъ бумагъ. 

Онъ уже держалъ въ рукахъ письма, чтобы бросить ихъ 
въ огонь, но вдругъ передумалъ. Если онъ серьезно взялъ на. 
себя вину отца, то онъ не смћетъ ничего скрыть, для облегченія 
своей ноши. Недостойно его искажать правду. Лучше погиб- 
нуть въ позор, чБмъ построить жизнь и честь на лжи. 

Когда Регина принесла ему объдъ, онъ съ минуту коле- 
бался, не сказать-ли ей всего. Но къ чему вызывать трога- 
тельныя сцены? Письмо можеть сослужить ту же службу. «Если 
я до сумерекъ не вернусь, написалъ онъ, то ты меня, вВроятно, 
больше не увидишь. Въ Вартенштейнскомъ земскомъ суд ты 
можешь узнать, куда меня отправили. Совътую тебъ немедленно 
покинуть Шранденъ. Дарственное письмо обезпечиваетъ твою 
будущность. Къ этому я прибавлю все, что маъ еще останется. 
Прощай и спасибо за все». 

Онъ такъ положиль листокъ, чтобы она не могла его найти, 
не покончивъ съ уборкой комнаты. ЗатЬмъ онъ собрался 
уходить. 

Проходя въ сВняхъ мимо хлопотавшей у плиты Регины, онъ 
захотвлъ вдругъ пожать ея руку. Но онъ побћдилъ себя ради 
нея и не. обратилъ къ ней ни взгляда, ни слова. Передъ подъем-. 
нымъ мостомъ онъ увидфлъ толпу ·праздныхъ мальчишевъ, 
ждавшихъ его, какъ ему казалось, и которые при его появле- 
ніи съ крикомъ бросились къ трактиру. 

— Мои герольды!— скавалъ онъ со смђВхомъ. 

Сегодня пивная Чернаго Орла не была уже въ состояніи 
вмЬстить всБхъ желавшихъ попасть туда гостей. Цлый хвостъ 
тянулся до самой церковной площади дрались изъ-за мФсть. 
Ве} хотБли видвть собственным глазами падене послвдняго 
изъ Шранденовъ. 

Прошло уже почти три м%сяца со времени подачи запи- 
ски высшему губернскому начальству, и самые горячіе патріоты. 
стали уже отчаяваться въ успзхВ добраго дъла. Вдругъ изъ. 
земскаго присутствія пришла радостная вћсть, что по дълу 
Ф. Шрандена (аіаѕ Баумгартъ) назначенъ срокъ, въ который 
и предлагается собраться всъмъ, подписавшимея подъ бумагой. 

Шранденцы достойно подготовились. Три дня подрядъ 
они кутили. ТЪ изъ ополченцевъ ландвера, у которыхъ еще 
цфлы были ружья, захватили ихъ, штыки и сабли тоже были 
повытасканы изъ шкафовъ. ДЪло, въдь, можеть быть, шло о 
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томъ, чтобы немедленно привести въ исполненіе судебное по- 
становлевіе. 

Въ часъ прЊхали земскія сани и, какъ всегда, останови- 

лись у дома священника, гдз ихъ уже поджидали господинъ 
Меркель съ сыномъ. Одно обстоятельство очень смутило шран-. 
денцевъ: на козлахъ не было жандарма. Впрочемъ, главное. 
было на-лицо: начальство пріћхало, чтобы схватить и увезти. 
злодЂя. 
Немного раньше двухъ часовъ засфдатель земскаго суда 
со священникомъ вошли черезъ черное крыльцо въ трактиръ, 
гдз любезно были приняты господиномъ Меркелемъ. Феликсъ 
слЪдовалъ за ними, съ недовольнымъ видомъ: онъ находилъ, что. 
штатскій чиновникъ не выказалъ ему достаточно вниманія. 

Засъдатель фонъ-Кроткеймъ былъ высокій, стройный чело- 
вБкъ съ нЪсколько узкими плечами, на которыхъ покоилась. 
голова, внушавшая страхъ и уваженіе своей львиной гривой. 
Онъ носилъ, по мод того времени, длинные бакенбарды, на 
вискахъ сливавшіеся съ волнистыми кудрями. 

Это былъ очень заслуженный человћъкъ; онъ много рабо- 
талъ для защиты отечества. Два года тому назадъ, какъ де- 
путать оть дворянства, онъ принималъ участе въ томъ зна-. 
менитомъ земскомъ засзданши, которому отечество обязано было. 
организаціей земскаго ополченія. Онъ привћтствовалъ стараго 
Іорка и подписывался подъ адресомъ королю. ЗатЬмъ онъ по- 
спвшилъ вернуться на родину, чтобы взяться за самое дћло, 
и достигъ того, что его округъ считался образцовымъ во всей 
‘странз. И вотъ, проснулись обычные спутники успћха: тще-. 
славіе и самолюбіе. То, что въ началђ было лишь дёломъ ра- 
достнаго безкорыстнаго служенія, сдВлалось мало-по-малу пье- 
десталомъ собственной личности, памятникомъ, долженствовав-. 
шимъ возвёстить міру его славу. КромВ того, давно, еще до 
рокового извъстія о Кошачьей дорогВ, онъ слылъ за отъяв- 
леннаго врага Шранденскаго дома. Отъ него трудно было. 
ожидать добра. 

На церковной площади Болеславъ простился со всБми сво-. 
ими надеждами. Спокойно, почти равнодушно шелъ онъ на 
встръчу ожидавшей его толп. Только разъ взглянулъ онъ 
украдкой на домъ священника. Ему показалось, что у одного 
изъ оконъ промелькнуло сввтлое личико, торопливо скрыв: 
шееся въ тВни, когда онъ поклонился съ усталой улыбкой 
издали. 

Его встрътилъ злорадный шопотъ; живая стЗна разступи-. 
лась передъ нимъ тотчасъ-же: всВ понимали, что иначе не. 
выйдетъ никакого скандала. 

Войдя въ комнату для почетныхъ гостей, онъ очутился ли- 
цомъ къ лицу съ человћкомъ съ львиной гривой, по обзимъ. 
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сторонамъ котораго сидзли священникъ и старикъ Меркель; 
Феликсъ, прислонившись къ окну, старался принять непринуж- 
денную, приличную позу. Въ глазахъ Болеслава товарищь 
дВтскихъ игръ быль теперь такъ низокъ, что не заслуживалъ 
ни малёйшаго вниманія. Но тёмъ привътливће улыбался ему 
старикъ. Если-бы Болеславъ пришелъ съ спеціальной цфзлью 
угостить все общество знаменитымъ мускатнымъ виномъ Мер- 
келя, то и тогда эта улыбка не могла быть любевн%е и подобо- 
страстнЗе. 

Изъ-подъ бровей священника сверкнула молнія, а засЗда- 
тель въ хладнокровномъ ожиданіи сталъ разсматривать свои 
руки, бЪлыя и костлявыя, какъ у скелета. 

Болеславъ почувствовалъ, что грудь его гордо вздымается. 

Онъ противъ всвхъ, и всё противъ него! Такъ это было и 
ТӘКЪ должно остаться. | 

Чей-то визгливый голосъ крикнулъ изъ толпы нецензур- 
ное слово. Шранденцы захохотали. 

— Это отецъ, несчастный отецъ! —прошепталъ съ состра- 
даніемъ господинъ Меркель засВдателю. 

— Если вы меня вызвали сюда, — воскликнулъ Боле- 
славъ, —то я требую отъ васъ защиты отъ оскорбленій этой 
толпы. 

Зас%датель прищурился и поклонился. 

— Смирно, вы, добрые люди! —крикнулъ онъ, поглаживая 
тладко выбритый подбородокъ, и прибавилъ тише: — Нарушите- 
лей тишины я прикажу выгнать. 

ЗатЬмъ онъ вгялъ лежавшую передъ нимъ на столъ зеле- 
ную папку. За его стуломъ сидёлъ маленькій человзкъ, усердно 
пробовавшій на бумагВ гусиныя перья; въроятно составитель 
протокола. 

Допросъ начался. ЗасВдатель предлагаль общіе вопросы 
съ ледяной учтивостью. 

— Гдв вы проживали, если это можно узнать? 

Болеславъ перечислиль вс м3ста. 

— В%рю вашему слову, господинъ баронъ, но можете-ли 
зы это доказать документально? 

— НЪтъ. 

— До какого времени все это продолжалось? 

— До весны 13-го года. 

— А затвмъ? 

— ЗатБмъ я вступилъ въ армію. 

— Есть у васъ доказательства? 

— Н%тъ. 

— Сожалвю безконечно, но имя фонъ-Шрандена не на- 
ходится въ спискахъ. 

— Я вгялъ себ другое. 
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— Имя Баумгарта? 

— Да. 

— На какомъ основаніи вы это сдзлали? 

Болеславъ закусилъ губы. Воцарилось молчаніе. 

— Ага!—равдалось торжественно у окна. Этоть возгласъ 
подстрекнулъ Болеслава въ эту мучительную минуту. 

— Мое настоящее имя вызвало бы много затруднен!й. 

— Почему? 

— Потому, что оно было опозор но слухомъ, противъ ко-. 
тораго я не могъ бороться. 

— Какимъ слухомъ? 

Было ясно, что этотъь человЪкъ хотЪлъ его обезсилить, 
а затВиъ уже погубить. 

— Вы это знаете, —сказалъь онъ сквозь зубы. 

ЗасВдатель низко поклонился.—Т$мъ не менђе, я покор- 
н%йше прошу васъ отвзчать. 

— А я отказываюсь отвзчать. 

Въ толп8 поднялся злорадный хохотъ. — Покончите съ 
нимъ, одъньте на него кандалы!—закричалъь тоть же визгли- 
вый голосъ, который передъ этимъ ругался. 

Зас%датель добродушно махнуль своими длинными про- 
врачными руками. 

— Вы записали? — спросилъ онъ писца, не оборачиваясь. 

Тоненькій голосокъ сзади отвћтилъ: — Точно такъ = 

Это показалось шранденцамъ очень вабавнымъ. 

Съ невозмутимой учтивостью Кроткеймъ продолжалъ: 

— Все-же, не могу-ли я освъдомиться, въ какую именно. 
часть арм!и ваше высокородіе изволили вступить? 

Болеславъ далъ необходимыя свъдБнія. Онъ также назвалъ. 
своихъ товарищей. | 

Засздатель съ скучающимъ видомъ перелистывалъ папку. 
«Вольные стрвлки» его не интересовали. 

— Тамъ васъ произвели... въ офицеры? 

=. Да. 

— В%рю вашему слову, господинъ баронъ, но можете-ли 
вы это доказать? 

— Нтъ. 

— Запишите этотъ отвЗтъ. И затЗмъ вы перешли въ ланд- 
веръ? 

— Да. 

— На какомъ основаніи? 

_Болеславъ указалъ на своего прежняго товарища:— Потому 
что я не хотфлъ встръчаться съ этимъ челов комъ. 

Феликсъ громко расхохотался и воскликнулъ:— Иначе бы, 
подлецъ...-Но предсъдатель сдЗлалъ ему знакъ молчать. 

— Въ какой именно полкъ? Скажите, пожалуйста? 
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Болеславъ назвалъ имя командира. 

Зас%датель низко наклонился надъ папкой, такъ что сздыя 
пряди волосъ почти совсВмъ закрыли его старое, худое лицо. 

— Это совершенно сходится съ моими свъдБніями, — ска- 
залъ онъ, читая.—Въ этомъ полку находился лейтенантъ Ба- 
умгартъ, вступившій во время перемирія. Кром} того, въ ар- 
ми были еще четыре офицера, носившіе это имя. Но тот», 
на котораго вы указываете, палъ въ сраженіи при Марн&, 
между первымъ и третьимъ числомъ марта иВсяца. 

— Откуда вы это знаете, господинъ засЪдатель? 

— Это значится въ спискахъ, господинъ бароны Онъ былъ 
посланъ вВстовымъ и былъ убить гренадерами полка генерала 
Мармона. 

Кровь бросилась въ голову Болеславу. Передъ нимъ живо 
возстали самые тяжелые и самые гордые часы его жизни. 

— Это ошибка! —воскликнулъ онъ.—Лейтенанть Баумгартъ 
‘быль тяжело раненъ, попалъ въ плънъ, но остался живъ. 

— И вы, слФдовательно, желаете, чтобы васъ принимали 
за умершаго вЪстового. 

— Я, кажется, достаточно ясно выразился. 

г — Хорошо, но въ такомъ случа, вы должны также знать, 
по какому дЪлу въстовой былъ посланъ? 

— Разум%ется. 

— Прошу васъ сообщить это мн%. 

— Вызвали добровольцевъ, желавшихъ Фхать въстовыми 
къ генералу Клейсту. Днемъ раньше, при рВкВ Теруанн% про- 
изошло сраженіе, въ которомъ генералъ съ своимъ корпу- 
 сомъ быль совершенно отт%сненъ отъ главной армія. Въ 
`образовавшемся промежуткъ встали маршалы Мармонъ и 
Мортье, такъ что соединеніе въ это время казалось невозмож- 
нымъ; при томъ-же, говорили, что приближается Наполеон». 
Тогда фельдмаршалъ Блюхеръ внезапно рёшилъ отступить —въ 
ожиданіи подкрЬпленія, какъ мнЪ кажется. Нужно было, во 
что бы то ни стало, дать знать объ этомъ генералу Клейсту, 
чтобы онъ не очутился изолированнымъ. Необходимо было до 
ночи оповъстить его, миновавъ непріятельскій форпостъ. Изъ 
-добровольцевъ дали предпочтене мнз. Маіоръ фонъ-Шакъ по- 
велъ меня къ фельдмаршалу. Тотъ вручилъ миъ письмо. 

— Пожалуйста, погодите минуту,— прервалъ его засъда- 
тель и, быстро что-то прочитавъ въ своихъ бумагахъ, сказалъ, 
жакъ бы не придавая значенія вопросу: 

— И это письмо, конечно, заключало въ себ именно 
этотъ приказъ? 

— НЪтъ. 

— А что-же еще? | 

— Это письмо имло цзлью сбить съ толку непріятеля, 
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въ .случаВ если-бы меня застрЗлили. Приказъ фельдмаршалъ 
<ообщилъ мн устно. Я долженъ былъ выучить его наизусть. 

— Что же это быль за приказъ? 

— «Завтра утромъ я сдђлаю вылазку на правый флангъ 
непріятеля, чтобы прикрыть отступленіе. Генералъ фонъ-Клейстъ 
не принимаетъ участія въ сраженіи, а пытается въ это время 
перейти къ южному берегу Марны, чтобы тамъ соединиться 
со мной. Посл перехода всЪ встрЗчные мосты взорвать». 

’ ЗасЗдатель кивнулъ головой. — Ну, и что-же, господинъ... 
лейтенантъ? | 

— Я выполнилъ поручение. 

— Значитъ, вамъ удалось достичь пли? 

— Надфюсь, господинъ засЗдатель, что исторія войны вамъ 
это доказала. 

— Гм!.. когда же вы были ранены? 

— На возвратномъ пути. 

— Отчего вы не остались тамъ, гдъ были? 

— Потому что я.взялся доставить отвътъ фельдмаршалу. 

— Вы могли-бы себя избавить отъ этого второго путе- 
шествія. 

° — Я могъ бы избавить себя и отъ перваго. 

— Вы искали славы. 

— Я, между прочимъ, искалъ удовольствія избфгнуть на- 
‘стоящаго допроса. | 

Засфдатель выпрямился и отбросилъ назадъ свою гриву. 

— Позволяю себ обратить ваше вниманіе на то, что вы 
стоите передъ представителемъ короля, господинъ баронъ фонт- 
ЗШранденъ. 

— Какое нахальство!—раздалось со стороны окна. 

— Я стою передъ человзкомъ, который желаетъ меня по- 
губить, —возразилъ Болеславъ, смотря прямо въ глаза засзда- 
телю. 

На лиц послъдняго мелькнула сдержанная улыбка; онъ 
нагнулся надъ своими бумагами. 

— Я подхожу къ послЗдней части моего слъдствія, —про- 
должалъ онъ. — Не подлежитъ сомннію, что ваши показанія 
основаны на точномъ знаніи случившагося, и что ваше утверж- 
дөніе, будто вы тоть самый Баумгартъ, который служилъ подъ 
начальствомъ маіора фонъ-Вольцогена, получило нђкоторую 
правдоподобность; но этому противорВчитъ слъдующій фактъ: 
врядъ-ли Баумгартъ, бывшій, какъ видно по всему, храбрымъ 
и доблестнымъ офицеромъ, поступилъ-бы какъ дезертиръ въ арміи, 
тдВ получилъ раны и почести. Онъ, вёдь, долженъ быль знать, 
что солдаты не могутъ разлетБться, точно какая-нибудь стая 
‚воробъевъ. А въ особенности земское ополчен!е... — Онъ глубоко 
вздохнулъ и тряхнулъ головой. — Славный ландверъ долженъ 
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былъ показать остальной арміи, что онъ не только храбръ, но 
и изъ любви къ порядку и дисциплин всегда стоитъ въ пер- 
вомъ ряду. Баронъ фонъ-Шранденъ, я надћюсь, что лейтенантъ 
Баумгартъ не совершилъ бы этого проступка, и потому же- 
лалъ-бы, чтобы онъ умеры.. ` 


Болеславъ чувствовалъ приближеніе катастрофы. Онъ обвелъ. 


взоромъ присутствующихъ. Вездћ на него смотрВли глаза, пол- 
ные ненависти и жажды мести. Феликсъ Меркель положил». 
руку на эфесъ сабли, точно собираясь въ слдующій мигъ бро- 
ситься на него. Въ толпћ, за его спиной, послышалось бря- 
цан{е оружія. Жирное лицо кабатчика сіяло коварнымъ зло- 
радствомъ. Одинъ только старикъ-священникъ молча опустилъ 
голову на руки и упорно смотрълъ передъ собой внизъ. . 

— Не моя вина, господинъ засћдатель, что мертваго снова 
воскресили. МиВ думается, что онъ исполниль свой долгъ. 
Можно было-бы оставить его въ покоћ. 

Засфдатель пожалъ плечами. . 

— Да, но разъ на него былъ сдфланъ доносъ... 

— Доносъ? —воскликнуль Болеславъ, вспыхнувъ отъ гнзва. 
‚ Онъ встрътился глазами съ молодымъ Меркелемъ, на лиц ко- 
тораго онъ прочелъ позорную и полную бЪшеной злобы исте- 
рію своей гибели. Онъ улыбнулся и поникъ головой: 

— Хорошо! Я отвВчу передъ военнымъ судомъ. Я къ этому 
готовился и прошу меня арестовать. 

Толпа двинулась впередъ, чтобы немедленно исполнить его 
просьбу. Стоявшій до тъхъ поръ на порог Болеславъ былъ 
вдругъ оттћсненъ къ самому столу и очутился грудь съ гру- 
дію съ засздателемъ. За спиной его поднимались уже готовые 
опуститься на него кулаки. 

— Терипфніе, милые друзья, —сказалъ мягко и привътливо 
васВдатель. — Тотъ, кто до него дотронется, будетъ самъ аре- 
стованъ. Еще одинъ вопросъ, господинъ баронъ. Если вы, какъ 
утверждаете, попали въ плВнъ, то какимъ образомъ при позд- 
нъйшемъ обмфн% плфнныхъ вы не были по всвмъ правиламъ 
записаны и доставлены? 

— Такъ какъ я быль тяжело раненъ, то французы при 
поспБшномъ своемъ отступленіи меня бросили. Меня подобрали 
въ пол крестьяне. Я пролежаль н$сколько мъсяцевъ. Когда 
я оказался въ состояніи оставить моихъ спасителей, то миръ. 
уже былъ ваключенъ, и ни одного союзника не было вблизи. 

— В$рю вашему слову, господинъ баронъ, но можете-ли 
вы это доказать? 

— Не могу ничВмъ, кромъ моихъ шрамовъ, господинъ за- 
сВдатель. 

— Гм!.. Запишите также и это. —-Онъ откашлялся, отбро- 
силъ назадъ непокорные волосы и торжественно началъ: 
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— Милостивые государи! Храбрые воины и вы, жители 
Шрандена! Созваніе ландвера есть нарожденіе новаго солнца, 
которое взчно будетъ сіять во славу Пруссіи. Будемъ глубоко 
благодарны судьбВ за то, что жили во времена великихъ под- 
виговъ и вдвойнВ благодарны за то, что оказались достойными 
этихъ подвиговъ. И этотъ округъ въ особенности, съ Шран- 
деномъ во главЂ! Посмотрите сами. Въ другихъ м®стахъ передъ 
нами грустная картина: король призываетъ, но не вездВ радо- 
стное эхо отвВчаетъ на его вовъ. О, друзья мои, сердца наши 
обливаются кровью, когда мы слышимъ, что въ Копицкомъ и 
Старгардскомъ округахъ, наприм%ръ, призывавшіеся къ опол- 
ченію бВжали въ лёса и въ горы, скрывались въ несжатыхъ 
поляхъ. На нихъ должны были дБлать облавы, чтобы они ты- 
сячами не перешли-бы границу, чтобы избавиться отъ этой 
святой обязанности; намъ извВстно даже, что уже образовав- 
шіеся полки массами дезертировали по ночамъ. Совсъмъ иначе 
было въ томъ округ, которымъ я имћю удовольствіе управлять! 
Друзья и товарищи! Ландверъ Вартенштейнскаго округа со- 
брался, вооружился и былъ готовъ отправиться въ путь въ 
двБ недфли. Число людей было вдвое больше назначеннаго 
правительствомъ, и изъ нихъ восемьдесятъ процентовъ состав- 
ляли добровольцы. 

Въ густой толпъ раздалось громкое ура, а священник», 
не поднимая глазъ, кивнулъ головой съ суровой и довольной 
улыбкой. Онъ зналъ, чье это было дфло. 

— Я знаю, —продолжалъ засЗдатель, сурово покосившись на 
Болеслава, —что Шранденская община должна была смыть съ 
себя ужасное, позорное пятно (въ толи раздались проклятия)... 
пятно, которое, не смотря на всЪ доблестные подвиги, будетъ 
въчно лежать на ней... (проклятія усилились), но если королевская 
милость не желаетъ его замфчать, а останавливается лишь на 
свътлыхъ сторонахъ имени Шрандена, то это можно смфло 
приписать тому вооруженію, организаторомъ котораго я съ 
‚ радостью и гордостью осм%ливать считать себя... Король... 

«Къ чему онъ приплетаеть туть короля? —подумалъ Боле- 
славъ.—Онъ могъ бы сократить все дъло». 

... Въ неисчерпаемой милости своей осыпалъ насъ своими 
щедротами. И тотъ, кто первый станеть снимать свою жатву, 
пусть вспомнитъ, что храбрые воины, а съ ними ихъ органи- 
заторъ, посћяли сВмя славы, которую онъ теперь пожинает». 

Онъ перелисталъ свои бумаги и продолжалъ: 

— Обнажите головы, храбрые поселяне; стойте смирно, вои- 
ны; прошу васъ, встаньте, господа... Кто не сниметъ шапки, 
тоть будеть выброшенъ вонъ... Я долженъ вамъ прочитать 
высочайшее повелвніе. Воть оно: «Если окажется справедли 
вымъ, что баронъ Болеславъ фонъ-Шранденъ изъ замка РЕ 
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дена и лейтенантъ Баумгартъ изъ 15 шлезвигскаго, ландвер- 
скаго полка одно и то же лицо, и если окажется, въ чемъ мы 
и увФрены, что столь храбрый офицеръ не можетъ быть зло- 
намфреннымъ дезертиромъ, то я произвожу его въ капитаны 
моего ландвера, отдаю подъ его начальство ополченцевъ его уззд& 
и въ награду за выдающуюся храбость жалую ему желЁзный 
кресть первой степени. Окружной засћдатель долженъ лично 
привести въ исполнеше это распоряженіе въ присутствіи всЗхЪ 
доносчиковъ. Все это предоставить въ его распоряженіе. 
Фридрихъ-Вильгельмъ, Вех›. 

Воцарилось глубокое молчаніе. Шранденскіе патріоты 
стояли въ полномъ остолбензнй и таращили другъ на друга 
глаза. Лейтенанть Меркель упалъ назадъ на окно. Его пальцы 
судорожно сжали крестъ, блестЬвшій на его груди. 

У Болеслава зазвенћло въ ушахъ. Ояъ схватился за дверь, 
чтобы не упасть. Онъ не испытывалъь никакой радости, но 
его всецфло охватило чувство горечи, которое онъ все время 
подавлялъ въ себ. Онъ стиснулъ зубы, боясь разрыдаться. 

Засъдатель вынулъ изъ своего глубокаго кармана черную 
воробочку и съ изысканной въжливостью передалъ ее Боле- 
славу. 

Крышка отскочила, и въ глаза Болеславу блеснуло мягков . 
золотистое сіяніе, окружавшее кусочекъ чернаго жел8за. Въ 
сильномъ возбужденіи онъ прижалъ его къ груди и протянулъ 
правую руку засЗдателю. 

Засздатель отступилъ, подался назадъ, внимательно осмо- 
тр®лъ со всёхъ сторонъ свои длинныя, бфлыя, костлявыя 
руки, точно он могли загрязниться при передач ордена, и 
спряталъ ихъ за спину. 

— `Господинъ засЗдатель, я вамъ подаю руку!—гнЪвно и 
грозно закричалъ Болеславъ, вспыхнувъ при новомъ оскор- 
бленіи. 

— Маћ было велЗно передать высочайшую волю, но ру- 
копожатіе сюда не входить. 

Въ эту минуту къ ногамъ Болеслава полетьлъ кресть, по- 
добный его собственному. Феликсъ Меркель сорвалъ его съ 
своей груди. Пылая благороднымъ негодованіемъ и подойдя 
къ чиновнику, котораго (онъ зналъ), теперь нечего бояться, 
Меркель воскликнулъ: 

— Пусть онъ лежить тутъ. Онъ мн больше не нуженъ! 
Всякому храброму солдату стыдно носить этотъ крестъ посл 
того, какъ этотъ человЪкъ могъ получить его. 

Болеславъ съ яростнымъ и болъзненнымъ крикомъ бро- 
сился на рего съ поднятыми кулаками. 

Феликсъ Меркель выхватилъ саблю и замахнулся ею на 
безоружнаго. | 
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Старый кабатчикъ бросился между ними. ЗасЗдатель съ 
добродушнымъ удовольствіемъ потиралъ руки, а старый свя- 
щенникъ горящими глазами слъдилъ за происходившимъ. 

Онъ зналъ своихъ шранденцевъ. Онъ прочелъ убійство въ 
ихъ глазахъ. 

— Назадъ! —прозвучалъ его голосъ, какъ трубный звукъ 
среди общаго смятенія. Съ распростертыми руками бросился 
онъ къ двери, гдъ въ переднихь рядахъ уже поднялись шты- 
ки и дубины, чтобы опуститься сзади на голову ненавистнаго 
челов ка. 

Болеславъ обернулся и съ содроганіемъ увидълъ, какъ бли- 
зокъ былъ онъ къ смерти. 

Священникъ схватился за косякъ двери и загородилъ путь 
разсвирзи вшей тои. 

Удержитъ-ли дряхлюе старческое тВло наперъ сорвавшихся 
съ цфии волковъ? Неужели его поглотить волна кровожаднаго 
любопытства? 

Воистину, слабая защита! Притомъ-же, это была един- 
<твенная защита, потому что никто больше не обращалъ вни- 
манія на засБдателя, бля®дныя руки котораго мелькали надъ 
головами присутствующихъ, какъ развввающіеся флаги; тон- 
кимъ и мягкимъ голосомъ, на иодоб1е флейты, онъ старался 
увврить всВхъ, что велить выгнать и посадить въ участокъ 
виновниковъ какого бы то ни было насилія. ЧелевЪкъ, со- 
ставлявшій протоколъ, съ визгомъ спрятался подъ столъ. 
| Ввутренній голосъ говорилъ Болеславу:—Какъ? ты повво- 
лишь этому старику защищать тебя? Развъ ты не можеть 
самъ себя защитить? 

Въ немъ созръло безумное рёшене. Это испытаніе было 
ему послано судьбою, чтобы онъ могъ посчитаться съ ней, и 
отступить было бы трусостью. 

Онъ быстро схватилъ старика и оттащилъ его отъ двери. 

— Это мое мъсто, ваше преподобіе! —-сказалъ онъ и всталъ 
на порог. 

Онъ схватился за косякъ, какъ и старикъ, и подставилъ 
открытую широкую грудь поднятому оружію. — 

Его взоръ смъло и повелительно покоился на разъярен- 
ной толпъ. Бъшеная пъна брызнула на него, онъ ощущалъ 
уже на лицз своемъ горячее и зловонное дыханіе. 

— Я здвсь,—вакричаль онъ, —пистолеты свои я оставить 
дома. Вы можете спокойно меня убить. Ну-же, впередъ, кто 
осмЪлится... 

Но никто не осмзлился. Онъ вЪдь не стоялъ уже больше 
КЪ НИМЪ СПИНОЮ. 

Сабли и штыки опустились. 

— Хорошо, значить, вы не хотите меня предательски ове 
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проделжалъь онъ, держа ихъ въ повиновени взглядомъ. — Вы 
хотите вести себя, какъ люди, а не какъ дикіе звЗри. Такъ 
я буду съ вами говорить, какъ съ людьми. Отодвиньтесь на- 
задъ и ведите себя спокойно. 

Толпа заколыхалась, порогъ очистился. 

— Теперь, говорите! Чего вы хотите отъ меня? 

Ни звука не раздалось въ отвЪтъ. Слышалось только шум- 
ное, сдавленное дыханіе сотни грудей. 

— Вы меня ненавидите? Вы хотите отнять у меня Жизнь? 
Хорошо! Скажите ва что? ЗдЗсь стоить представитель короля, 
которому мы всз служимъ, который въ своихъ рукахъ дер- 
житъ вс наказан!я. Здесь стоитъ представитель Бога, въ ко- 
тораго я вћрую, и вы также. Я отдаю себя на судь обеихъ. 
Вы можете жаловаться... Что я вамъ сдЪлалъ? 

Молчаніе продолжалось. Мгновеніе... послышался визгливый 
голосъ, но онъ сразу пресБкся, какъ будто его силой заглу- 
шили, и замеръ въ тихомъ бормотаніи. 

— Вы молчите. Вы не знаете. Господа, пожалуйста, по- 
могите этимъ бъднымъ людямъ выйти изъ затруднен!я. Воть, 
на землВ лежить высшая почесть наци, крестъ, который кто- 
то бросилъ, считая его опозореннымъ съ той минуты, какъ я 
получилъ такой-же. ЗдВсь стоить другой человъкъ, отказав- 
шій мн въ рукопожатіи, которымъ всякій честный человъкъ 
обмЗнивается съ тБмъ, кто не подлецъ. Пусть на этотъ разъ, 
господинъ засВдатель, истцы соединятся съ судьями. Изло- 
жите свою жалобу, судите, прошу васъ, я жду. 

Молчаніе царило по прежнему. Засъдатель смущенно кру- 
тилъ кончикъ бакенбардъ. \ 

— А вы, господинъ священникъ... не подобаетъ мн® при- 
влеқать къ отвъту моего воспитателя, не нВсколько мвсяцевъ 
тому назадъ вы мн указали на дверь. Не хотите-ли выска- 
заться оть имени вашего прихода? 

Нижняя челюсть старика дрожала, губы зашевелились, но 
съ нихъ не слетёль ни одинъ звукъ. Силы, казалось, оста- 
вили его; только дикій, пристальный взглядъ, которымъ онъ 
изъ-подъ нависшихъ бровей пронизывалъ Болеслава, не пред- 
ввщалъ ничего хорошаго. 

Болеславъ разсмћялся. 

— Ну, тақъ, я самъ долженъ стать своимъ обвинителемъ, — 
воскликнулъ онъ. | 

Онъ какъ будто опьян%лъ отъ собственной дерзости. ‹Твоя 
рука будетъ противъ всћхъ и руки всзхъ противъ тебя!» 
пронеслось радостно въ его душъ.-— Вы думаете, что на мнћъ 
должны выместить отцовскіе грћхи, на мн излить свой гићъвъ, 
потому чтө онъ не можетъ больше излиться на мертваго. Хо- 
рошо, я его наслфдникъ. Я беру на себя его вину и не от- 
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хазываюсь ее искупить, если отъ меня потребуютъ искупленія 
зжраво и справедливость. Но почему же не трогали покойнаго? 
Почему его не привлекли къ судебной отвътственности? От- 
чего его не потащили къ эшафоту, если онъ того заслуживалъ? 
Господинъ засЁдатель, обращаюсь къ вамъ: васъ я спраши- 
ваю, почему государство, которое вы здћсь представляете въ 
своемъ лицћ, почему оно молчало и терпъло, чтобы эти до- 
брые люди, которымъ не было сдВлано никакого зла, преда- 
лись бы такой ребяческой и жестокой мести, какую можетъ 
выдумать только мовгъ кровожадныхъ дикарей? Месть за дЊ- 
яніе, котораго я не признаю и не отрицаю, но которое ло 
настоящаго времени лежить во мракВ нөизвВстности? Какъ 
оно совершилось и совершилось-ли оно, кто изъ васъ это 
внаетъ? И твмъ не мене, вы отвергли его и его родъ пре- 
дали изгнанію, позору, безчестію. Такъ привлеките же къ 
суду меня, покойнаго и... 

Онъ смущенно остановился, потому что не смълъ произ- 
‘нести имя Регины; глаза священника метнули молнію. Овла- 
дВвъ снова собой, онъ продолжаль: _ 

— Такъ спрашивайте-же! говорите! выясните то, что таится 
во мрак, и тогда судите!.. Но разслЗдуйте тогда и то злодЗя- 
не, которое лишило меня имфнія и состоянія, которое застав- 
ляетъ меня, какъ дикаго звзря, жить въ развалинахъ и ко- 
торое еще до сихъ поръ взываетъ къ небу о мщеніи. Я умолчу 
о всъхъ другихъ оскорбленіяхъ; о томъ, что вы мнђ и... моимъ 
угрожали смертью и убійствомъ, что вы преградили путь на 
кладбище тълу моего отца... я вамъ это прощаю. Но за под- 
жогъ, клянусь, я отомщу! До сегодня я думаль, что свътъ 
справедливости погасъ для меня, но еслибы и такъ, то я его 
‘снова зажгу. Я не успокоюсь, пока не открою поджигателя, и 
тогда да смилуется Господь надъ нимъ и надъ всВми его со- 
‘участниками! 

Въ толи обнвружидось безпокойство. Стоявше въ перед- 
немъ ряду попятились снова назадъ, какъ-бы защищаясь отъ 
мести разгићваннаго человћъка. Со стороны окна раздался смъхъ, 
но пресћкся въ самомъ началћ. 

Въ комнатЬ для почетныхь гостей каждый по мърћ силъ 
старался сдЪлать видъ, что не слышитъ словъ Болеслава. За- 
сФдатель, который, казалось, былъ особенно непріятно затро- 
нутъ, нервно перелистывалъ свои бумаги. Отарикъ Меркель, 
съ необыкновенной торопливостью поднявшій кресть съ земли, 
насильно совалъ его сопротивлявшемуся сыну. СЗрый челов къ, 
вылъзшій между тЗмъ изъ-подъ стола, усердно стиралъ пыль съ 
своихъ колзнъ. | 

Одинъ священникъ внимательно слушалъ. СЗдая голова его 
слегка дрожала. Прислонившись къ столу, онъ, какъ хищная. 
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птица, собирающаяся бросаться на свою добычу, стоялъ и го- 
ря щимъ, жгучимъ взглядомъ, казалось, хотћлъ пронзить Боле- 
слава насквозь. 

Если бы Болеславъ въ эту минуту взглянуль на него, то 
онъ не рвшился бы на новый вызовъ. Но онъ хотЬлъ до конца 
торжествовать поб%ду. 

— Чтобы намъ все было ясно,-—воскликнулъ онъ, —вамъ и ми®, 
чтобы всћ знали на чьей сторон% право и на чьей несправед- 
ливость, я спрашиваю: кто изъ васъ имВетъ что-нибудь про- 
тивъ меня? Кому я сдВлалъ какое-нибудь зло? Кто можеть на. 
меня въ чемъ-нибудь пожаловаться? 

Вдругъ за нимъ раздался голосъ стараго священника: 

— ЗдВеь-ли столяръ Гакельбергъ? 

Болеславъ вздрогнулъ. Грозный голосъ раздался въ его 
ушахъ, какъ гласъ правосудія. Онъ не зналъ, что ему гото- 
вилось, но чувствовалъ, что предстоитъ что-то ужасное. 

Толпа заколыхалась, задвигалась. Наполовину протолкали, 
наполовину протащили впередъ пьяницу-столяра, жалкая фи- 
гура котораго появилась въ переднемъ ряду. Онъ защищался, 
отбивался кулаками и, уже стоя у порога, пытался еще разъ 
нырнуть въ толпу или скрыться за спиною сосзда. 

— Не бойся, Гакельбергъ, — сказалъ священникъ,— теб$. 
ничего ни сдВлаютъ. 

Тогда онъ дерзко выпрямился и поднялъ боязливо-испы- 
тующій взглядъ своихъ стеклянныхъ глазъ на высокопостав- 
ленныхъ господъ, передъ которыми стоялъ. 

— Что это такое? — спросилъ съ негодованіемъ засВдатель, — 
ЗачВмъ позволяютъ такому молодцу свободно разгуливать по 
улицћ? . ` 

— Потому что уважаютъ въ немъ его великое несчастье— 
возразилъ священникъ. | 

Господинь Меркель подвинулся ближе къ засВдателю и 
прошепталъ съ страдальческой улыбкой: «это несчастный, до- 
стойный жалости отецъ, о которомъ я разсказывалъ вашему 
высокородію...» Но въ глазахъ его, между тъмъ, появился без- 
покойный блескъ, и онъ многозначительно посматривалъ на 
стоявшихъ въ переднихъ рядахъ шранденцовъ, державшихъ 
уже на готов кулаки, чтобы въ рЪшительную минуту схва- 
тить пьяницу и убрать его съ глазъ долой. 

— ТебЪ нечего намъ сказать, Гакельбергъ? — сказалъ свя- 
ЩенННиБЪ. 

— Что-же я могу сказать, господинъ священникъ! —про- 
визжать онъ, пытаясь снова скрыться и натягивая разорван- 
ную кофту на голую грудь. 

— У тебя никакой жалобы? 
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— Оставьте меня! дайте мнђ тамно онъ.—Мнв 
не на что жаловаться. 

— И противъ него ничего не имћешь? Онъ указалъ на Бо- 
леслава. | 

Въ потухшихъ глазахъ несчастнаго вспыхнулъ грустный 
огонекъ: онъ понялъ. Старикъ Меркель ободряюще кивалъ ему 
головой, и онъ, въ знакъ того, что понялъ свою роль, началъ 
горько плакать, какъ пьяница, у котораго всегда слезы наго- 
товв. Своими грязными руками онъ водилъ по лицу, такъ что 
оно скоро стало безобразно и ужасно. 

— Б$дный, бвдный отецъ! — причитывалъ господинъ Мер- 
кель, утирая свои глаза. 

— Къ чему эта комедія? —спросилъ Болеславъ съ презри- 
тельной улыбкой на смертельно блфдномъ лиц%. 

— Это не комедія, это судъ! — отвЪчалъ старый священ- 
НИКЪ. 

Болеславъ пожалъ плечами. — Я доволенъ, — сказалъ онъ, 
хотя голосъ его ѕадрожалъ, —я этого требовалъ. 

Шранденцы вытянули шеи въ ожиданіи предстоящаго зр%- 
лища. Въ наступившей на мгновеніе тишин® поднялся крикъ 
и шумъ, которыми, вЪроятно, старалась убить время толпа, не 
пом%стившаяся въ трактир и наполнявшая церковную пло- 
щадь. Среди гама слышался испуганный женскій крикъ. 

— Неужто Регина?.. Но это невозможно!.. и появившаяся 
мгновенно мысль мгновенно-же исчезла. 

— Мое дитя, мое бВдное, несчастное дитя!—завылъ столяръ, 
чувствовавшій себя въ знакомой стихи. 

— Что сдфлали твоему ребенку, челов8къ?—спросилъ за- 
сздатель, не желавшій, чтобы кто-нибудь другой велъ сл дств!е. 

— Погубили мое дитя!.. Изъ нея сдёлали потаскуху!.. Мое 
отцовское сердце... разрывается на части... Я тряпка!.. Еще 
одинъ гробъ... 

— Кажется, эту пъсню я отъ тебя уже слышалъ, —прер: 
валъ его засъдатедь. —Это было еще въ то время, когда я 
былъ здВсь для допроса женщины, твоей дочери, по поводу 
Кошачьей дороги. Если ты за эти пять лћтъ не выучилъ ни- 
чего новаго... 

Онъ обернулся къ священнику и прибавиль съ улыбкой: 

— Мав кажется, что этому Полишинелю навязали роль 
Виргиния. 

С%рый челов чекъ въ углу засићалса смЂхомъ, напоминав- 
шимъ блеяніе козы, нө сейчасъ-же замолчалъ, какъ-бы испу- 
ганный своей дерзостью. 

Но священникъ вовсе не желаль позволить острить надъ 
собой. 

— Ну, такъ я буду за тебя говорить, Гакельбергъ, — ска- 
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залъ онъ, —ко миъ никто не можеть не отнестись серьезно, 
ради тебя, и ради васъ всъхъ и ради самого Господа, надъ свя- 
тыми законами котораго высокопоставленные господа не по- 
смють острить. Баронъ фонъ-Шранденъ, вы меня вызвали; 
вы все еще согласны отвћчать мн? 

Болеславъ отвътилъ утвердительно, полный боязливаго не- 
терпЪнія. Ему показалось, что онъ во второй разъ, сквозь 
шумъ толпы, слышить женскій крикъ. 

— Вы приняли наслдство вашего отца? 

— Вы въ этомъ сомнћваетесь? 

— Къ сожалънію, нътъ! 

— Что это значить? 

— Вы себв присвоили и то, чЬмъ онъ несправедливо вла- 
ДЗЛЪ. 

— Господинъ священникъ!..——Онъ остолбензлъ. Онъ хотфль 
отвфчать, но что-то захватило ему горло. «Гдћ твоя см лость?> — 
спрашивалъ онъ себя. 

— Вы нашли женщину, господинъ баронъ, бывшую лю- 
бовницей вашего отца. Вы ее нашли униженной, оцозоренной, 
носившей на себв слъды грязи и преступленія. Многолътнее 
рабство лишило ее всякаго человЪческаго достоинства. Она 
тамъ жила, какъ животное. Это несчастное созданіе принадле- 
жало народу и миъ. Я ее воспиталъ, крестилъ и подавалъ ей 
чашу святого причастія. Я поклялся передъ лицомъ прихода 
опекать эту молодую, вдвойн® осиротфвшую душу, такъ какъ 
виновникъ ея рождевія не быль въ состояніи этого сдВлать 
самъ. | 
— Ахы мое б%дное, осирот8вшее дитя! — причитывалъ 
столяръ.—Только еще два... только еще одинъ гроб»... 

— Я за нее отвъчаю передъ Богомъ и передъ приходомъ. 
Я не могу ее требовать отъ твоего отца, потому что онъ 
стоить передъ престоломъ Всемогущаго, но оть тебя я тре- 
бую ее и въ этотъ часъ разсчета, который ты самъ вызвалъ, 
я спрашиваю тебя: что ты сдћлалъ съ этой душою? 

Передъ глазами Болеслава пронесся красноватый туман», 
и въэтомъ туман фигура сђдого священника такъ страшно вы- 
росла, что она ему показалась сверхъестественной. — Дрожа- 
щими устами онъ могъ только проговорить: 

— Что-же было мив дВлать? что я могъ... 

А старикъ продолжалъ: 

— Сегодня тебя нашъ король высоко почтилъ передъ вс$ми · 
‚людьми; смотри-же, Болеславъ фонъ-Шранденъ, отличилъ-ли 
бы тебя также Господь Богъ? Ты спрашиваешь, что теб 
было дВлать? Какъ-бы это существо ни было загряз- 
нено и унижено, оно должно было остаться для тебя бо- 
л%е высокимъ и святымъ, чфмъ кто-либо на землЗ. Что ты 
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сдБлалъ, чтобы искупить вину твоего отца противъ этой жен- 
зцины? Освободилъ-ли ты погруженный въ рабство духъ ея? 
Поднялъ-ли ты өя душу къ всемилостивому и всепрощающему 
Господу? Или ты ее все ниже и ниже погружалъ въ тотъ 
преступный омутъ, которымъ твой домъ и твой родъ опутали 
ее? И прежде всего: какимъ образомъ жилъ ты съ нею? Гово- 
рятъ, что на вашемъ пустынномъ островћ есть только одно жи- 
лое помВщеніе. Неужели-же ты не подумалъ о томъ, что то, 
что принадлежало твоему отцу, должно было остаться непри- 
косновеннымъ для тебя, по всЗмъ небеснымъ и людскимъ за- 
конамъ? Научиль-ли ты ее молитвћ и раскаянію или ея б%д- 
ныя, безвольныя чувства еще боле насытилъ ядомъ?.. Дер- 
жалъ-ли ты свою кровь чистой отъ всякихъ преступныхъ же- 
ланій? Или твои помыслы окружили ее, какъ жадные звФри, 
и бЪгали ва ней и поджидали минуту, когда можно было вос- 
пользоваться ея слабостью... пока не было совершено новое 
постыднов дВян!е... 

— Замолчите!—вакричалъ Болеславъ. 

Изъ устъ этого кроткаго христіанина, дъйствительно, выска- 
хивали скоршоны. Онъ умълъ громить самые тайные грзшные 
помыслы, даже такіе, которые еще не существовали въ созна- 
нін, и въ которыхъ онъ всетаки въ этотъ часъ долженъ быль 
себя признать виноватым. 

Теперь все, все было ясно; все, что мЪшало ему спать въ 
длинныя, одинокія ночи, что волновало такъ безумно его кровь, 
что заставляло его, притаивъ дыханіе, прислушиваться, не раз- 
дается-ли ея дыханіе также неровно, то быстрће, то медлен- 
нфе, чВмъ его, чтобы удостовћриться, что она также бодр- 
ствуетъ, какъ и онъ, въ такой-же тревогв прислушивается, 
какъ и онъ... все это было преступное желаве обладать ея 
тБломъ, опозореннымъ, измученнымъ, гордымъ, прелестнымъ 
тБломъ... Но, слава Богу! преступлен!е еще жило только вну- 
три его. Еще было время преградить ему выходъ раньше, чЬмъ 
оно переступиле таинственный порогъ. До сихъ поръ онъ былъ 
обязанъ давать отчеть только самому себВ, и только самъ могъ 
судить то, что лежало у него на совзсти. 

Блъдный и растерянный, онъ оглянулся и увидёлъ на всБхъ 
лицахъ торжество. 

— Ето вамъ даетъ право обвинять меня въ такомъ пре- 
ступлени?—закричаль онъ священнику. | 
’  —_ Я васъ не обвиняю, я только спрашиваю, — прервалъ 
его старикъ.—Вы слишкомъ поблднфли, господинъ баронъ, 
чтобы мы могли повзрить вашему негодованію! 

— Онъ самъ себя осудилъ, несчастный, —прибавилъ горестно 
господинъ Меркель старшій. 
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Шранденды, снова воспылавшіе надеждой, что его можно- 
будетъ схватить за шиворотъ, зашумВли и столпились у порога. 

Въ эту минуту, заглушая весь этоть шумъ · раздался со 
двора раздирающій душу крикъ о помощи. Не оставалось 
больше никакого сомнЪнія: это была Регина. 

— Регина! —закричаяъ онъ, подбзгая къ окну, выходив- 
шему на дворъ.—Тамъ дикая охота была въ полномъ разгар. 
Толпа разъяренныхь бабъ бЪжала, скакала, неслась черезъ из- 
городи, чөрезъ бочки, телЗги, замерзшія кучи навоза. За ними 
гнались парни съ дубинами. Со всћхъ концовъ летзли камни. 

— Помогите! Помогите!— раздавался крикъ Регины, но ея 
самой не было видно. 

Когда онъ распахнулъ дверь, то она влетВла въ темный 
корридоръ, а за нею и бушевавшая толпа. 

Со страшной силой онъ втащилъ ее въ комнату и поспћшно 
захлопнулъ дверь, передъ самымъ лицомъ разъяренныхъ ме- 
геръ. 

Ова опустилась къ его ногамъ и, рыдая, прижала свое 
лицо къ поламъ его сюртука. Изъ ея судорожно сжатыхъ рукъ 
выпали дв разсщепленныя доски; остатки щита, которымъ она 
обыкновенно ващищалась отъ бросаемыхъ въ нее камней. 

Волосы ея были растрепаны, платье изорвано, красивая 
мфховая отдВлка, которой она такъ гордилась, висБла лох- 
МОТЬЯМИ. 

— Да это прелестная влюбленная парочка, —сказаль гос- 
подинъ Меркель, радостно потирая руки. 

Увидя ихъ вмЗст, шранденцамъ сильно захотВлось про- 
должать дћло своихъ женъ. Видъ Регины всегда возбуждалъ въ 
нихъ непреодолимое желан!е бросать въ нее чъмъ-нибудь. Они 
испустили радостный ревъ и стали искать метательныхъ ору- 
дій. Уже дв глиняныя кружки влетвли въ почетную комнату, 
и одна изъ нихъ попала въ плечо столяру. Убивать они 
никого не хотћли, но желали позабавиться. 

Засфдатель отчаянно махаль своими костлявыми руками. 
Все его спокойное достоинство разбивалось объ этихъ чертей. 

— Господинъ засВдатель, —сказалъ Болеславъ, указывая на 
колБнопреклоненную женщину, прижавшуюся къ нему въ по- 
лубезсознательномъ состояни.—Я прошу васъ запомнить эту 
сцену. Если вы сами не чувствуете себя обязаннымъ всту- 
питься, то легко можеть быть, что я принужденъ буду при- 
ввать васъ въ качеств свидВтеля противъ әтихъ храбрыхъ“ 
людей. 

_ Важный засфдатель не понималъ, какую жалкую роль онъ 
игралъ. Даже красивая львиная грива его потеряла велича. 
вость и висфла прямыми космами вокругъ его головы. 

— Меркель, —закаркалъ онъ, —вы иВстный начальнакъ. Я 
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лишу васъ должности, өсли вы сейчасъ-же не возстановите 
порядокъ. Смирно, люди, смирно! Это нарушеніе тишины и 
спокойствія, за это идутъ въ тюрьму... я васъ всћхъ засажу въ 
тюрьму... вы при орухжіи... это вамъ будетъ стоить трехъ лЪтъ 
тюремнаго заключен!я... Завтра я пришлю жандармовъ, трехъ 
жандармовъ варазъ... 

Добрый геній подсказалъ ему эту угрозу, потому что ни- 
какая другая не подъйствовала-бы на обезумЗвшихъ шранден- 
цевъ. Со времени несчастной войны въ Шранденф не было 
больше жандармовъ. Это было большое счастье, которое они 
боялись потерять, ибо шранденцы страшились жандармовъ 
больше короля. 

Господинъ Меркель, начинавшій дрожать за свое м%сто, 
сдБлалъ съ своей стороны все, чтобы ихъ успокоить. Его сынъ 
_ со скрещенными на груди руками стоялъ у окна и д$Влалъь 

_видъ, будто это зрзлище забавляетъ его въ высшей степени. 

Старый священникъ не отрывалъ глазъ отъ парочки; қаза- 
лось, онъ хотЬлъ проникнуть взоромъ въ самую глубину ихъ 
сердецъ. 

— Встань, —сказаль ей Болеславъ,—тебз ничего не сдВла- 
ютъ. Я съ тобою. 

Но она еще боязливће прижалась къ нему. 
| — Не правда-ли, господинъ, васъ не уведутъ отсюда? — 

рыдала она.—-Я убью себя, если это правда. 

— Нтъ, встань-же. 

— Господинъ, ахъ милый, милый господинъ! —и она при- 
жалась головой къ его колВнямъ. 

— Болеславъ фонъ-Шранденъ, ты все еще отрицаешь? 

— Что я долженъ отрицать? Что эта бЗдная, несчастная 
женщина, которую вы оклеветали и отвергли, во мн видить 
своего спасителя, своего Бога, потому что я первый за већ 
эти годы къ ней обратился съ человВческимъ словомъ?.. 
Или я долженъ отрицать, что это несчастное единствен- 
ное существо въ мір, ве покинувшее меня тогда, когда 
вс$ покинули меня, сдфлалось мнв милымъ и дорогимъ? Я 
былъ-бы грубымъ и безчувственнымъ чурбаномъ, еслибы я 
иначе относился къ ней послћъ всего, что она для меня сдВ- 
лала. Я не просилъ ее дВлить со мной одиночество въ разва- 
линахъ. СовсБмъ не такъ весело тамъ, наверху, и вся моя до- 
брота заключалась въ томъ, что я позволиль ей жертвовать 
собой для меня. Радости я не далъ ей никакой. Недозволен- 
ваго ничего не произошло между нами. Если она предпочи- 
таетъ быть моей крЗпостной, чЗмъ дать себя побить камнями, 
то до этого никому въ мірВ нътъ дВла, менфе-же всего вамъ, 
шранденцамъ, или особенно тому пьяниц, который когда-то 
продалъ свою собственную кровь и плоть! 


140 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Ободренный старымъ Меркелемъ, столяръ сталъ разыгрывать 
растроганнаго отца. 

— О, моя дочь! моя бВдная, несчастная дочь! — запищалъь 
онъ. | 

 — Сифлвӣ!—шепталъ ему кабатчикъ, —потребуй ее на- 
задъ. | 

— Вернись, дитя мое, вернись къ своему несчастному, 
покинутому отцу! Онъ съ горя сдълался пьяницей. Онъ ско- 
лотитъ только еще два гроба, одинъ для себя и одинъ... 

Онъ протянулъ къ ней прязную руку, которую она съ от- 
вращеніемъ и ужасомъ оттолкнула. 

— Не трудись, —сказаль Болеславъ, — она принадлежитъ 
мн, какъ я принадлежу ей. 

— И всетаки я сегодня у. тебя ее требую, Болеславъ 
фонъ-Шранденъ! —сказаль священникъ, возлагая руку на го- 
лову Регины. 

Она смущенно съежилась, но покорилась. 

— Для того, чтобы вы удобнће могли ее побить камнями, 
не правда-ли? 

— Я обвщаю тебЪ, что отнынћъ никто не сдВлаетъ ей зла. 
Я самъ отвезу ее къ своему товарищу, который подготовить 
ее къ земной и загробной жизни. Не преграждай ей пути Бъ 
спасению, не опутывай ее еще больше грзшными цћъпяии. 

Болеславъ молчалъ. Въ немъ боролась тысяча чувствъ и 
мыслей. Старикъ не былъ обманщикомъ: его слово было твердо, 
какъ скала. Какое имълъ онъ праве на эту женщину, безъ_ 
воли лежавшую у его ногъ? Что могъ онъ предложить ей, 
чтобы брать на себя отв®тственность за ея жизнь? 

Тутъ вмфшался засВдатель, пришедшій снова въ себя послВ 
испытаннаго испуга. 

— Достигла-ли эта особа совершеннолћътія?—спросилъ онъ. 

Священникъ сосчиталъ и даль утвердительный отвЪтъ. 

— Значитъ уіѕ раѓегпа не имфетъ силы, и нельзя заста- 
вить ее бросить распутный образъ жизни; а то можно было- 
бы ее въ исправительное... 

Его заставилъ замолчать насмёшливый хохотъ Болеслава. 

— Ну, хорошо. Такъ пусть-же она ръшитъ сама. Довольны 
вы, господинъ баронъ? 

— Я ее не держу, — вырвалось у него, но онъ сейчасъ-же 
почувствовалъ, какъ лежавшее въ его ногахъ тВло все задро- 
жало.—Регина, слышишь, что обЪщаетъ господинъ священниқъ?.. 
Ты знаешь, что твоя будущность обезпечена. Хочешь послф- 
довать за нимъ? 

Она подняла къ нему разгор®вшееся, залитое слезами лицо 
и зарыдала: — 

— Пожалуйста, господинъ, не... шутите... со мной! 
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— Такъ ты, значить, хочешь остаться у меня? 

— Вы въдь это знаете, господинъ!.. Зачвмъ вы меня му- 
чите? 

— Ну, такъ вставай, пойдемъ! 

Священникъ загородилъ ему дорогу. Онъ былъ блФденъ, какъ 
смерть, а его ястребиные глаза впились въ лицо Болеслава. Онъ 
торжественно положилъ ему руку на плечо, какъ въ тотъ 
разъ, когда выяснялъ всю вину его отца. 

— Сынъ мой, — сказать онъ, — тебя я также принялъ 
при крещеніи. Тебя я научиль лепетать имя Господне и 
указаль на чудеса его творенія. Ты быль мн дорогъ, какъ 
мое собственное дитя, даже больше, потому что ты былъ сы- 
номъ моего господина. За тебя я тоже долженъ отвЪчать у 
престола Всевышняго. Ты не могъ очиститься отъ того подо- 
зрВнія, которое лежитъ на тебф. Я читаю въ твоей душ, не 
опускай глаза, я знаю все. И потому я еще разъ требую отъ 
тебя эту женщину. Я ве требую во имя ея отца, во имя при- 
хода, во имя нашего Господа, отца всћхъ сиротъ и дВтей, ибо 
она не знаетъ, что творитъ. Освободи ее... тогда ты будешь 
невиненъ и можешь съ миромъ идти своей дорогой. 

Регина встала и съ содроганіемъ схватила его руку. 

— Пойдемъ, —сказалъ онъ, —надвюсь, что намъ дадуть до- 
рогу. —И өнъ хотлъ пройти мимо старика. 

Но старикъ снова задержалъ его и простеръ къ нему 
руки. | | 

— Такъ ты достоинъ твоего отца! И какъ однажды я прок- 
лялъ его, такъ въ этоть часъ я проклинаю тебя, а съ тобой 
и эту женщину. Будь Каиномъ, котораго Богь прогналь отъ 
себя! Да не найдешь ты нигд пристанища. Живи же всю 
жизнь въ развалинахъ, и эта женщина съ тобой! Теперь сту- 
пайте... Дайте имъ дорогу, и тотъ, кто дотронется до нихъ съ 
добрымъ или дурнымъ намфреніемъ, будетъ проклятъ вмЪстВ 
съ ними. 

У Болеслава вырвался смъхъ, странно прозвучавшій среди 
общаго молчанія. 

— Пойдемъ, —сказаль онъ, схвативъ Регину за руку. — 
Пойдемъ, пусть старикъ проклинаетъ, вфдь это его ремесло! 

И всетаки дрожь пробъжала по его тёлу. Въ толп, на- 
полнявшей пивную, открылся проходъ до самой двери. Онъ 
вступилъ въ него съ Региной, но никто не засмЗялся, не вы- 
ругался, не тронулъ его; суевзрный страхъ лежаль на всъхъ 
этихъ окаменфлыхъ, грубыхъ лицахъ. Онъ вышелъ на улицу. 
Ледяной воздухъ зимняго вечера пахнулъ ему въ лицо. Узнали- 
ли уже стоявшіе на улицв о случившемся, догадались-ли, но 
и здЊсь ихъ встрЗтило то-же глубокое молчаніе, и здВсь имъ 
открылся такой-же свободный проходъ, черезъ который они 
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„оба, опустивъ голову, медленно пошли по направлевію къ 
рък%... 


ХІҮ. 


Вечерняя заря погасла. СвЪтло-голубая дымка окутывала 
обнаженные кустарники, а на камняхъ сверкали блестящія 
сиЪжинки, какъ самоцвътные камни. 

Снъгъ хрустВль подъ ногами Болеслава. Морозный воз- 
духъ пріятно освЪжалъ его горБвшее лицо. Онъ услалъ Регину 
впередъ и пытался въ одиночеств8 обрВсти снова ясность и 
душевный покой... 

Онъ ясно сознавалъ, что проклят!е — вздоръ, привидфніе, 
которымъ во тьмъ пугаютъ маленькихъ дћтей. Врагъ его отца 
выждалъ случая отомстить, какъ могъ, сыну, и всетаки... какъ 
страшно такое проклятіе. Положимъ, все это вздоръ. То, въ 
чемъ по своей подозрительности упрекалъ его сумасшедшій ` 
старикъ, едва еще коснулось его души, слегка затронувъ его 
своимъ крыломъ. Теперь-же, когда онъ повяль, въ чемъ д$ло, 
опасность миновала. Въ сущности, онъ долженъ быть благо- 
даренъ старику, что тотъ издали указалъ ему на пропасть, къ 
которой онъ, было, шелъ. | 

— Довольно думать объ этомъ, — сказалъ онъ себ». — Я, 
господинъ, она — служанка... и пусть я буду проклят»... 

Онъ вздрогнулъ и остановился. ВЗдь онъ уже быль про- 
клятъ! Онъ улыбнулся своему собственному испугу. Такіе 
пустяки, такое ребячество! Стыдно и думать объ этомъ. 

Во всякомъ случа, съ сегодняшняго дня еїо отношенія 
къ визшнему міру должны вступить въ новый фазисъ. Крестъ 
въ его рук свидВтельствовалъ о томъ, что онъ не быль 
безправнымъ и обезчещеннымъ, что и право и честь онъ мо- 
жетъ вернуть, если захочетъ, пренебрегая личными врагами, 
обратиться къ высшему начальству. Если окружные судьи 
нашли неудобнымъ касаться поджога, то онъ зажжеть такой 
пожаръ, что его пламя заставить преступниковъ выползти изъ 
своихъ угловъ, гдз они скрывались. Но, конечно, въ такомъ 
случа, и дћяніе его отца должно было-бы выдти изъ мрака; 
кощунственными руками онъ долженъ быль нарушить покой 
усопшаго и всему міру прокричать о покрывшемъ его домъ 
позор. Губы его искривились. Онъ чувствовалъ, какъ росло 
его упорство и какъ могущественно оно овладћвало имъ. Мысль 
о собственной погибели въ эту минуту показалась ему смш- 
ной. Чего ему было бояться? 

— Вздь ты проклятъ! —пробормоталь онъ, и изъ устъ его 
вырвался см$хЪ. | 

Онъ вошелъ въ домъ. Регина накрывала столъ къ ужину. 
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Она починила кофту и пригладила волосы, смочивъ ихъ во- 
дой. Лицо ея было спокойно, какъ будто ничего не случилось, 
только кровавыя царапины на шев показывали, какіе часы 
она только-что пережила. 

Онъ спросилъ ее съ напускной строгостью: 

— Какъ это теб пришла безумная мысль отправиться въ 
трактиръ? 

Она скользнула по немъ застВнчивымъ взглядомъ. 

— Простите, господинъ,—сказала она, опуская голову, — 
когда я нашла ваше письмо, у меня позелензло въ глазахъ, 
и я не помнила, что двлаю... Я думала, что я, можеть быть, 
освобожу васъ... 

‚ — Глупая! — сказалъ онъ и засмЗялся, но въ груди его 
поднялось что-то такое, что ему стоило страшныхъ усилій 
снова подавить въ себ. 

— Принеси мнв вина, —крикнулъ онъ, садясь за столъ. 

— Какого, господинъ? 

— Самаго лучшаго. Сегодня большой праздникъ. | 

Она удивленно посмотрЂла на него и вышла изъ комнаты. 

— Принеси и себз стаканъ, — сказаль онъ въ то время, 
какъ она открывала покрытую сВрой паутиной бутылку. 

— Ахы пожалуйста, господинъ, я не выношу вина! 

— Скоро-ли ты? 

— Сейчасъ, господинъ. 

Онъ налилъ. Темнозолотистая струя сверкала, стекая въ 
изумрудную рюмку. По крайней м$рЪ, хоть это было спасено 
отъ уничтоженія. 

— Чокнемся. 

Стаканы звякнули съ тихимъ звоном%. 

— Итакъ, я соединенъ съ нею проклятіемъ, —думалъ онъ, 
вперивъ свой взоръ въ ея глаза.—Какъ это странно, чудо- 
вищно! Эта женщина должна сдВлаться частью его собствен- 
ной жизни, сказалъ старикъ. Әта женщина... почему именно 
эта? Проклятіе—тоже своего рода освященіе, —продолжаль онъ 
думать. — То, чего нвтъ и никогда не будетъ, —отнынъ зақрфп- 
плено и узаконено передъ небомъ и землей. 

Такъ кружились его мысли въ замкнутомъ кругу, въ ко- 
торомъ слова проповъдника пробили брешь. Но онъ сейчасъ- 
же устыдился ихъ.—Ты господинъ,—сказалъ онъ себ, —а она 
служанка, болфе того, она твоя раба, и такъ это должно 
остаться. | 

Одно только было ясно: слЗдовало немедленно приниматься 
за дъло мести. Онъ велълъ Регинз убрать остатки ужина и 
принести вторую бутылку вина. ЗатЬмъ онъ вынулъ изъ 
письменнаго стола перо и бумагу и указаль ей на м$сто, гдЪ 
она сидВла въ сочельникъ. 
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Она сла съ застВнчивой радостью, потому что съ тЪъхъ. 
поръ она проводила вечера въ сБняхъ у плиты. 

— Ты должна миъ многое разсказать, Регина, — началъ 
онъ. — ОтвВчай кратко и опредъленно на всф мои вопросы. 

Она, видимо, испугалась. 

— Да, господинъ...— прошептала она. 

— Выпей, это развяжетъ тебВ языкъ. 

Она повиновалась, но на этотъ разъ вино, казалось, влило 
въ нее страхъ и отвращеніе. 

— Д%ло идетъ о послЗдств1яхъ той ночи, когда ты про- 
вела французовъ по Кошачьей дорог$. Зналъ-ли кто-нибудь въ 
замкБ объ этомъ поход? 

— Нтъ, господинъ. 

— Черезъ кого-же все стало извъстно? 

— Кажется, черезъ меня, — прошептала она, опустивъ гла- 
за въ землю. 

— Кому ты разболтала? 

— Своему отцу. 

— Какъ-же это случилось? 

— Онъ иногда приходилъ въ замокъ, чтобы. выпросить у 
меня денегъ, а когда у меня ничего не было, щипалъ меня и 
бит». 

— Отчего-же ты не звала кого-нибудь на помощь? 

— Онъ являлся ночью, господинъ, и если бы его застали, . 
то выпороли бы. 

— Хорошо, дальше! 

— И воть, скоро послћ того, я хочу сказать посл. 
того похода... пришелъ и сталъ требовать отъ меня, чтобы я 
добыла какъ-нибудь отъ барина денегъ или тайно обыскала 
бы его карманы; и все въ такомъ родЪ. Чтобы отвязаться отъ 
него разъ навсегда, я принесла ему кошелекъ, который мнв. 
подарилъ французскій начальникъ, и, когда отецъ увидълъ бле- 
снувшее при лунномъ свътъ золото, онъ сразу точно рехнулся. 

Она замолчала. 

— Дальше! 

— Все разсказывать, господинъ? 

— РазумЗется! 

— ВЪдь это всетаки мой отецъ, господины 

— Я тебв приказываю! 

Она глубоко вздохнула и продолжала: 

— Онъ схватилъ меня за поясъ и сталъ кричать миъ въ. 
ухо: —Я тебя задушу, если ты сейчасъ-же не сознаешься, от- 
куда у тебя столько денегъ... И когда я почувствовала, что 
задыхаюсь... 

Онъ горько разсмЗялся. Его отецъ и ея отецъ оба дъй-- 
ствовали одними и тёми-же достойными редс твами. 
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Регина подумала, что смЪхъ относится къ ней. 

— Ахы господинъ,—продолжала она съ умоляющимъ в80- 
ромъ, —вЗдь, я была тогда еще страшно глупа. Двъ недФли спус- 
стя, при допрос, они-бы могли меня замучить и всетаки 
ничего-бы не узнали... Но тогда... онъ всетаки миъ отецъ... 
тогда... 

— Ты тогда все и выболтала. Ну, а потомъ? 

— Меня въ ту же ночь стала мучить совЪсть, и когда я 
утромъ принесла барину кофе, потому что онъ требовалъ, 
чтобы я всегда была при немъ, я ему во всемъ и призналась. 

‚— Что-же онъ? 

— Онъ поблъди%лъ, какъ стЗна, не сказаль ни слова, сор- 
валь со ствны ружье и прицЗлился въ меня. Я сложила руки 
и закрыла глаза; вдругъ слышу у него вырвалось прокляте... 
онъ вскинулъ ружье на плечо и выбБжалъ. Я сейчасъ-же по- 
думала: теперь онъ застрълитъ отца!.. Какъ только я увидћъла, 
что онъ бВжитъ къ подъемному мосту съ своими двумя гон- 
чими собаками, я скорвй побъжала черезъ паркъ и по Коша- 
чьей дорог спустилась къ селу, чтобы предупредить отца, 
что дВвло идетъ о его жизни. Еслибы онъ былъ дома, я не 
усп®ла-бы его спасти, но онъ сидълъ у Меркеля въ Черномъ 
Орл%ъ. Тамъ провелъ онъ всю ночь и, какъ звёрь, лежалъ на 
полу. Баринъ не пойдетъ за нимъ въ трактиръ,—подумала я; 
да и все равно было поздно, потому что господину Меркелю 
и другимъ стало все уже извъстно. Увидя меня, они заорали, 
схватили меня и хотБли заставить говорить, но я укусила 
себВ языкъ до крови и всетаки молчала. Тогда они меня от- 
пустили, а я побфжала навстрћчу барину, бросилась ему въ 
ноги и сказала: простите’ его, все равно уже ве знаютъ! Онъ 
меня толкнуль ногой, такъ что я упала въ обморокъ, но 
отцу ничего не сдълалъ. Черезъ двъ недъли за мной пришелъ 
жандармъ и повель къ Черному Орлу. Въ пивной сидВли 
пять или шесть важныхъ чужихь господъ и между ними се- 
годняшній господинъ засЗдатель. Дверь за мной заперли на 
ключъ и стали допрашивать. Миъ страшно хотБлось плакать, 
но я пересилила себя и сказала, что отецъ имћетъ привычку 
страшно пить и что ему вЗрно что-нибудь приснилось худое. 
Но туть они показали мађ кошелекъ, отнятый у него. И 
тогда, господинъ, я призналась, что... это было... вознаграж- 
деніе за... Она замолчала и закрыла руками лицо, покрыв- 
шееся густой краской стыда. 

— Дальше! —закричалъ онъ, стиснувъ зубы. 

— Они мив не повърили, господинъ, но, вЗроятно, поняли, 
что не добьются правды, потому что перестали меня допра- 
шивать. Затёмъ они стали о чемъ то шептаться, но. у меня 


отличный слухъ, и я все поняла. Они совзтевались о ТОМЪ, 
№9. Отяёль 1. 10 
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какъ поступить: заключить-ли меня въ тюрьму, чтобы заста- 
вить говорить, или арестовать барина; и все въ такомъ род; 
а потомъ пришли другіе, которые увфряли, что для всего 
округа будетъ позоръ, если станутъ трезвонить объ этомъ, и 
вся Восточная Пруссія будетъ этимъ обезчещена. Къ тому-же 
не было никакихъ доказательствъ, и можно было оставить 
дъло втунБ: они еще какъ-то это называли, но я забыла 
слово. 

— И посл этого они тебя отпустили? 

— Да, господинъ: Меркель инъ велвлъ убираться, потому 
что, сказать онъ, я оскверняю его домъ. 

Наступило молчаніе. Болеславъ поспёшно проглотилъ два- 
три стакана крБпкаго вина и сказалъ: 

— Теперь... о пожар%! 

Она вскочила со стула и съ ужасоиъ уставилась на 
него. 

— Я должна... о пожар? 

’— Какъ можно яснће и подробнће, все, что ты помнишь. 

— И я должна... все... господинъ? 

—. Все. 

— Господинъ, я не могу! — Слова эти вырвались у нея, 
какъ отчаянный крикъ о помощи въ минуту смертельной 
опасности. | 

— Что это значитъ?—Онъ также вскочилъ и смЗрилъ ее 
широко раскрытыми глазами. 

Она сложила руки на груди. 

— Я всегда васъ слушалась, господинъ... я никогда не 
противилась и соглашалась разсказывать о самомъ тяжеломъ. 
Я все сдВлаю, что вы мив прикажете, и если вы мн% ска- 
жете: иди дай себя побить каменьями, я это сдВлаю тотчасъ- 
же... Но только не это, умоляю васъ, не требуйте отъ меня 
этого, прошу васъ всей лушой... . 

Онъ смотрёлъ на нее въ гнъвномъ изумленіи. Онъ такъ 
привықъ къ ея безпрекословному повиновенію, что өму трудно 
было допустить въ ней внезапно вспыхнувшую силу сопро- 
тивлен!я... Его могущество, слЗдовательно, имфло предзлы... 
оно не было безгранично, какъ онъ это воображалъ... Развз 
эта женщина не сдВлалась добровольно его крБпостной? Раввъ 
ова не продала душу и тВло ему и его дому? И вдругъ она 
вздумала проявить свою собственную волю! 

Кровь бросилась ему въ голову. Глаза его вспыхнули. 

— Повинуйся мн$... сію минуту! 

Она прижалась къ стЬнв. Въ т8ни ея глаза сверкали, 
какъ у дикой кошки. — Н%Ътъ — упрямо процдила она сквозь 
зубы. 

Наслъдственная, барская грубость проснулась въ немъ. 
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Вино также сдълало свое дћло. Онъ подошелъ къ ней и схва- 
тиль ее за воротъ кофты. 

Пуговицы растегнулись подъ его рукой. Волнующаяся, 
©ълая грудь обнажилась. Его взоръ затуманился. 

— Задушить миъ ее или разнвловать? —спросиль онъ себя, 
хватая ее за горло. 

Въ смертельномъ ужась схватила она его за руку. По- 
томъ она, какъ желЗзными клещами, вцзпилась въ его плечи... 
Болеславу нужно было собрать вс свои силы, чтобы проти- 
вустоять давленію этихъ мускуловъ. 

Началась безмолвная борьба. Она длилась одну, дв ми- 
нуты и не могла кончиться... То страшная, то отчаянная, она 
казалось шла на жизнь и смерть, но все же не была серьезна. 
Ни одинъ изъ борющихся не зналъ уже больше, за что онъ 
‘борется. ` Его налитые кровью глаза искали ея взгляда. Ея 
влажная грудь прижалась къ его груди. Дыханіе ихъ смЪша- 
лось. КрВпко обнявшись, шатались они изъ стороны въ сторону, 
пока онъ не сбилъ ее съ ногъ... Но она не потерялась и пы- 
талась увлечь его въ своемъ падени. 

На минуту прекративъ борьбу, они мечтательно взглянули 
другъ другу въ глаза. Вдругъ она задрожала съ ногъ до го- 
ловы и прислонилась щекой къ рукВ, съ которой боролась. 

Овъ это видфлъ; онъ видфлъ, какъ ея глава, боязливо свер- 
кая, смотрзли въ его глаза, и какъ ея прекрасное, дикое лицо 
торло и вспыхивало подъ его взоромъ. 

— Вы вдь оба прокляты!-—пронеслось у него въ голов. 

Онъ со вздохомъ наклонился къ ней и... поцёловалъ ее 
‘въ губы. 

Оза громко застонала, прижалась къ нему и впилась зу- 
"бами въ его губы... Затёмъ она въ изнеможенін отшатнулась 
и упала, тяжело ударившись затылкомъ о полъ. 

Онъ смотрълъ на нее въ полномъ остолбензнши. Она хе- 
жала, какъ мертвая, только волновавшаяся грудь тяжело ды- 
шала. Съ губъ его сочилась кровь. Онъ безсознательно стор» 
ее языкомъ. 

— Что же дальше? 

Ч%мъ онъ дольше смотрълъ на лежавшее передъ нимъ 
тБло, тёмъ сильнће разростался въ немъ страхъ, доходившій 
„до безумія, страхъ передъ тёмъ, что должно было случиться. 

— Вонъ изъ этого дома... вонъ, вонъ до того, какъ она 
жридетъ! въ себя!—говорилъ ему внутренній голосъ. Онъ сор- 
валъ со стЬны шубу, нахлобучилъ на лобъ м8ховую шапку и 
выбвжалъ въ зимнюю ночь, какъ будто бы за нимъбВвшено гнались. 
по пятаимъ. 

Но онъ не избавился отъ нея; онъ всюду несъ өе съ со- 
бой, куда бы ни шелъ, гд бы ни стоять. Могучая, ноудержи- 
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мая волна молодой страсти клокотала въ его груди, горћла 
въ крови и огнемъ пробфгала по нервамъ. 

Онъ рыскалъ по лъсу. Морозъ его не освъжилъ, мракъ не 
успокоилъ. 

Неужели не было никакого спасенія? 

Онъ вспомнилъ о домъ священника, но сейчасъ-же горько 
равсмялся. Въдь Елена съ солроганіемъ отшатнулась отъ 
него еще въ то время, когда онъ съ чистымъ сердцемъ и съ 
чистыми чувствами приходилъ къ ней. Что-же она сдфлала- 
бы теперь, если-бы онъ осмлился приблизиться къ ней такимъ, 
какимъ онъ былъ, проклятымъ и виновнымъ? 

Т%мъ не мене, въдь этотъ қлочокъ земли былъ для него 
въ теченіе цфлаго десятилЪтія олицетвореніемъ всего лучшаго, 
яснаго и мирнаго. Развв онъ не могъ искать спасенія здЂсь, 
въ этомъ мстЬ, хотя-бы отсюда и вышло а. окутав - 
шее его мракомъ? 

Почти безсознательно направился онъ къ деревн$. 

Часы на башн® пробили часъ ночи. Онъ скитался уже 
пять часовъ подрядъ, а время показалось ему н®сколькими ми- 
нутами. 

Село спало, только изъ Чернаго Орла падалъ темнокрас- 
ный отблескъ свфта, отражавшійся на бћломъ сигу дороги. 
Блъдный свътъ луны отражался въ безконечной лент глад- 
каго саннаго пути. Ледяныя сосульки на церковной крыш 
висВли, какъ серебряныя. украшенія надъ темными стБнами 
зданія. Онъ прошелъ мимо церкви къ саду священника. Сердце 
его страшно билось... Въ ея окнз виденъ былъ еще сввтъ. 
Онъ перелъзъ черезъ жел$зную рБшетку и пошелъ по глубо- 
кому сигу къ бесЪдкћ, находившейся въ двадцати шагахъ отъ 
дома. Въ тёни ея онъ занялъ наблюдательный пост»... 

Занавъсъ почти совершенно скрывалъ освфщенное окно. На 
б%лой ткани вырисовывались листья и стебли растеній, стояв- 
шихъ на оен въ изящныхъ горшкахъ. Въ ихъ царств жила 
она тихо и цфломудренно, какъ мадонна въ розовомъ саду. 

И снова ему представился образъ изъ храма, всегда воз- 
пикавшій передъ его глазами, когда онъ хотёль вспомнить 
черты своей возлюбленвой. Только-бы взглянуть на ея лицо, 
чтобы снова проснулось къ жизни то, что убито временемъ и 
проступкомъ. 

Д%вичья тзнь на мгновеніе заслонила свтъ.. Край зана- 
_ в8ски приподнялся. Почти безсознательно протянулъ онъ къ ней 
руки. Занавъсъ быстро опустился и, минуту спустя, огонь ис- 
° чезъ. Задыхаясь отъ волненія, онъ ждалъ, не подастъ-ли она 
емуизъ мрака какой-нибудь знакъ; но ничего большенедвигалось. 

_ — То, чего ты требуешь, безумно, —сказалъ онъ себз.— 
Она взрно и не узнала тебя; она внезапно замфтила мужскую 
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фигуру и въ страхВ отшатнулась. Уходи скорЪй, а то она 
подниметъ на ноги весь домъ въ погоню за мнимымъ воромъ. 

Онъ отправился назадъ. Нервы его замфтно успокоились. 
Уже одно сознаніе ея чистой близости подЪйствовало на него 
такимъ умиротворяющимъ образомъ. 

— Куда-же теперь? Все равно куда, только не домой. При 
одной мысли о распростертой тамъ женщин%, въ его жилахъ 
начинала снова бушевать кровь. 

Она была его демономъ, и онъ ненавидвлъ ее. 

Самъ не зная, куда онъ идетъ, онъ пошель по тропинк$, 
огибавшей островъ и кончавшейся въ полВ. Его манила вдаль 
темная синева лђБсовъ, окаймлявшихъ бБлую равнину. Его 
снова потянуло туда, гдз въ зимнемъ оцзпензн!и царили по- 
кой и сонъ безъ сновидВвй. 

Онъ пошелъ прямо черезъ поле, на которомъ сићгъ обра- 
зовалъ правильные холмы и долины; казалось, море тихаго 
свъта несло ему навстрВчу свои волны. Тонкая ледяная кора 
скрип%ла и ломалась подъногами, и онъ до колвнъ провалился 
въ снЬгъ. Съ трудомъ онъ выбрался и пошелъ дальше, какъ- 
бы желая бВжать оть самого себя. 

Әта безцъльная и захватывающая дужь работа принесла 
ему нъкоторое успокоеніе. 

Задыхаясь и обливаясь потомъ, постоянно спотыкаясь и 
проваливаясь, онъ продолжалъ подвигаться впередъ. Кое- 
гдз ледъ быль настолько проченъ, что могъ его сдержать. 
Тогда ему казалось, что у него за спиною крылья, и что онъ 
летитъ надъ землей; но новое паденіе напоминало ему, какъ 
тяжело и низко ползалъ онъ по земл$. 

Все выше и темнђће подымалась передъ нимъ стЁна лВсной 
чащи. Еще сотня шаговъ, и онъ у цёли. Вдругъ онъ очу- 
тился передъ чБиъ-то вродв холма, тянувшагося шаговъ на 
пятьдесять по направленію къ лёсу. Но для холма оно было 
слишкомъ правильно и им®ло слишкомъ ръзкія очертанія. 
Рядомъ стояло еще такое же возвышеніе, налФво еще одно. 
Онъ подумалъ, что это кучи песку, сваленнаго здћсь осенью 
съ тЬмъ, чтобы послЪ, когда сойдетъ снъгъ, перевести его въ 
другое м$сто. Отчего-бы и не складывать песокъ на его 
землв? ВЗдь этого никто не запрещалъ. 

Но что-же обозначаютъ кресты, которые онъ только-что за- 
мВтилъ, такъ какъ они стояли въ тЬни деревьевъ. Грозно и 
страшно поднимались они въ высь во мракћ ночи. Ихъ было 
три, по одному на каждомъ холм$. 

Сколоченные изъ грубыхъ сосновыхъ досокъ, они, казалось, 
глубоко ушли въ землю: какъ онъ ни старался, онъ не могъ 
ихъ сдвинуть съ м3ста. Надписей не было видно, да если-бы 
он8 и были, то онъ не могъ-бы ихъ разобрать. 
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Загадочные, какъ памятники забытаго преступленія, стояли 
эти страшилища, и выплывшій изъ облаковъ мћъсяцъ серебрилъ. 
ихъ грубыя, сВрыя очертанія. 

Вдругъ съ глазъ его упала заввса. Онъ громко вскрикнулъ 
и закрыль лицо руками. То были могилы павшихъ въ несчаст- 
ную ночь седьмого года. ЗдВсь лежали жертвы его отца. Какая не- 
счастная случайность привела его сюда? И не было-ли это. 
нВчто большее, чЪмъ простая случайность? Въдь его сюда что-то. 
влекло и тянуло тысячью невидимыхъ рукъ. Онъ, самъ не зная 
почему, выбралъ эту безумную дорогу, по которой онъ шель, 
борясь до изнеможенія со снЪгомъ и льдомъ. 

Можетъ быть, судьба намъренно приберегала этотъ самый 
больной изъ всъхъ ударовъ для часа полнЪйшаго смиренія, 
чтобы онъ понялъ разъ навсегда, что для него не было спа- 
_ сен1я, что онъ долженъ былъ погибнуть въ стыдВ и отчаянии! 

— Но хорошо, что я здфсь, —сказалъ онъ себ%,—я могу, 
по крайней иЪрћ, убъдиться въ томъ, что старикъ проклялъ. 
меня не даромъ. Грзхъ, который еще не совершился—совер- 
шится. 

Его взоръ скольвнулъ по правильнымъ гребнямъ холмовъ, 
уходившихъ въ безконечную даль. Сколько людей лежало 
здъсь. Если ихъ зарыли всћхъ рядомъ, то въ каждой могилф. 
было, по крайней м®р%, по сотнВ, а можеть быть и по двћ. 
И все это были честные солдаты, съ радостью отправившіеся 
защищать короля и отечество для того, чтобы, черезъ вђро- 
ломное предательство, найти позорную смерть. 

Онъ обнялъ крестъ и прижался къ грубому шесту, шеро- 
ховатости котораго оцарапали въ кровь его лицо. 

— Обвини его передъ всфмъ свфтомъ,— кричалъ ему вну- 
тренній голосъ,— его и ее... и тогда погибни вмфстВ съ нею. 

Его взоръ обратился вдаль, ища на горизонтВ очертанія 
развалинъ. Ихъ не было видно. Одинъ паркъ лишь блъдно 
вырисовался во мрак. Сзади, немного болће вправо, должна 
была лежать Кошачья дорога. По ней она спустилась, & за 
нею и темныя, кровожадныя шайки. Какъ ужасно должны 
были раздаваться въ ея ушахъ глухіе, равномърные шаги! 
Зат$мъ, дальше, дальше туда, въ обходъ, черезъ самую чащу 
пса. Она ему никогда не разсказывала подробностей, тБмъ 
не менфе онъ отчетливо видфлъ, какъ все совершилось, такъ. 
ясно и съ такими подробностами, какъ будто-бы онъ самъ. 
былъ тогда здћоеь. 

Онъ протянулъ руку и дрожащими пальцами начертилъ 
на горизонтВ дорогу, по которой она шла. 

ВатБмъ, когда ее отпустили съ преступнымъ вознаграж- 
деніемъ въ карман, она одна отправилась домой, и должна 
была бЪжать, дрожа отъ оружейныхъ выстрфловъ, барабаннаго 
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боя, взрывовъ пороха, стоновъ умирающихъ, застигнутыхъ 
врасплохъ С0лдатъ! Звуки эти должны были преслъдовать ее, 
какъ толпа бЪшеныхъ фурій. Онъ не понималъ, какъ съ этими 
звуками въ ушахъ, съ этими картинами передъ глазами она 
могла еще продолжать жить! Она должна была съ жадностью 
искать освобождевія въ смерти... Но у нея не было видћній, 
совжсть ее не терзала, она, казалось, едва сознавала свою вину. 

Такъ чувствуетъ животное или злой духъ! Онъ содрогнулся. 
Съ нею, съ нею онъ долженъ былъ пасть?! 

Въ порыв отчаянія онъ бросился въ снъгъ на край мо- 
гилы, сложилъ руки на груди и пролепетать слова какой-то 
спутанной молитвы, въ то время, какъ слезы полились градомъ 
изъ его глазъ. 

Пронизывающій холодъ заставиль его придти въ себя. 
Окъ оглянулъ могилы, ничего не соображая. Ему казалось, 
что его поймали въ желћзную сћтку, петли которой все тБснће 
и тБснће затягиваются вокругъ него. 

— Всевышній,— молился онъ,—не карай меня за отцов- 
скіе грхи. Дай покой мертвымъ, я ихъ не убивалъ. Сотвори 
чудо, подай мн знакъ, что ты хочешь меня спасти отъ смер- 
тельнаго гр®ха и 0тъ отчаянія. | 

Его взоръ бродилъ вокругъ, какъ бы ища помощи. Освћ- 
щенное луною небо холодно и безучастно разстилалось надъ 
нимъ. Никакого знаменія не являлось, никакого чуда не со- 
вершилось. Онъ засићялся. . . 

— Ты, кажется, близокъ къ сумасшествю, — пробормоталъ 
онъ про себя. 

Вдругъ онъ почувствовалъ страшную усталость. Онъ за- 
шатался, ноги отказывались служить. Онъ опустился въ углуб- 
· леніе, вырытое тяжестью его тВла, поднялъ воротникъ и, вздра- 
гивая оть холода, погрузился въ дремоту, которая не была 
сномъ, но не была и бодрствованіемъ. 

Когда онъ поднялся съ окочензвшими членами,‘ доволь- 
ный, что не заснулъ и не замерзъ, на востокВв загоралась 
уже узкая полоса ев%та. Дрожь, охватывавшая его холодомъ и 
огнемъ въ одно и то же время, пробфжала по немъ, какъ бы- 
ваеть при начинающейся лихорадкВ.. 

Надо идти домой. Но гдё въ мір взять силы уничтожить 
то, что случилось въ эту ночь? Онъ провелъ по губамъ язы- 
комъ. Рана, нанесенная ея попфлуемъ, все еще горла. 

И на небф не появилось никакого знаменія. Чудо не со- 
вершилось. Во всякомъ случа, во избёжане худшаго, ему 
оставалась еще смерть. 

Смерть Какъ лучъ свзта во мрак, явилась эта мысль, но 
мовгъ его былъ слишкомъ утомленъ, душа слишкомъ убита, 
чтобы онъ могъ на ней остановиться. Она исчезла, какъ и явилась. 
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Онъ вернулся въ деревню по собственнымъ слЗдамъ. Ни- 
кого еще не было на улиц, но кое-гдВ уже дымились трубы, 
а пзтухи на своихъ шестахъ возвёщали утро. 

Когда онъ спускался по тропинкъ къ ръкВ, ему показалось, 
что онъ видить женскую тёнь, идущую къ нему отъ подъем- 
наго моста. Можетъ быть, его поджидала Регина? Но н3тъ, 
Регина не была такъ стройна и тонка. Кому изъ деревенскихъ 
было дБло до подъемнаго моста въ этотъ часъ? Сердце его ва- 
билось. Скоро и его замътили. Кто-то тихо и испуганно вскрик- 
нулъ и скрылся за заборомъ. 

Ему не хотЗлось за ней гнаться. Это могла быть коров. 
ница, шедшая нз зарз за водой и испугавшаяся ветръчи. 
Но когда онъ подошелъ къ подъемному мосту, онъ увидёлЪ 
на свЪжемъ снвгу слды, кончавшіеся передъ столбомъ, къ 
которому былъ прибитъ почтовый ящикъ. | 

Неужели кому-нибудь въ деревни могло придти желане 
писать ему? Мысль эта была смфшная и, тёмъ не менће, она 
наполнила его душу дБлымъ потокомъ надежды. 

Онъ вынулъ изъ кармана ключикъ, который всегда носилъ 
съ собою, и открылъ ящикъ. Изъ него выпало письмо. Дрожа- 
щими пальцами сломалъ онъ печать. Подпись Елены! Неужели 
Богъ услышалъ его мольбу и посылалъ ему силу и спасеніе! 

Первый утренній лучъ освътилъ письмо, но строки мөль- 
кали въ его глазахъ. То здВсь, то тамъ онъ ловилъ обрывокъ 
фразы или отд%льное. «Терпћніе!.. Часъ, въ который я тебя 
призову... Тоска... Время юности... Счастлива»... 

Онъ понялъ только одно: явилось то знаменіе, о которомъ 
онъ молилъ на могил. Чудо совершилось! 

Къ нему снова возвратилась увћренность. Счастье еще нө 
оставило его, ему еще нечего было сомнзваться въ себ%.. 
Чистый, свътлый геній его юности не поқидаль его, пола- 
гаясь на его силу и взрность. 

И онъ оправдаеть ея довћріе. Лучше онъ умретъ, чёмъ 
отдастся позору и потеряеть уваженіе къ себ! 

Обратившись къ освщавшей его пурпурнымъ блескомъ 
зарЪ, онъ поднялъ руку и произнесъ клятву: 

— Тебъ, Господи, тебв, строгому и праведному сул. 
карающему тръхи отцовъ въ третьемъ и четвертомъ колЪн%, 
теб клянусь, что лучше наложу на себя руку, чБмъ дамъ 
исполниться надо мною проклятію твоего служителя. Амины 

ЗатЬмъ, какъ бы освобожденный отъ тяжелой ноши, онъ 
пошелъ домой. 

— Чары спали теперь, —сказаль онъ себђ, входя съ глу- 
бокимъ вздохомъ въ сни, но рука, взявшаяся за колоколь- 
чикъ, все еще дрожала, какъ въ лихорадкВ. 

Быстрымъ, смущеннымъ взглядомъ окинуль онъ комнату. 
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При свътВ ранней зари онъ увидЪлъ ее одфтой и сидящей на 
своемъ лож, опершись руками на кол8ни. Ея кофта была 
полуоткрыта, волосы падали въ безпорядкВ на лицо. Такою 
же точь-въ-точь оставилъ онъ ее наканунћ. Она медленно под- 
няла голову и затуманеннымъ взоромъ, какъ бы во снЪ, по- 
смотрЪла на него. Онъ испугался этого взглада. 

. — Разв® ты не ложилась спать? —спросилъ онъ какъ можно 
рВзче. 

Она смотрЂла на него въ блаженномъ оцВпенфніи, но ни- 
чего не отвзчала. 

— Слышишь? — закричалъ онъ на нее. | 

Она больше не пугалась его крика; только тзло ея слегка 
дрогнуло, какъ будто звукъ его голоса наполнилъь ее очаро- 
 ваніемъ. Она слегка улыбнулась и спросила: 

— Что я должна слышать, господинъ? 

— Отчего ты не ложилась спать? 

— Я васъ ждала, господинъ. 

— Я тебя не просилъ. 

— Но вы и не запрещали, господинь. 

Онъ схватился за спинку стула. . 

— Почему ты боишься ея? —спрашивалъ онъ себя. Вћъдь 
ты поклялся, что для тебя больше не существуетъ опасности. 
И, чтобы удалить ее, онъ ей приказалъ сварить ему что-нибудь 
горячее. | 

Она медленно встала, расправляя затекшіе члены. Какая- 
то мечтательная истома, казалось, наполняла все ея существо. 
Со вчерашняго дня она совершенно измћнилась. 

Вакрывъ за нею дверь, онъ вынуль изъ кармана письмо, 
чтобы еще разъ убЪдиться въ своемъ сзастіи. 

Онъ прочелъ: 


•. 


«Милый другъ мой юности! 


Я узнала отъ отца, что нашъ благородный и мудрый ко- 
роль почтилъ тебя своею милостію. Онъ произзель тебя въ 
капитаны и наградилъ высшимъ орденомъ. Желаю теб отъ 
души счастія и сердечно радуюсь за тебя. Папа не хотёлъ 
мн разсказать, что еще случилось кромћ этого, но онъ, былъ 
очень возбужденъ и говорилъ о тебъ съ гнзвомъ. Ахъ, если 
бы ты съумЗль заслужить его благосклонность и любовь всего 
прихода. Мнз бы тогда нечего было такъ бояться, и я бы могла 
отъ времени до времени тебя видёть и говорить съ тобой. 
Милый Болеславъ! прошу тебя въ смертельномъ страхђ: не 
приходи больше никогда въ садъ. Ты въдь знаешь папу... Вы- 
держи, потерпи, выжди, мой дорогой другь! Кто претерпитъ, 
будеть спасенъ, говорится въ священномъ писаніи. Имёй 
төрпъніе до того часа, когда я тебя позову. Тогда я тебя из- 
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в®щу и буду ждать тебя, конечно, съ тоской. О, чудное время 
юности, гдз оно! Какъ я была тогда счастлива! 
Твоя Елена». 

Постъ-свриптумъ: «Не приходи больше въ садъ. Я теб 
укажу другое мъсто. Только не въ саду...» 

Странное двло! То, что нъсколько минуть тому назадъ 
наполнило его блаженствомъ, показалось ему теперь блёднымъ, 
_ безцвзтнымъ и разочаровало его. Виною этому была, безъ сом» 
нЪн1я, дикарка, близость которой портила его настроеніе. 

Она находилась, казалось, въ какомъ-то блаженномъ пом%- 
шательствВ. Какъ она улыбалась! Какъ странно глядћла въ 
пространство. Она ходила, какъ лунатикъ. 

— Регина! 

Она на минуту опустила въки. — Да, господинъ. 

— Что съ тобой сегодня? 

Она, улыбаясь, покачала головой.—Ничего, господинъ. 

И снова этотъ взглядъ, какъ бы ушедшій въ сновидћнія и 
затуманенный слезами счастія. Грудь его сжалась. Онъ сталъ 
ея бояться. Онъ рЪшилъ не видъть и не слышать ея, и жить 
только своей работой. Онъ сталъ рыться въ своихъ бумагахъ, 
привелъ въ порядокъ всф документы, провърилъ, записалъ и 
сдБлалъ коши. Ему казалось, что у него должно быть все го- 
тово на случай внезапнаго несчастія. 

Такъ прошелъ день,, такъ пришелъ вечеръ. Регина заби: 
лась въ самый темный уголъ и не двигалась. Онъ не рёшался 
на нее взглянуть. Въ вискахъ у него стучала кровь, въ гла- 
захъ мелькали желтые круги; усталые нервы то и дфло по- 
дергивались. 

Когда часы пробили десять, она встала, пробормотавъ: — 
спокойной ночи!—и исчезла за своей занав ской. 

Онъ не отвътилъ и не поднялъ на нее глазъ. 

Въ одиннадцать часовъ онъ потушилъ лампу и тоже легъ. 

— Отчего у тебя сердце такъ стучитъ? —спрашиваль онъ 
себя.—Вспомни свою клятву. 

Но страхъ передъ несчастемъ, приближеше котораго онъ 
чувствовать во мрак, какъ приближеніе призрака, не поки- 
_ далъ его души. Онъ еще разъ всталъ и босикомъ подошелъ 
къ оружейному шкафу, блъдно освъщенному луною. Онъ вы- 
нуль изъ него одинъ изъ пистолетовъ, всегда заряженныхъ, 
на случай неожиданнаго нападенія. | 

Не разъ сослужилъ онъ ему службу въ кровавомъ бою. 
Пусть же онъ сегодня ‘защитить его отъ него самого. 

Со взведеннымъ куркомъ положиль онъ его рядомъ съ со- 
бой на ночной столикъ. 

— Закроешь ли ты глаза? — - спросилъ онъ себя, опуская 
голову на подушки. Его сомнфе было излишне. Черезъ вћ- 
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сколько секундъь онъ уже почувствовалъ, какъ усталость тихо 
овладъваетъ его членами и мыслями. | 

Странное сновидћъніе см®нило его глубокій сонъ въ какую-то 
полудремоту. Въ глубокомъ, окутывающемъ его мрак ему по- 
чудились обращенные на него два горяшіе глаза, подобные 
глазамъ пантеры. Казалось, только нВсколько вершковъ отдћ- 
ляло ихъ отъ его лица. Они покоились на немъ въ страстномъ 
оцБпеневіи, какъ будто бы хотБли его загипнотизировать и 
околдовать. 

Онъ сталъ тяжело дышать И почувствовалъ на себв теп- 
лыя волны чужого дыханія. 

Это не былъ сонъ. Онъ широко раскрылъ глаза. На его 
одъялВ свътъ мВсяца лежалъ большимъ б%лымъ’ пятномъ, а 
глаза все еще сжигали его своимъ пылающимъ взоромъ. Онъ 
различилъ очертанія лица. Бълая фигура женщины наклони- 
лась надъ нимъ. Его охватилъ ужасъ. 

— Регина!-—прошепталъ онъ. 

Она опустилась на колЗни передъ его постелью и покрыла 
его руки слезами и поцфлуями. 

Его охватила сладкая истома. Онъ хотвлъ провести рукой 
по ея чернымъ косамъ, разметавшимся на его подушкВ, но у 
него не хватило силъ отнять отъ нея руки. Вдругъ что-то въ 
немъ закричало: 

— Вспомни свою клятву! 

Онъ вскочилъ въ смертельномъ ужасћ. 

Въ странномъ, безсознательномъ состоянш полусна вырвалъ 
у нея руку и схватился за пистолетъ. 

— Она или ты! 

Раздался выстрълъ. Регина застонала и упала лицомъ на 
край кровати. Въ ту же минуту съ противоположной стћны 
раздался трескъ и грохотъ. Портретъ бабушки упалъ на поль. 

Смущенно посмотрълъ онъ вокругъ себя, приходя только 
теперь понемногу въ сознаніе. 

— Ты ранена? —спросилъ онъ, кләдя руку на ея голову. 

— Я... не... знаю, господинъ! —и она соскользнула съ кро- 
вати и поползла къ своей поєтели. _ 

Онъ одвлся и зажегь свъчу. Ему все это казалось страш- 
нымъ сномъ.—А если она умретъ2—спрашивалъ онъ себя му- 
чительно. 

Когда онъ поднялъ занавъсъ ея кровати, онъ нашелъ ее 
прижавшейся въ самый дальвій уголъ. Она придерживала зу- 
бами край одћяла, на которомъ виднълись кровавыя пятна. 

— Ради Христа... покажи... куда тебз попало? 

Она приподняла немного одћяло и обнажила плечо. Кровь 
лилась изъ раны горячей струей. 
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Ему было достаточно одного взгляда, чтобы убфдиться въ 
томъ, что выстрвлъ лишь слегка задфль плечо, и что черевъ 
нвсколько дней рана заживетъ. 

— Слава Богу! Слава Богу! | 

Она смотрћла на него пристальнымъ, помутившимся взгля- 
домъ. 

— Это ничего, — пробормоталъ онъ, — только царапина, 
больше ничего! 

Онз, казалось, его не слышала. 

— Берегись! —сказалъ онъ себф. —Ни словомъ, ни взгля- 
домъ не выдавай себя. 

Онъ отошелъ и въ изнеможени поставилъ свъчку на столъ. 
Что дЗлать теперь? Куда идти? Оставаться —значило погибнуть. 
БЪжать, бБжать надо было немедленно. 

БЪги же далеко и оставайся вдали, пока ты не воздвиг- 
нешь стЬны, которая. разлучила бы тебя съ нею на вки. И, 
задыхаясь отъ волненія, онъ сталь собирать бумаги, свидВ- 
тельствующія о вин его отца, какъ будто это было самое 
дорогое, что у него осталось. 
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(Окончанќе сльъдуеть). 


Смерть. 


^^ 


Она пришла и блъдными крылами, 
Какъ легкимъ, свЪтлымъ сномъ, мив душу обняла, 
Взглянула на меня нездвшними очами 
И много, много тайнъ постигнуть мив дала. 
Вся жизнь моя и все ея страданье 
Ничтожнымъ и чужимъ въ тоть мигъ казались мнз, 
Какъ старины сВдой забытое преданье, 
Бакъ смутныя черты, мелькнувшія во сн. 
На встръчу ей душой я улыбался, 
Забывъ свой тлёнъ земной и тягостный недугъ, 
Я молча повторяль: какь я тебя боялся 
И какъ я быль не правъ, мой добрый, блъдный другъ... 


АПедго. 


ЖРЕЦЫ. 


ХҮІ. 


Не смотря на очевидную нелфпость статьи «ОтарБйшихъ 
Извћстій›, она, какъ и предвидёль Найденовъ, произвела 
большую сенсацію въ интеллигентныхъ московскихъ кружкахъ 
и особенно среди жрецовъ науки. 

Къ вечеру уже были распроданы всё отдБльные номера 
газеты, обыкновенно мало расходившейся въ розничной про- 
даж. Всякому хотђБлось прочесть, какъ «отдЗлали» профессо- 
ровъ. Въ этоть день, вездв говорили о статьћ и тщетно до- 
пытывались узнать, кто авторъ, заинтересованные его име- 
немъ едва ли не столько же, сколько и его произведеніемъ. 
Кто-то пустилъ слухъ, что авторь Найденовъ, но никто не 
_ повфрилъ, считая эту «старую шельму» слишкомъ умнымь че- 
ловћкомъ, чтобы написать такой грубый пасквиль. 

Люди, не раздфлявшіе мифній воинствующей газеты, 
разумћется, возиущались ‚ статьей, но это не мћшало, 
однако, весьма многимъ втайн® радоваться скандалу, всколых- 
нувшему, словно брошенный камень, сонное болото и давав- 
шему поводъ къ пересудамъ, силетнямъ, цивическимъ излія- 
ніямъ по секрету и къ самымъ пикантнымъ предположеніямъ 
объ эпилог всей этой истории. 

А эпилога почему то всЬ ожидали, хотя и знали, что ни- 
какой «исторіи» въ сущности не было. | 

Но болђе всего, и не безъ нћкоторой наивности, москвичи 
изумлялись наглости, съ какою составитель отчета, очевидно 
присутствовавшій на юбилейноиъ объдъ, извратиль смыслъ 
ръчей нћкоторыхъ застольныхъ ораторовъ и въ особенности — 
рвчн Николая Сергћевнча, которая. такъ всБхъ восхитила. 
Многіе ее слышали, многіе ее читали въ другихъ газетахъ, и 
извращеніе, видимо умышленное, при помощи вставокъ и за- 
мВны однихъ словъ другими, такъ и бросалось въ глаза. 

Әта, по общему мићнію, блестящая и талантливая рвчь, 
возводящая въ культь служеніе, по мърћ возможности, малень- 
кимъ дЪламъ и порицавшая безсмысленность и безплодность 
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всякаго геройства, даже и такого, какъ выходъ въ отставку, — 
эта краснор%чивая защита компромисса и восхваленіе его, 
какъ гражданскаго мужества, въ передачВ автора ЯВЛЯЛАСЬ. 
чуть ли не вызовомъ къ протесту. 

Это было ужъ черезъ чуръ наглое. вранье н возмутило 
даже благодушныхъ москвичей. 

Нечего и говорить, что безсовћстныя и несправедливыя 
нападки на Николая Сергћевича, который къ тому-же быль 
излюбленнымъ человћкомъ и гордостью москвичей, по крайней 
мёр%, не меньшей, чфмь М. Н. Ермолова, филинповсые ка- 
лачи и поросенокь подъ хрћЬномъ у Т%стова, —еще болће под- 
‘няли престижъ блестящаго профессора въ глазахъ многочис- 
левныхъ его почитателей и почитательницъ. | 

Оклеветанный, онъ рБшительно являлся героемъ. 

И на лругой же день послђ появленія ругательной статьи За- 
рВчный получиль десятка два писемъ, выражавшихъ негодо- 
ваніе на безъимяннаго пасквилянта и горячее сочувствіе про- 
изнесенной Николаемъ Сергвевичемъ рћчи и вообще всей его 
безупречной дЗятельности. 

Въ числћ этихъ посланій было и дружеское, очень милое 
письмецо Аглаи Петровны. 

Красивая милліонерша предлагала ему свои услуги. Въ 
ПетербургВ у нея есть одинъ знакомый, вліятельный чело- 
вћчекъ, которому она напишеть, еслибы, велёдетые «подлой 
замфтки>, Николаю Сергћевичу грозили какія нибудь непріят- · 
ности. 

Бакъ ни нелћпы ‘были нападки на Зарђћчнаго, но они за- 
ставили Николая Сергћевича струсить и, признаться, мало- 
душно струсить. Встревожились статьей и нБкоторые профес- 
сора, говорившие р%чи, и даже ие говорившіе р$чей, но быв- 
шіе на юбилейномъ объдъ. Одинъ только Звенигородцевъ, въ 
качеств человћка свободной профессіи, обнаруживалъ герой- 
ство и требоваль коллективнаго протеста противъ статьи, 
назвавшей его гороховымъ шутомъ. | 

Захвативь съ собою Зарћчнаго, Звенигородцевь привезъ _· 
его въ квартиру одного изъ профессоровъ, гдћ, по иниціативћ 
Ивана Петровича, должно было состояться совфщане. Собра- 
лись, однако, далеко не већ. Юбиляра рВшительно не пустила 
супруга, уже успввшая въ теченіе дня довять Андрея Михай- 
ловича упреками, акъ только прочитала статью «Отарћӣшихъ 
ИзвЪстій». 84. 3 

Нужно было ему праздновать этоть дурацкій юбилей. Те- 
перь, того и гляди, выгонять его. Авторъ замћтки совершенно 
правъ, назвавши Андрея Михайловича человћкомъ «святой 
наивности», то есть иными словами дуракомъ... Дуракъ старый 
онъ и есть! 
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Ф 


Андрей Михайловичь терп®ливо отмалчивалея, но когда 
«Варенька» потребовала, чтобы онъ на другой день непре- 
минно позхаль къ попечителю объясниться, то «старый ду- 
ракъ» такъ рБшительно отвВтилъ, что ни къ кому объясняться 
не поздеть и на старости лътъ унижаться не станетъ, что 
‹Варенька» вытаращила отъ удивленія глаза. 

— И я плюю на статью! — прибавилъ съ презрительной 
гримасой старый профессор». 

Изъ числа већхъ позванныхъ Звенигородцевымъ на совћ- 
щаніе, собралось только человћкъ десять профессоровъ. .Они, 
разумфвется, тщательно скрывали другь отъ друга свою тре- 
вогу и вмћстБ съ ЗарЗчнымъ говорили, что слЗдуеть отнестись 
съ презрћніемъ къ инсинуаціямъ какого-то мерзавца, но да- 
леко не у веђхъ было одно только презрфнје, какъ у стараго 
скромнаго профессора Косицкато. 

У иногихъ быль тотъ, исключительно свойственный рус- 
скимъ, преувеличенный страхъ за свое положеніе, который 
заставляетъ нерБдко и умственно смълыхъ людей видфть опас- 
ность даже и тамъ, гдз ея ићтъ, и чувствовать себя бевъ 
вины виноватыми. Вс понимали, что лживость статьи вић 
сомнфній и что она не можетъ возбудить недоразум%ній, тёмъ 
боле, что празднованіе юбилея было оффиціально разрБшено, 
и всетаки трусили. 

И лишь только появилась статья, какъ ужъ нъкоторые изъ 
’жрецовъ науки, считавшіе себя хранителями зав товъ Гранов- 
скато, малодушно каялись, что были на юбилейномъ обвдф, 
а двое, болће струсившіе профессора, не явившіеся въ собра- 
ніе, уже успфли утромъ показаться начальству, чтобъ узнать, 
какъ оно отнеслось къ газетной замЁткВ, и кстати пожало- 
ваться, что въ ней ихь назвали «либеральными проходим- 
Цами». 

Собравшеся на совзщане первымъ дфломъ занялись раз- 
слћдованіемъ: кто могъ быть авторомъ замфтки. Очевидно— это 
кто нибудь изъ враговъ Николая СергФевича, которому болће 
всего досталось. Но Заръчный рфшительно не могь назвать 
никого, внушавшаго подозр%ніе. И даже самъ Иванъ Петро- 
вичъ Звенигородцевъ, хваливиИйЙся, что все знаеть, на этотъ 
разъ долженъ быль сознаться въ безусп®шности . своихъ. раз- 
вБдокъ, начатыхъ еще утромъ. Но онъ обфщаль всетаки, во 
что-бы то ни стало, узнать имя автора, чтобъ его остерега- 
лись порядочные люди. 

Не смотря на предложеніе Звенигородцева написать коллек- 
тивный протесть противъ статьи и привлечь къ подписи воз- 
можно большее количество лицъ, ръшено было оставить статью 
безъ отвћъта, какъ недостойную даже и опроверженія. На 
этомъ настаивали већ, и Иванъ Петровичъ такъ же бы- 
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стро взялъ назадъ свое мнћніе, какъ и предложиль его. Но 
указать передержки, сдфланныя въ рБчахъ Зарћчнаго и дру- 
гихъ профессоровъ, обязательно слфдовало, по единогласному 
мнънію всзхъ присутствовавшихъ. 

Зар$чный туть же написалъ короткое письмо въ редакцію 
‹Ежедневнаго Въстника», ограничившись въ немъ только на- 
гляднымъ сопоставленемъ извращенныхъ м$еть рћчей съ двй- 
ствительно произнесенными, и не прибавилъ къ этому ни 
строчки, что придавало письму импонирующую фактическую 
краткость и какъ-бы оттЬняло полное презрфніе къ автору 
отчета, котораго не удостоивали даже ни единымъ словомъ, 
лично къ нему обращеннымъ. 

Вев вполнв одобрили редакцію письма. 

— Разумфется, мы вс его подпишемъ! —произнесъ неожи- 
данно со своею обычною застВнчивою улыбкой Сбруевъ, во все 
время не проронившій ни звука и, казалось, занятый лишь 
чаемъ. 

Въ тонЪ его голоса было что-то вызывающее, точно онъ 
не былъ увфренъ въ общемъ согласіи и своимъ вызывающимъ 
уввреннымъ тономъ надћялся подбодрить болВе малодушныхъ 
коллегъ., 

Вс удивленно взглянули на Сбруева, который вдругъ за- 
говорилъ, да еще такъ рћшительно, и притомъ не разбавляя 
чая коньякомъ. 

Прошла долгая минута тягостнаго неловкаго молчанія. 
Многіе опустили долу глаза. Видимо предложеніе Сбруева 
не понравилось, но ни у кого не хватало мужества прямо 
объ этомъ сказать. 

— Надвюсь, изъ-за этого мы нич%®мъ не рискуемъ! —при- 
бавилъ Обруевъ съ добродушно-иронической усм$шкой. 

— Туть не въ риск дВло, Дмитрій Иванычъ, —наконецъ, 
заговорилъ тотъ самый старый профессоръ Цв$тницый, кото- 
рый на юбилеБ увфряль своего друга Андрея Михайловича, 
что оба, навърно, были бы министрами, еслибъ жили не въ 
Россіп, а въ Англли.—Туть не въ рис дфло, дорогой коллега! — 
повторилъ плотный коренастый старивъ, понижая свой зыч- 
ный голосъ.—Мы веб, разумфется, не остановились-бы и пе- 
редъ рискомъ, еслибъ того требовала наша честь. 

«И вреть же старая бестія!» пронеслось въ голов Обруева. 

— А въ данномъ случа и риска никакого нВтъ, и я, 
разумЗется, охотно подписался бы подъ письмомъ, хотя моя 
р$чь и не удостоилась издфвательства и извращенія. Но не 
придадутъ-ли веБ наши подписи письму несвойственный ему 
и насъ недостойный характеръ протеста? И деликатно-ли это 
будетъ относительно нашихъ отсутствующихъ товарищей? Под- 


пиши всВ мы письмо, они могуть обидться, что ихъ не 
№ 9. 0тд+лъ І. | 11 
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включили, а собирать теперь подписи всфхъ коллегъ, быв- 
шихъ на обБдђ, поздно... Вакъ вы полагаете, господа? 

Коллеги, втайн® обрадованные, что Цвтницкій такъ ловко 
отвЪтилъ на предложене Сбруева и даль имъ возможность 
подъ благовиднымъ предлогомъ увильнуть отъ подписи, согла- 
сились съ мнЪніемъ Цв$тницкаго. И самъ Зар$чный, тру- 
сившій посл® статьи всякихъ намековъ на протесты, находилъ, 
что подписаться подъ письмомъ должны только т, чьи рђчи 
извращены. 

Сбруевъ только пожалъ плечами и потянулся за коньякомъ. 

Сов щан!е, какъ водится, окончилось ужиномъ. Но разо- 
шлись рано. ВсБ, повидимому, были не въ особенно веселомъ 
настроеніи. 

` На слдующій день въ «Ежедневноиъ ВфстникВ», впереди 
письма ЗарђВчнаго и двухъ его кодлегъ, было напечатано и 
письмо профессора КЌосицкаго. Въ теплыхъ, искреннихъ стро- 
кахъ онъ горячо благодарилъ всЪхъ почтившихъ его внима- 
ніемъ въ день юбилея и особенно коллегь, «сочувствіе и ува- 
жене которыхъ онъ считаеть высшей для себя честью и луч- 
шей наградой за свою скромную тридцатил$тнюю дфятель- 
НОСТЬ». 

«Варенька» такь и ахнула, когда прочла заключительныя 
строки письма, являвшіяся словно-бы отвФтомъ на обвинене 
Андрея Михайловича въ дружбВ съ «либеральными прохо- 
димцами›. Онъ точно нарочно публично подтверждалъ эту 
дружбу, бросая вызовъ газет, пользующейся фаворомъ у н%- 
которыхъ вліятельныхъ лицъ. | 

«О двухъ онъ головахъ что-ли!» — подумала «Варенька» 
и, взбВшенная, явилась въ кабинеть и задала мужу настоя- 
щій «бенефисъ», какъ навывалъ Андрей Михайловичъ особенно 
бурныя сцены, учащавшіяся по мърв того, какъ профессоръ 
старълъ, а профессорша, не смотря на свои сорокъ пять лЪтъ, ' 
еще молодилась и, похожая на гренадера въ юбећ, здоровая 
и монументальная, хотБла осень своей жизни превратить въ 
весну. 

Чуветвуя себя до нћкоторой степени виноватымъ передъ 
Варенькой и побаиваясь таки ея, старый профессоръ съ обыч- 
ной покорностью выслушалъ градъ ругательствъ, упрековъ 
и застращиваній, что такого дурака, какъ онъ, непремънно 
выгонять изъ университета. Лишь время отъ времени онъ подавалъ 
реплики, чтобы молчаніемъ не довести жену до истерики, ко- 
торая особенно пугала его, такъ какъ сопровождалась самыми 
оскорбительными для Андрея Михайловича прозвищами вролћ 
«старой тряпки», «старой бабы» и «дохлаго мужчины». 

Получивъ добрую порцію сценъ, Андрей Михайловичъ въ 
одинадцать часовъ пошелъ въ университеть и, не смотря на 
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жбенефисъ», чувствоваль себя послВ напечатанія своего 
письма какъ-то особенно легко и спокойно. 

И это чувство удовлетворенной совести и сознанія испол- 
неннаго долга сказалось еще сильне, когда студенты встр%- 
тили старика профессора почтительными рукоплесканіями, а . 
послв лекцій, въ профессорской комнат$, къ нему порывието 
подошелъ Обруевъ и, съ какой то особенной почтительностью 
пожимая руку, застБнчиво и взволнованно проговорилъ: 

— Какой достойный отвътъ на подлую статью въ вашемъ 
лгисьмъ, Андрей Михайловичъ. 


ХҮП. 


Въ это утро посл юбилея, Аристархъ Яковлевичъ Най- 
деновъ, по своему обыкновенію, съ шести часовъ уже сидфлъ 
за громаднымъ письменнымъ столомъ и при свътћ лампы 
усердно просматривалъ «архивныя бумажки», собирая мате- 
ріалы для новаго своего изслћдованія. | 

Въ сЪромъ байковомъ халатћ, съ очками на носу и съ души- 
‚стой сигарой въ зубахъ, Найденовъ далеко не имЗлъ того суро- 
во-надменнаго вида, какой у него всегда бываль на людяхъ 
и особенно въ үниверситетБ. Здесь, въ этомъ большомъ, нВсколько 
мрачномъ кабинет®, главное убранство котораго составляли 
‘больше шкафы, полные книгъ, и ръдкія старинныя литогра- 
фін на стёнахъ, сидфль ученый, весь отдавшійся любимому 
имъ труду и настолько погруженный въ работу, что и 
не слыхалъ, когда въ девять часовъ въ кабинетъ вошелъ, тихо 
ступая по ковру, старый слуга и, положивши на край стола 
пачку газетъ, такъ-же безшумно вышел». 

Прошло нВсколько минутъ еще, когда Найденовъ, окон- 
чивъ чтен1е какого-то документа и бережно отложивъ его въ 
сторону, обратилъ, наконецъ, вниманіе на газеты. Онъ обык- 
новенно рћдко читалъ «(ОтарВӣшія Извфстія», хотя и полу- 
чалъ ихъ, но сегодня вынулъ первою эту газету изъ пачки и 
тихо усмхнулея, словно-бы заранЗе предвкушая удовольстве. 

Но усмфшка тотчасъ же исчезла съ бритаго лица стараго 
профессора, какъ только онъ пробфжаль начало статьи, вдох- 
‘новителемъ которой былъ самъ. И по мёр$ того, какъ онъ 
читалъ, глаза его двлались зле, и скулы быстрће двигались. 
Видимо вгбБшенный, онъ нервно ерзалъ плечами и, наконець, 
отбросивъ въ сторону газету, злобно прошептал»: 

— Идоты Скотина! 

Увы! Умный старикъ видфлъ, что сдълалъ большой промахъ, 
яоручивь Перелћсову написать статью. Онъ считаль его умнфе 
и никакъ не предполагалъ, что тоть въ своемъ усердия „ново- 
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обращеннаго предателя, и, вдобавокъ, окрыленный надеждой 
спихнуть Зарћчнаго, превзойдеть всякую мђру подлости и 
окажется болваномъ, не понявшимъ, что именно ему внушили. 

Найденовь быль слишкомъ умнымъ челов$комъ, чтобы 
удовлетвориться такой статьей. Она, по его инзн1ю, не смотря 
на хлесткость, была груба по безстыдству и оттого теряла 
всякую пикантность. Эта преувеличенность обвиненій, осно-- 
ванныхъ, вдобавокъ, на искаженной р%чи Зарћчнаго, это упо- 
минаніе парижскихъ революціонныхъ влубовъ, словомъ,вся иста- 
скавшаяся отъ частаго употреблевія шумиха грозныхъ словъ. 
только подрывала, по мивнію Найденова, вру въ правдопо- 
добіе обвиненій и, разумЂется, не могла произвести надлежа-. 
щаго впечатлћнія даже и въ тЬхъ сферахъ, для которыхъ пи- 
шутся подобныя статьи. | 

Онъ отлично зналъ, какъ ихъ надо писать, чтобъ обратить 
вниман!е кого слфдуеть—онъ и самъ ихъ писываль прежде: 
подъ разными псевдонимами —и потому, раздраженный и злой, 
видфлъ, что статья Перелћсова совершенно неумфлая и без- 
цБльная гадость, въ которой зависть и злоба автора на Заря 
наго такъ и бросались въ глаза. | 

Но болће всего бћБсило Найденова, что въ стать упоми- 
налось о немъ. Его имя противопоставлялось имени Косиц-- 
каго. Благодаря этому, могло яваться подозрБніе, что глу- 
пЬйшую статью написалъ онъ. 

Конечно, ему мало дела было до того, что подумають 
о немъ въ обществ, но онъ, давно уже мечтавшій о болће- 
видномъ положеніи, конечно, не хотЬлъ ссориться съ универси- 
тетскими властями. Вдь они разр®шили праздновать юбилей: 
Косицкаго. 

Старикъ злился на Перелђсова и на себя. Нечего сказать, 
нашелъ болвана! Онъ рёшилъ сегодня-же побывать, гдћ нужно, 
чтобъ объяснить, что онъ не причемъ въ этой глупой выходкВ. 

Въ двфнадцатомъ часу, какъ только что онъ одВлся, чтобы 
выђхать изъ дому, старый слуга доложилъ, что г. Перелћсовъ 
желаеть его видЪть. | 

— Прикажете отказать? —спрашивалъ слуга. 

— Н%тъ, примите. Зовите его сюда, зовите! — съ живостью. 
говориль Найденовъ, словно-бы· обрадованный, что увидить 
Перелћсова. 

Тоть вошелъ нћсеколько смущенный. Найденовъ едва про- 
тянуль ему руку, и доценть смутился еще бол$е отъ такого. 
неожиданнаго холоднаго према. 

Прошла секунда, другая молчаня. 

Наконецъ молодой доцентъ проговорилъ: 

— Я пришель узнать, Аристархъ Яковлевичь, довольны- 
ли вы исполненнымь мною порученіемъ? . | 
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— КБавимъ порученемъ? Я никакого порученія вамъ не 
давалъ, господинъ Перелђсовъ, помните это хорошенько! — сухо 
проговорилъ старый профессоръ, едва владВя собой, чтобъ не 
разразиться гнћвомъ. Правда, я вамъ даль совфтъ и, призна- 
юсь, раскаиваюсь въ этомъ. Вы совершенно не поняли моихъ 
‘указан! и написали чортъ знаетъ что! И къ чему вы при- 
путали мою фамилию... Вто васъ объ этомъ просиль?.. 

— Я полагаль, Аристархъ Яковлевич»... 

— И зачвмъ вы передали неточно р$чь ЗарЗчнаго?ы— 
продолжалъ Найденовь, не слушая того, что говорить Пере- 
.лЬсовъ.— Вы думаете, что вамъ такъ и повђрятъ?.. Во всфхь газе- 
тахъ рВчь напечатана, и Зарвчный, разумђется, не оставить ва- 
шихъ передълокъ безъ опроверженія, и какъ тогда вы будете себя 
чувствовать, г. Перелћсовъ? 

Онъ ужъ и теперь себя чувствоваль скверно, но надћялея, 
что Найденовъ будеть доволенъ. 

А старый профессоръ продолжалъ, взглядывая въ упоръ 
на доцента злыми, презрительно сощуренными глазами: 

— Признаюсь, я полагалъ, что вы не только усердны, но 
и сообразительны, по крайней мр настолько, чтобы понять 
мЪру обвиненій и м3ру... гиперболъ и не впутывать моего 
имени. Но оказывается, что чувства ваши къ Николаю Сер- 
тБичу совсВмъ ослћпили васъ... Только этимъ и можно объ- 
„яснить себв неумЗренный тонь вашего произведенія... Вы пе- 
реусердствовали, г. перегона Черезъ-чуръ переусердство- 
вали!.. 

Молодой челов®къ поблЬднълъ, какъ полотно. Срые, рас- 
косые его глаза сверкнули злымъ огонькомъ. Онъ видфль хо- 
рошо, что подлость, сдБланная имъ, не только не будетъ воз- 
награждена, но что еще надъ нимъ-же издфвается тоть самый 
человвкъ, который былъ его демономъ-искусителемъ. 

Не попроси его Найденовъ, не намекни о профессур?, разв 
написалъ-бы онъ статью? 

И молодой доценть, униженный и оплеванный, ненави двлъ 
‘теперь оть всей души стараго профессора, но зная его силу 
и вліяніе, молча слушаль оскорбленія. 

Однако, лицо его нервво подергивалось, и какъ ни увз- 
ренъ быль Найденовъ въ безнаказаности своихъ дерзостей, 
тёмъ не менЂе, это блЬдное лицо, эти вздрагивающія губы, 
эта возбужденные глаза испугали и его. Онъ видћлъ, что за- 
шелъ слишкомъ далеко. Того и гляди нарвешься на дерзость! 

И, внезапно спуская тонъ, Найденовъ проговорилъ: 

— А вы, молодой человфкъ, не приходите въ отчаяніе, что 
первый блинъ вышель комомъ, и не будьте въ претензій, что 
я откровенно высказаль свое мині. В%дь вы сами оказали 
:миЪ честь желаніемъ узнать: доволенъ ли я вашей статьей’. 
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Хоть я ею и недоволенъ, но, во всякомъ случаВ, долженъ при- 
знать, что у васъ были добрыя намЗреня... | 

— Которыя вы-же внушили! — подавленнымъ голосомъ про-. 
изнесъ ПерелЗсовъ... 

— Т№мь пріятнће для меня, если только я дБйствительно. 
внушилъ ихъ...—съ иронической усмЬшкой промолвиль Най- 
деновъ.—По крайней м®р%, однимъ серьезнымъ дВятелемъ въ 
наук, имђющимъ правильные взгляды, у насъ больше... Ну, 
до свиданія... Надћюсь, секреть вашего авторства будетъ со- 
храненъ... Я еще разъ скажу объ этомъ редактору... 

Когда Перелђсовъ ушелъ, Найденовъ сказалъ камердинеру: 

— Этого господина больше никогда не принимать. Гово- 
рите, что меня дома нътъ. Поняли? 

— Слушаю, ваше превосходительство. 

— А если безъ меня пріћдеть профессоръ Зарћъчный, ска- 
жите ему, что я къ двумъ часамъ буду дома и жду его. 

Старикъ, хорошо знавшій бывшаго своего ученика, не сом- 
нфвалея, что тоть струситъ и этой нелБпой статьи и потому 
навврно поспЪшитъ пріћхать къ нему съ обБщаннымъ визи- 
ТОМЪ. 

«За популярностью гоняется, а трусливъ, какъ всякій русскій; 
гражданинъ!› — подумалъ Найденовъ, насмё шливо скашивая свои 
тонкія безусыя губы. 





Молодой доцентъ шелъ домой, полный отчаянія, презрћ- 
нія къ самому себ и ненависти къ Найденову, который его. 
навелъ на подлость, и самъ же за это оскорблялъ и издВ- 
вался. 

Это чувство злобы было тзмъ острБе и мучительнфе, что. 
оно было безсильно и не могло разрБшиться местью. 

Обманутый въ своихъ надеждахъ, осмћянный и оплеван- 
ный самимъ-же искусителемъ, онъ, не смотря на громадное, 
вфчно точившее его самолюбіе, все выслушалъ и не могъ даже. 
и думать объ отплатћ, не рискуя своимъ подоженіемъ и даже 
всей своей будущностью. Въдь Найденовъ сила и авторитеть. 
въ университетВ и къ тому-же съ большими связями въ ми- 
нистерствЪ. Онъ уничтожить доцента при малћйшей его дер- 
зости. Онъ золъ и злопамятенъ и, чего добраго, самъ-же вы- 
дастъ его авторство и отречется отъ роли вдохновителя. 

При мысли о томъ, что авторство его можеть открыться, . 
ужасъ охватилъ Перелћсова. Онъ принадлежалъ къ тёмъ лю-. 
дямъ, которые не прочь совершить гадость, но только подъ 
величайшимъ секретомъ. У него еще не было цинизма отеро-- 
венности, и онъ еще боялся презрввія порядочныхъ людей. 

Казалось, Перелђсовъ только въ эти минуты понялъ весь. 
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позоръ своего поступка. Вчера, увлеченный радужными меч- 
тами, онъ не раздумываль, что дђлаетъ, когда писалъ свою 
статью. Но сегодня онъ созналъ, и именно потому, что цзль, 
ради которой была совершена подлость, не была достигнута. 
Напротивъ, его-же обругали, хотя и съ ядовитостью признали 
его добрыя намћренія... быть мерзавцемъ... Онъ вЪдь очень 
хорошо понялъ смыслъ послЗднихь словъ Найденова, болђе 
мягкихъ по форм, но едва-ли не убійственнће его руга- 
_ тельствъ. 

Нельзя даже было усыпить голоса совести утБшеніемъ 
поб%ды или, по крайней ивр, надеждами на скорое осущест- 
влевіе его.мечты, и статья являлась теперь передъ нимъ въ вилдђ 
безцфльной гнусности, которая можеть обнаружиться. А онъ 
боялся именно этого. Не даромъ же онъ такъ дорожилъ миф- 
ніемъ коллегъ и быль такъ услужливь. Не напрасно-же онъ 
считался приверженцемъ меньшинства и искренно раздВляль 
взгляды болће стыдливыхъ профессоровъ. Не втунъ-же онъ 
старался расположить къ себъ студентовъ? 

И вдругъ вс® этн люди узнаютъ, что онъ оклеветалъ про- 
фессоровъ и написалъ на нихъ доносъ... 

Особенно его смущалъ Заръчный. Какъ ни велика была 
къ нему зависть Перелъсова, но онъ не могъ забыть услугъ, ока- 
занныхъ ему ЗарЬчнымъ, не могь не вспомнить, какъ довз- 
рчиво и тепло относился профессоръ кь своему бывшему 
ученику... 

Страхъ и злоба обуяли неофита предательства. Страхъ 
быть уличеннымъ и злоба на себя. Онъ, считающий себя не- 
признаннымь ген!емъ, умница, преисполненный гордыни, бро- 
сился, ослђпленный страстью, на грубую приманку, брошен- 
ную этимъ ‹старымъ дьяволомъ»! 

Онъ быль въ болфзненно-нервномъ настроени подавлен- 
ности и страха. Ему казалось, что веБ уже узнали что 
статью писалъ онъ. И, почти галлюцинируя, онъ искалъ по- 
дозрительныхъ взглядовъ въ глазахъ проходившихъ и особенно 
студентовъ. 

Какъ нарочно на Арбат онъ встрЪтилъ Сбруева. 

Онъ поклонился ему съ обычной любезностью и съ тай- 
ной тревогой взглянулъ на профессора. 

Тотъ остановился, по обыкновенію, крБпко пожалъ ему руку 
и нёсколько осипшимъ послф юбилея голосомъ кинул»: 

— Читали? | 

Перелфсовъ сразу догадался о чемъ р$чь, но спросиль: 

— Что? | 

— Да пасквиль въ «Старћйшихъ Изв спяхъ»? 

И авторъ его съ видомъ совершеннъйшей искренности и 
даже съ гримасой отвращенія на лиц отвтилъ: 


ии. ия 
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— Читалъ. Невозможная мерзость! 

— Надо разузнать, кто авторъ. ВФрно, изъ бывшихь на 
обвд%... 

— НавЪрвое... Но какъ разузнать? 

— двенигородцевъ узнаеть... Онъ дока по части развћ- 
дыван1я. 

Они разошлись, и Перелћсовъ даже усмъхнулся, обрадо- 
ванный, что такъ хорошо уметь владВть собой. 

Но слова Сбруева направили већ его помыслы на скры- 
пе слЪъдовъ своего авторства, и онъ, вмћъсто того, чтобы про- 
должать путь домой, нанялъ извощика и позхаль на другой 
конецъ города, въ типографію газеты. Почти крадучись, во- 
шелъ онъ въ подъЗздь и добылъ свою рукопись отъ фактора 
типографіи, который вчера ночью видфль его въ редакщи. 
Пасьма Найденова къ редактору не существовало. Онъ самъ 
вчера видлъ, какъ редавторъ разорвалъ письмо и бросилъ его 
въ корзинку. 

И молодой доценть Вхалъ теперь домой, обрадованный, что 
рукопись у него въ карманз. 

Войдя въ свою маленькую, неуютную комнату, которую 
нанималь отъ жильцовъ, онъ бросилъ рукопись въ печку и, 
когда листки обратились въ пепелъ, н®сколько успокоился. 

Никто не узнаеть о томъ, что онъ сдћлалъ, и нЪтьъ ули- 
чаюшихъ документовъ. Найденову нътъ никакого разсчета вы- 
давать автора, а редакторъ не откроеть тайны, о сохраненіи 
которой просилъ Найденовъ. И наконецъ, еслибъ Найденовъ 
и выдалъ, онъ станеть отрицать. Гдћ доказательства? 

Все казалось теперь устроено. 

‚И молодой человЪкъ, подъ вліяніемъ сильнаго нервнаго воз- 
бужденія, н®сколько разъ перекрестился съ видомъ челов ка, 
избавившагося отъ опасности и далъ себв слово больше не 
дВлать подобныхъ подлостей, хотя вслћдъ за этимь и усо- 
мнился въ исполнени обБщанія, особенно еслибы предета- 
вился хорошій случай навЗрняка получить профессуру. 


ХҮШ. 


Когда на другой день, часовъ около семи, Наколай Сер- 
гВевичъ Зар®чный входилъ въ хорошо знакомый ему еще со 
временъ студенчества обширный кабинеть Найденова, тоть 
слегка приподнялся съ кресла и, пожимая руку Зар$чнаго, 
проговориаъ полушутливымъ тономъ: 

— Ну, что договорились, любезный коллега? 

— То есть, какъ договорился?.. Я ни до чего не догова- 
ривался, Аристархъ Яковлевичъ... Это какой-то мерзавецъ за 
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меня говорилъ... Вы разв не читали сегодня моего опровер- 
жен1я?— горячо возражалъ ЗарЗчный. 

— Читалъ, конечно... Очень хорошо составлено... Да вы. 
присядьте-ка лучше, Николай Сергћичъ, и не волнуйтесь... 
Стоитъ-ли волноваться изъ-за глупой статьи... 

— Да я и не волнуюсь, вызывающе произнесъ Зар%ч- 
ный, усаживаясь въ кресло около стола. 

— То-то и не слЗдуетъ... А всетаки у васъ видъ, какъ 
будто, нвеколько возбужденный! 

И внимательно приглядываясь къ Николаю Серг$евичу и 
замфчая въ выраженши его лица что-то неспокойное и б0- 
л$зненное‚, —онъ прябавилъ все тёмъ же шутливымь тономъ: 

— Или жена пожурила? 

Зар$чный густо покраензлъ. 7. 

— Ни то, ни другое, Аристархъ Яковлевичъ. Маъ просто 
не здоровится эти дни, воть и все! —отвћчаль Николай Сер- 
тБевичъ. 

— Вольно-жъ вамъ въ Әрмитаж% сидЪть до утра. 

— Вы и Это знаете?—усм®хнулся Зарћчный. 

— И это знаю, коллега. Москва въдь еплетница и рэда 
посудачить, особенно о такихъ своихъ любимцахъ, какъ вы... 
Ну да это ваше дъло —хоть и неосмотрительно портить здо- 
ровье—а я всетаки повторю, что договорились вы до того, 
Николай Оергђвичъ... 

Найденовъ нарочно сдёлаль паузу и взглянулъ на Зарвч- 
наго. Старику точно доставляло удовольствіе играть съ нимъ, 
КаАКЪ кошка СЪ МЫШЬЮ. . 

— Да, что вы не курите... Не хотите-ли сигару? 

Но ЗарЗчный, зная скупость стараго профессора, от- 
жаѕался отъ сигары. | 

— Ч$мъ-же угощать рфдкаго гостя... Рюмку вина, чаю? 

— Я ничего не хочу... Я только что обћдалъ... 

— Ну, какъ знаете... настаивать не стану... Мы и такъ 
побесфдуемъ... Я очень радъ, что вы не забыли моего при- 
тлашенія и пожаловали, удћливъ старику частицу своего дра- 
гоцннаго времени. Я только удивлялось, какъ васъ на все 
хватаеть... | 

Зар$чный нетерпфливо слушалъ эти умышленно праздныя 
Р№чи и, стараясь скрыть свое безпокойство, равнодушнымъ 
тономъ спросилъ: 

— До чего-же я договорился, Аристархъ Яковлевичъ, ин- 
тересно знать? | 

— Ахъ да... Я и забыль, о чемъ началъ, и что васъ должно 
изсколько интересовать... Договорились вы до того, что мн® 
че далће, какъ вчера, пришлось васъ защищать... 

— Очень вамъ благодаренъ... Передъ кЗмъ это? 


ме 
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— Ну, разумВется, передъ нашимъ начальствомъ. 

— За какія-же тяжкія вины меня обвиняють? 

— Не догадываетесь развъ? 

— Право, н$тъ... Кажется, не совершалъ ничего предосуди- 
тельнаго! — проговориль Зарћчный съ напускною небрежностью, 
подавляя чувство тревоги, невольно охватившее его. 

— За вашу вчерашнюю рћъчь! 

— За р%чь? Да развъ она требовала защиты моя рчь, 
если только ее прочесть не въ перевранной редакции? 

— Есть много, другъ Горацій, тайнъ... 

— Очень даже много, Аристархъ Яковлевичъ, но это ужь 
черезчур». 

— Не спорю. Но дБло въ томъ, любезный коллега, что: 
вы сами подаете поводъ обращать на себя вниманіе большее, 
ч%мъ слФдовало-бы въ вашихъ собственныхъ интересахъ! — 
подчеркнулъ старый профессоръ.—Положимъ, что статья, бла- 
годаря которой кто-нибудь и въ самомъ дЪлВ подумалъ или 
счелъ удобнымъ подумать, что вы опасный человћкъ, поло- 
жимъ, говорю я, статья эта дћйствительно глупа... "Кстати, 
вы не знаете, кто авторъ этой глупости? 

— РЪшительно не знаю. 

— И никого не подозръваете? 

— Никого. 

— Но еслибы она была написана поумнзе и потоньше? 

— Но что же въ моей рђчи можно найти?.. Вы читали 
‚ ее, Аристархъ Яковлевичь?—спрашиваль, видимо тревожась, 
молодой профессоръ. 

— Читаль и поздравляю васъ... Рёчь талантливая и, глав- 
ное, знаете что миъ въ ней понравилось? —съ самымъ р 
нымь видомъ проговорилъ Найденовъ. | 

— Что? 

— Оригинальная постановка вопроса объ истинномъ ге- 
роизм%... Хоть вашъ взглядъ на героизмъ и разнится оть преж- 
нихъ вашихъ взглядовъ, но нельзя не согласиться, что новая 
точка зрћнія весьма остроумна, отожествляя мирное отправ- 
леніе профессорскихъ обязанностей, при какихъ бы то ни было 
вВяніяхъ, съ гражданскимъ мужествомъ. Получай жалованье, 
сиди смирно и герой. И Богу свћчка и чорту кочерга. Ну, & 
мы, ретрограды, которые дфлаемъ тоже самое, но отЕро- 
венно говоримъ, что дЪлаемъ это изъ-за сохраненія собствен- 
ной шкуры, — конечно, подлецы. Это преостроумно, Николай 
Сергвичъ, и очень ловко. Можно, оставаясь такими-же чинов- 
никами, исполняющими велфнія начальства, какъ и мы грВш- 
ные, быть въ то-же время страдальцами за правду въ глазахъ 
публики... Такимъ титломъ героя, не покидавшаго свое ићсто 
въ теченіе тридцати лфть, вы и наградили почтеннаго Ан- 
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дрея Михайловича, незримо возложили вфнокъ на себя и 
попутно наградили геройскимъ званіемъ всзхъ слушателей, 
которые тоже вфдь геройствуютъ, мужественно не разставаясь. 
съ своимъ жалованьемъ. Вполнъ понимаю, что вы удостоились 
овацій. Ваша рфёчь ихъ вполнћ стоила. 

Зарчный едва усидлъ въ крөслъ, слушая эти саркасти- 
ческія похвалы. 

Возмущенный тъмъ, что Найденовъ придалъь такое значе- 
ніе его рВвчи, онъ порывался, было, остановить его и не оста-. 
навливалъ. Безполезно! ВЂЪдь и Рита поняла его точно такъ- 
же. И Сбруевъ тогда, въ пьяномъ видђ, недаромъ называлъ и 
себя, и его свиньями. И, наконецъ, разв, въ самомъ дӮл%, 
защищая, во что бы ни стало, компромиссъ, не говорилъ-ли 
онъ въ своей застольной рћчи отчасти и то, что въ предна- 
мзренно- окаррикатуренномъ видћ передавалъ теперь озлоблен- 
ный старикъ? 

И Зарфчный до конца выслушалъ и потомъ отвћътилъ: 

— Маф остается благодарить за ваши своеобразные ком- 
плимевты, Аристархъ Яковлевичъ, хотя и не вполнћ мною. 
заслуженные. 

— Не скромничайте, Николай СергЗевичъ. 

— Вы слишкомъ субъективно поняли мою р$чь, но т%иъ 
еще удивительнфе, что она могла подать поводъ къ нарека- 
Н1ЯМЪ. 

— Другіе, значить, поняли ее объективнЋе. Но, во вся- 
комъ случа, еслибы вы въ ней ограничились только изло- 
женіемъ своей остроумной теоріи въ примнени къ дфятель- 
ности юбиляра, то никто-бы и не могъ придраться. Но ваши 
намеки о какихъ-то маловВврахъ и отступникахъ? Ваши эк- 
скүрсіи въ область либеральныхь фразъ? Это вы ни во что 
не ставите, дорогой мой коллега’—насиЗшливо спрашивалъ 
Найденовъ, видимо тВшась надъ своимъ гостемъ.— Положимъ, 
вамъ для репутащи излюбленнаго - человћка это нужно, но. 
надо знать мђру и помнить время и пространство... ВЪдь есть 
люди, которые могли принять на свой счетъ кличку отступ- 
ника и, пожалуй, имли глупость обидфться. | 

«Ужъ не ты ли обидълсяў—подумалъ Зар$чный и поспв- 
шилъ проговорить: 

— Я вообще говорил». 

— Ну, разумЗется, вообше. Не могли же вы такъ-таки 
прямо назвать отступникомъ хотя бы вашего покорнъйшаго. 
слугу, еслибы и считали его таковымъ, что, впрочемъ, меня 
нисколько бы и не обид%ло!— высокомВрно вставилъ старикъ. 

Не на шутку встревоженный ЗарЗчный опять промолчалъ. 

— И кромВ того, въдь съ извЪстной точки зрћънія могли 
найти неприличнымъ, что правительственный чиновникъ, Бакъ 
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студенть перваго курса, показываеть либеральные кукиши 
изъ кармана. Вотъ вс эти экивоки и были причиной того, 
что на васъ обращено не особенно благосклонное вниманіе! — 
подчеркнулъь Найденовъ, преувеличившій нарочно эту «небла- 
госклонность» и словно-бы обрадованный угнетающимъ впе- 
чатлъніемъ, которое производили его пугающія слова на трус- 
ливую натуру Зарћчнаго. 

‹Ты еще большій трусъ, чЪть я предполагалъ!› подумалъ 
<тарикъ-профессоръ. 

И съ ободряющей улыбкой прибавилъ: 

— Но вы не пугайтесь, Николай Сергћичъ. Я, съ своей сто- 
роны, сдБлалъ все возможное, чтобы защитить бывшаго своего 
ученика... Какъ видите, и отступники могуть быть не злопа- 
мятны!.. усм$хнулея Найденовъ. И я счелъ долгомъ разъяс- 
нить, что ваша рћчь, въ сущности, нисколько не опасна. 

Зар$чный началъ, было, благодарить, но Найденовъ оста- 
новилъ его. 
| — Не благодарите. Я вћдь васъ защищалъ не изъ лич- 
ныхъ чувствъ. А знаете-ли почему? 

— Почему? 

— Потому что считаю васъ знающимъ и даровитымъ про- 
фессоромъ, а университетъ нуждается въ талантливыхъ си- 
лахъ! — проговорилъ Найденовъ.—Изъ васъ могъ бы и порядоч- 
ный ученый выдти, еслибъ вы не разбрасывались, не уча- 
ствовали во всћхъ этихъ глупыхъ комитетахъ, гоняясь за попу- 
лярностью... Признаюсь, я возлагалъ на васъ большія надеж- 
ды!—прибавилъ старикъ, не даромъ пользующйся репутаціей 
крупной ученой силы и до сихъ поръ серьезно работающий... 

И Зар$чный не могъ въ душ не согласиться, что упреки 
егө бывшаго профессора справедливы. Онъ до сихъ поръ все 
еще «подаеть надежды» и не можеть довести до конца своей 
книги. А воть Найденовъ безустанно . работаетъ, и работы 
его значительны. | 

— ‘Я думаю засфсть за свою книгу! —проговорилъ онъ, 
готовый теперь предаться научнымъ работамъ. | 

‹ Въ самомъ дЪлЗ, давно пора, и главное спокойн%Ве!› —мельк- 
нуло въ его голов$. 

— И хорошо сдЗлаете... Ну а вся эта исторія, поднятая 
статьей, на этотъ разъ окончится, по всей вЗроятности, однимъ 
объясненіемъ. Болфе серьезныхъ послЪдствій, надђюсь, не 
будетъ! | | 

— Да вфдь и не за что! —воскликнулъ Зарћчный. 

И радостная нотка невольно звучала въ голос® обрадо- 
ваннаго молодого профессора. И онъ снова подумалъ, что 
чадо серьезно заняться наукой, ограничивъ размЪры обще- 
ственной дћятельности... Быть можеть, въ работ онъ найдеть 
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утЬшеніе въ несчастьи, если Рята не одумается и оставить. 
его... 

— Но только даю вамъ дружескій совътьъ, Николай Сер- 
гвичъ, помнить, что осторожность большая добродътель. Вы 
вЪдь и сами проповёдуете «мудрость змія», такъ и прим%- 
‚ няйте ее на практик съ большею строгостью, чфиъ теперь. 
Не давайте воли своему ораторскому краснор%чію. 

И онъ тотчасъ вспомнилъ, какъ лёть десять тому назадъ, 
когда онъ быль на послФднемъ курећв, по интригамъ, какъ. 
тогда говорили, самого же Найденова долженъ быль уйти 
одинъ дћльный и способный профессор». 

— Очень, знаете-ли, просто. Былъ талантливый профес- 
соръ Зарзчный и нёть болће въ университетћ талантливаго 
профессора Зарђвчнаго! —усм®хнулся Найденовъ. 

— Сове%мъ просто! —улыбнулея и Зарђчный. 

— И вы думаете, что многіе изъ вашихъ многочисленныхъ 
поклонниковъ и поклонницъ серьезно опечалятся отсутствіемъ 
въ университетВ талантливаго профессора Зарвчнаго? 

И такъ какъ профессоръ Заръчный вовсе не думалъ теперь 
о возможности своего исчезновенія, приведенной старикомъ въ. 
видћ эхидной иллюстраціи, то и не отвћчалъ на вопросъ Най- 
денова. 

— Покричать несколько дней и забудуть, утфшившиеь. 
тБмъ, что выберуть себ новаго идола для поклоненія и про- 
изведутъ его въ чинъ излюбленнаго человзка. Популярность. 
у насъ, Николай Сергћичъ, не особенно и заманчива, и я, 
признаюсь, удивляюсь, какъ вы, такой умный человћъкъ, такъ. 
увлекаетесь ею и, ради нея, рискуете своимъ положеніемъ, 
забавляясь игрой въ оппозицію и въ либерализм»... Неужели 
вы, въ самомъ дълђ, думаете, что это не одна д%тская за 


бава... 
Зар$чный было поднялся, чтобы откланяться, но Найденовъ 


остановилъ его. 

— Куда вы торопитесь, Николай Сергћичъ? Подождите 
нъесколько минутъ. У меня есть къ вамъ небольшое дфльце. 
Помните, я вамъ говорилъ. 

— Қакъ- -же, помню. 

— Воть о немъ я и хочу съ вами поговорить и привлечь. 
къ нему въ качествђ талантливаго помощника... Не лишнее 
прибавить, что дфло это можеть принести намъ обоимъ хоро- 
шее вознагражденіе... ВЪдь вы, я полагаю, не прочь отъ хо- 
рошаго заработка... Ваше министерство финансовъ вврно не 
въ блестящемъ состоян1и?— шутливо и, казалось, не безъ участ я 
спрашивалъ Найденовъ. 

— Признаться, не въ блестящемъ. 

— Воть видите. Ученая профессія не очень-то балуеть. 
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насъ въ матеріальномъ отношеніи. Вотъ и я еле-еле свожу концы 
<ъ концами! — пожаловался Найденовъ. 

ЗарЪчный про себя усмЪхнулея, слушая эти жалобы ску- 
пого старика, который имфлъ и деньги и получалъ изъ раз- 
ныхъ мвстъ жалованье, котораго далеко не проживалъ. 

— А дфльце, которое я задумалъ, весьма Недурное и вы- 
тодное. 

Молодой ‹профессоръ подозрительно насторожился. 

— Не догадываетесь? — сцросилъ Найденовъ. 

— Рфшительно не догадываюсь. 

— Я вамъ предлагаю быть моимъ сотрудникомъ по состав- 
ленію учебника. Одному мив этимъ заняться некогда, но я 
возьму на себя общую редакцію и охотно поставлю свое имя 
рядомъ съ вашим». 

«Ловко! Мав значить, вся работа!» —подумалъ Зар®чный. 

— Что же вы не благодарите вашего стараго учителя, 
Николай Сергћевичъ! —воскликнуль Найденовъ.—Замфтьте, я 
къ вамъ обратился, а ни къ кому другому... Съ вами хочу 
подфлиться и ни съ кћмъ больше! — шутя прибавилъ онъ. 

— Очень вамъ благодаренъ, Аристархь Яковлевичъ, но... 

ЗарБчный замялся. 

— Какія туть могуть быть «но». Не понимаю! 

— Миф, видите-ли, Аристархъ Яковлевичъ, въ настоящее 
время трудно взять на себя какую-нибудь работу. Я долженъ 
окончить свою книгу. И безъ того она затянулась, а миђ бы... 

— Что ваша книга? —нетгрифливо перебилъ Найденовъ. — 
Она потерпитъ, ваша книга... И что она вамъ дасть... Гроши 
и листочекъ лавровъ... А учебникь принесеть хорошія деньги. 
А лавры отъ васъ не уйдутъ... Когда человъкъ обезпеченъ, 
и книги лучше пишутся... Очень просилъ-бы васъ не откла- 
дывать нашего дћла. Оно меня очень интересуетъ. Вы, кола 
захотите, работать можете быстро. Приналягте, и къ будущему 
году мы могли бы пустить нашъ учебникъ. 

— Вы обратились-бы къ Перелћесову, Аристархъ Яковле- 
вичъ. Онъ свободенъ и, кром того, нуждается. Миз кажется, 
онъ ОТЛИЧНО справилея-бы съ работой. 

— Что мив Перелсовъ! Онъ бездаренъ. Мив нужны вы, 
Николай Сергћичъ! —р%зко промолвилъ старикъ. 

И, тотчасъ-же смягчая тонъ, прибавилъ: 

— Вы меня просто удивляете. Такое предложеніе, и я 
васъ еще долженъ упрашивать... Что сіє значить? 

— Но право-же миъ некогда. 

‚Старикъ пристально взглянулъ на Зарчнаго. 

— Да вы не виляйте, коллега, а говорите прямо... Видно, 
испугались, что потеряете репутацію либеральнаго профессора 
и боитесь, если учебникъ обругають?.. Вамъ еще не надозло 
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<идфть между двухъ стульевъ? Такъ-бы и сказали, а то «не- 
когда!» И знаете-ли что? Вамъ легко остаться въ ореолђћ из- 
любленнаго человћка и героя... Можно и не объявлять ва- 
шего имени на учебник... Я одинъ буду значиться автором», 
& съ вами мы сдЪлаемъ условіе о половинныхъ барышахъ. Та- 
кимъ образомъ, и волки будуть сыты, и овцы цћлы, ужъ, если 
вы такъ боитесь замочить ножки!.. При такой комбинаціи, на- 
дъюсь, у васъ время найдется, любезный коллега! —съ ци- 
ничною улыбкой прибавилъ Найденовъ. 

Томный евЪтъ лампы подъ зеленымъ эбажуромъ мВшалъ 
Найденову увидать, какъ поблћднЬлъ Николай СергЗевичъ, 
стараясь сдержать свое негодованіе. 

— Къ сожал ню, и при этой комбинащи, у меня не най- 
дется времени, Аристархъ Яковлевичъ!..—отввтиль Зарћчный. · 

— Не найдется? — переспросилъ Найденовъ. 

— НЪтъ, Аристархъ Яковлевичъ. Простите, что не могу 
быть вамъ полезенъ. 

Наступило молчаніе. 

Старый профессоръ нзеколько мгновеній К ЛЬНО ГЛЯ- 
дълъ на Николая ОергБевича. 

— Боитесь, что узнають, и что тогда вы прослывете от- 
«тупникомъ и ретроградомъ, вродћ меня? —со злостью кинулъ 
онъ, ОТВОДЯ ВЗГЛЯДУ. 

— Боюсь поступить противъ убъжденія, Аристархъ Яков- 
‚ левичъ. | 

— Въ такомъ случа, прошу извинить, что обратился къ 
вамъ! — холодно и высокомърно произнесъ Найденовъ. 

И посл паузы, едва сдерживая гнъвъ, прибавил» со своей 
обычной саркастической усиЬшкой: 

— Я полагалъ, что вы поелдовательнће и не побоитесь 
логическихъ послъдствій компромисса, о которомъ такъ бле- 
стяще говорили на юбилейномъ обёд%... Оказывается, что вы 
и съ компримиссомъ хотите кокетннчать... Вы уже соби: 
раетесъ2.. До свиданія, коллега! 

И, привставая съ кресла, едва протянуль руку и значи- 
тельно проговорилъ: 

— Желаю вамъ не раскаяться, что поступили, какъ маль- 
чишка! 

Зарћчный молча вышелъ отъ него, понимая, что теперь 
Найденовъ его врать, 

И онъ еще болће трусилъ за свое положеніе. 
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ХІХ, 


Когда Николай Сергћевичъ, пріћхавши домой, позвонилъ, 
Катя стрВлой бросилась къ подъћзду, заглянувъ всетаки на 
себя въ зеркало въ прихожей, и торопливо отворила двери. 

Въ прихожей, снимая шубу, она съ нВкоторой аффекта- 
цей почтительности исправной горничной поспшила доложить. 
барину, что въ кабинетВ его дожидается студенть. 

— Кто такой? 

— Господинъ Медынцевъ. Сказали, что вы назначили имъ 
сегодня придти. Такой блфдный, худой... 

— А барыня дома? 

— НЪтъ-съ, узхали. 

ЗарВчному невольно бросилось въ глаза, что Катя какъ-то 
особенно щегольски сегодня одћта и вообще. имЗетъ кокетли- 
вый видъ въ своемъ свзжемъ платьћ и въ бћъломъ передникф, 
сввжая и румяная, съ пригожимъ, задорнымъ лицомъ, съ чистыми, 
опрятными руками. 

И онъ спросӣлъ, оглядывая ее быстрымъ равнодушнымъ. 
ВЗГЛЯДОМЪ: _ 

— А вы со двора, что-ли, собрались? 

— Никакъ ньтъ-съ... А вы почему подумали, баринъ? —. 
съ напускной наивностью спросила она, бросая на него вызы- 
вающій взглядъ своихъ черныхъ лукавыхъ глазъ. 

— Такъ...—-отвВчалъ профессоръ и въ то же время замћ- 
тилъ то, чего прежде не замъчалъ, что эта расторопная, 
услужливая Катя очень недурна собой. 

— А барыня дома? 

— Никакъ нтъ-съ. УВхали, Господинъ Невзгодинъ за ними 
прівзжалъ... Прикажете подать вамъ чай сейчасъ или послВ, 
какъ гость уйдетъ?.. А 

— Потомъ... 

Николай СергЗевичъ шелъ въ кабинеть усталый, съ развин- 
`ченными нервами. Дожидавшійся студентъ далеко не быль 
желаннымъ гостемъ. 

Не до разговоровъ было Зарвчному въ эту минуту, да еще: 
съ незнакомымъ челов комъ. = 

Ему хотфлось побыть одному и обдумать свое положене. 
Б%ды, свалившіяся на него въ послёдне дни, угнетали его и 
казались ему ужасными. Особенно рёшеше Риты. Онъ все еще 
не могъ придти въ себя, все еще не хотзлъ вЪфрить, что она 
оставить его. Отвлеченный эти дни безпокойствомъ по поводу 
статьи, онъ на время забывалъ о семейномъ разлад, но какъ 
только попадалъ домой, мысли о немъ л%зли въ голову и му- 
чительно терзали его сердце. Онъ вспоминалъ о послъднемъ 
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разговор Риты и жалћлъ себя. Эти два дня онине видались. 
Рита не выходила изъ своей комнаты и во время обзда уходила. 
И, вдобавокъ, ко всему это предложеніе Найденова, отказъ отъ 
котораго грозилъ серьезными непріятностями. Заръчный хорошо 
зналъ бывшаго своего учителя. Онъ зналъ, что онъ не про- 
ститъ ему отказа отъ сотрудничества. 

Зарзчный уже въ гостинной рёшилъ, что попросить сту- 
дента зайти въ другой разъ, въ боле удобное время, а самъ 
сдфлаеть попытку—напишеть письмо Ритћ, въ которомъ... Онъ 
самъ не зналъ въ эту минуту, что напишеть ей, но ему каза- 
лось, что онъ долженъ это сдзлать... 

Но у Николая СергЗевича не хватило рёшимости отпра- 
вить непріятнаго гостя, когда онъ вошелъ въ кабинеть и уви- 
даль этого низенькаго, блЗднаго студента съ большими чер- 
выми глазами, лихорадочно блест8вшими изъ глубокихъ впа- 
динъ. ӘдВсь, въ полусвЪтВ кабинета, освзщеннаго лампой подъ 
большимъ зеленымъ абажуромъ, этотъ вскочившій и, казалось, 
совсЪмъ растерявшійся молодой человъкъ казался еще блъднвВе, 
болфзненнће и жалче, чЪмъ въ университетской аудиторіи въ 
своемъ ветхомъ сюртук и худыхь сапогахъ. Словно-бы смерть 
уже взяла надъ этой маленькой фигуркой съ вдавленной 
грудью. 

Охваченный жалостью, ЗарЗчный невольно вспомниль ху- 
денькое, почти л$тнее пальтецо студента, висЗвшее на ввшалкф. 
И въ немъ онъ пришелъ въ трескучій, двацатиградусный мо- 
розъ. И заставлять его приходить еще разъ. Әто было-бы же- 
стоко! 

И, протягивая студенту руку, Николай СергЗевичъ изви- 
нился, что заставиль его ждать и, усадивъ его въ кресло, 
предложилъ ему чаю. 

Студентъ испуганно и вмъстЬь съ тВмъ рВшательно отка- 
зался. Онъ не хочетъ. Онъ только что паль чай. И онъ вообще 
не любитъ чая. 

И, видимо чВмъ-то взволнованный, порывисто проговорилъ: 

— Я не задержу васъ, господинъ профессоръ... Я сейчасъ 
же долженъ уйти... Собственно говоря... Извините, г. про- 
фессоръ... Я буду съ вами говорить откровенно... Да какъ-же 
иначе и говорить? 

— Пожалуйста, говорите, у меня время есть. Вы вЗдь хо- 
тВли, г. Медынцевъ, посовЪтоваться на счетъ книгъ? 

— Да. И на счетъ книгь, и вообще поговорить... уяснить 
нвкоторые вопросы, которые меня мучать на счетъ практиче- 
ской дћятельности, разр шить сомн%нія... Но я теперь не за тёмъ 
пришелъ... Вы простите, пожалуйста, я долженъ по совћсти гово- 
рить... Я, видите-ли, пришелъ только потому, что обфщалъ, 
но я не хотВлъ идти... Переръшиль... 

№ 9. Отд%лъ г. 12 
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‚Онъ торопился говорить, задыхался и наконецъ закашлялся, 
безпомощно прижимая свои тонкіе, точно восковые, пальцы 
къ груди. 

Әтотъ глухой кашель съ клокатаніемъ въ груди продол- 
жался съ добрую минуту. ЗарВчный подаль своему гостю ста- 
канъ воды и участливо проговорилъ: 

— Да вы не волнуйтесь, г. Медынцевъ. Не торопитесь, 
ради Бога... Вы меня нисколько не задерживаете... У меня 
время есть. | 

— Это сейчасъ пройдетъ... Вотъ и прошло... Собственно 
говоря, этоть кашель... У меня чахотка!—вдругь прогово- 
рилъ Медынцевъ и какъ-то застЬнчиво улыбнулся, словно-бы 
извиняясь, что у него чахотка, и онъ не можетъ не кашлять. 

Онъ выпилъ стаканъ воды, минутку передохнулъ и спова 
торопливо и возбужденно заговорилъ, глядя на ЗарЪчнаго почти 
въ упор». 

Эти больше чудные глаза глядЪли на профессора строго, 
пытливо и въ тоже время страдальчески. Въ ихь взглядВ те- 
перь ужъ не свзтилось той благоговъйной восторженности, ка- 
кая была, когда Медынцевъ говорилъ съ Николаемъ Сергће- 
вичемъ въ университет%, 

И отъ этого строгаго проникновеннаго взгляда несчастнаго 
больного студента Заръаный невольно испытывалъ какую-то ду- 
шевную смятенность, точно въ чемъ-то виноватый. 

— И вотъ, вслдствіе того, что переръшилъ, я и нехотЬлъ 
идти къ вамъ, г. профессоръ. 

— Что вамъ за охота называть меня господиномъ профес- 
соромъ здВсь у меня дома. Называйте меня по имени. А какъ 
ваше имя и отчество. 

— Борисъ Захаровичъ... 

— Но почему-же вы перерзшили, Борисъ Захарычъ? — 
спросилъ, почему-то понижая голосъ, ЗарВчный, и чувствуя, 
что невольно краснветъ подъ этимъ серьезнымъ глубокимъ 
ВЗГЛЯДОМЪ ЮНОШИ. | 

На мгновене краска залила мертвенно-блёдное лицо Ме- 
дынцева. Выраженіе глубокаго страданія свфтилось въ его гла- 
захъ. Омущенный до нельзя, онъ, казалось, переживалъ ми- 
нуту душевной борьбы. 

— Почему переръшилъ, хотите вы знатьг-—переспросилъ 
онъ наконецъ. 

— Да. Говорите. Не стБсняйтесь, прошу васъ. 

— Я не стБсняюсь. Я и пришелъ, чтобы объясниться. Но 
миъ самому тяжело, больно, обидно! 

Овъ помолчать, словно-бы собираясь съ силами, и голо- 
сомъ, дрожащимъ отъ волненія и полнымъ тоски, со слезами 
на глазахъ продолжалъ съ порывистою страстностью: 
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— Я такъ безпредъльно уважалъ и любилъ васъ, Нико- 
лай СергВичъ, что готовъ быль положить за васъ душу... Я 
говорю, вЗрьте мн. Ваши лекщи были для меня откровеніемъ и, 
такъ сказать, намЪчали мн будущій жизненный путь. Он бу- 
дили мысль, заставляли работать и върить въ идеалы. Я молился 
на васъ. Я видфль въ васъ профессора, для котораго наука не- 
раздфльна съ силой уб®жденія. Вы служили миъ примЗромъ. 
Вы поддерживали во мив бодрость и вру въ торжество 
правды... 

Медынцевъ перевелъ духъ и продолжаль: 

— И вдругъ... вдругъ эта ваша рвчь... Әтотъ призывъ къ 
молчалинству. Это восхваленіе компромисса, во что бы ни стало... 
На лекціяхъ въдь вы не то говорили... О, Господи! ЗачВиъ 
вы сказали эту рвчь? За что вы заставили не взрить вамъ 
и— простите —не уважать васъ.. Неужели-же ваша ръчь была 
искренна? Тогда кому же върить? — Профессору или оратору? — 
почти крикнулъ, задыхаясь, Медынцевъ и слевы хлынули изъ 
его глазъ. 

И, странное дЗло, ЗарВчный ве ЕНИР за эту страстную 
ръчь, дышавшую искренностью и тоской восторженнаго чест- 
наго юноши, разочаровавшагося въ учитель, котораго боготво- 
филь. Страшно самолюбивый, Николай Оергћевичъ даже не 
испытывалъ боли оскорбленнаго самолюбія и не пытался от- 
нестиськъфилишикв Медынцева съ высокомрнымъ презгрВніемъ 
чепонятаго челов%ка. 

"Видимо потрясенный этими словами юноши, профессоръ 
молчалъ. 

И это молчаніе, и грустный видъ Зарвчнаго смутили сту- 
дента. 

И онъ порывисто проговорилъ, утирая слевы: 

— 0, простите меня, Николай СергЗичъ... Я позволилъ 
себђ... Но еслибъ вы звали. 

— Я не сержусь, — мягко, почти нъжно остановилъ его 
ЗарВчный...—Я понимаю вас»ъ... 

Когда студенть ушелъ, Зарвчный долго еще сидБлъ непо- 
ДВИЖНО за письменнымъ столомъ. 

Онъ невольно припоминалъ эти страстные упреки молодой 
души, и съ нимъ произошло что-то особенное. 

Онъ не сердился и не обидфлся, а въ прилив охватившей 
его тоски, въ каждомъ слов этого бБдняги, стоявшаго одной 
ногой въ гробу, чувствовалъ горькую правду и свою вину 
передъ нимъ. 

«И передъ нимъ-ли однимъ?» — пронеслось въ голов у 
профессора. | 
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ХХ. 


Часовъ около одинадцати Маргарита Васильевна вернулась. 
домой. Съ ней былъ Невзгодинъ. 

Въ ярко освъщенной прихожей Катя подозрительно огля- 
дывала обоихъ. Лицо Маргариты Васильевны казалось ей воз- 
бужденнымъ 

— Пожалуйста, Катя, самоваръ поскорћй. 

— Сейчасъ будетъ готовъ. 

— А вы чт0-же такъ рано изъ гостей? — ласково спросила 
Маргарита Васильевна, обративъ вниманіе на щеголеватое: 
праздничное платье горничной. 

— Я не ходила со двора, барыня. 

— Что такъ? Раздумали? 

— Раздумала. 

— Идемте, Василій Васильевичъ, ко мн?! 

И съ этими словами Маргарита Васильевна прошла черезъ. 
гостинную въ свой маленькій кабинетъ. 

Катя побвжала впередъ, чтобъ зажечь лампу. 

— Такъ очень проскучали на нашемъ собранш, Василій 
Васильичъ? — спрашивала Заръчная, опустившись на диванъ и 
оправляя свои сбившівся подъ шапочкой золотистые волосы.. 

— Порядочно таки. 

Невзгодинъ закурилъ папироску и, усаживаясь въ малень- 
кое кресло, продолжалъ: 

— Благотворительныя дамы вашего попечительства напом- 
нили мнЪ сосфдку за обВдомъ на юбилев Косицкаго... Такъ- 
же болтливы. и съ такимъ-же самодовольнымъ апломбомъ го- 
ворятъ о пустякахъ. 

— И я на васъ произвела такое-же впечатлн!ег.. 

— Вы хоть были лаконичны, Магарита Васильевна! 

Катя, намъренно долго поправлявшая абажуръ, слушала 
во всВ уши. 

Въ ея лукавыхъ темныхъ глазахъ, острыхъ какъ у мышенка, 
сверкнула усмЪшка, и они снова недовфрчиво скользнули по 
Маргарит Васильевнз. 

‹Все-то ты врешь!» говорили, казалось, глаза горничной. 

Она вышла изъ комнаты, плотно затворивъ двери, шмыг- 
нула въ прихожую и оттуда бфгомъ побзжала къ подъВзду. 
Отворивъ двери, она спросила извозчика, стоявшаго у па- 
нели: 

— Ты сейчасъ привезъ барыню съ бариномъ? 

— Я самый. 

— Откуда ты ихъ привезъ? 

— Со Стоженки. 
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— Съ улицы посадилъ? 

— Н%ть, касатка, изъ дома ввялъ. Оттуда много барынь 
выходило. А ты чего разспрашиваешь? На чаекъ, что-ли, гос- 
пода выслали? —спросилъ, смћъясь, извозчикъ. 

Катя быстро скрылась въ двери. 

Она возвратилась на кухню и стала разогрвать самоваръ, 
чне совсфиъ довольная, что ея подозрзя о барын и Невзго- 
линз не подтвердились. Она была увћрена, что ссора, и, по-_ 
видимому, серьезная, между мужемъ и женой, вышла изъ-за 
'Невзгодина. Они навВрно влюблены другъ въ друга, хоть и 
отводятъ людямъ глаза, и оттого бБдный Николай Сергћичъ 
сосланъ въ кабинетъ. 

«Нашла дура на кого пром%нять!› —подумала Катя, гор8в- 
шая желанемъ открыть глаза Николаю Сергћевичу, чтобы онъ, 
по крайней м%р%, не мучился напрасно. 

И сегодня, когда послћ обЂда пріВхалъ Невзгодинъ и ушелъ 
вмъстЬ съ Маргаритой Васильевной, Катя почти не сомнћва- 
‚лась, что они отправились на тайное свиданіе. Оказывается, 
они, дзйствительно, были въ попечительствћ. Катя не разъ тамъ 
бывала. 

Впрочемъ, обманутыя подозрнія не поколебали ея увћрен- 
ности въ томъ, что Маргарита Васильевна влюблена въ Невз- 
дина. Ей очень хотёлось, чїобъ это было такъ, и чтобы мужъ 
объ этомъ узналъ. Тогда перестанеть она важничать и строить 
изъ себя недотрогу. Не лучше, молъ, другихъ! 

Пока Катя, занятая этими соображеніями, почерпнутыми изъ 
ея наблюденій въ төченіе десятилВтняго пребываніе въ долж- 
ности горничной, накрывала въ столовой на столъ, Маргарита 
Васильевна, внезапно прервавъ рвчь о своихъ благотворитель- 
ныхъ планахъ, въ которые она начала, было, посвящать Невз- 
година, значительно проговорила: 

— А у меня новость, Василій Васильичъ. 

— Новость! Какая? 

— Я расхожусь съ мужемъ! 

Какъ-бы онъ обрадовался, еслибъ Маргарита Васильевна 
сообщила ему эту новость годъ тому назадъ. А теперь у него 
хотя и было дружеское участе къ челов$ку, жизнь котораго 
неудачно сложилась, но, главнымъ образомъ, въ немъ былъ 
возбужденъ писательскій интересъ. Онъ это хорошо сознавалъ, 
взглядывая безъ малъйшаго волненія на красивое лицо когда- 
то любимой женщины. И, къ тому-же, онъ нћсколько скепти- 
чески отнесся къ этой новости. Не расходилась-же она раньше, 
отдаваясь нелюбимому супругу. Отчего -же теперь расходиться? 
И ради кого? Кажется, барынька никого не любить? 

Глаза Невзгодина чуть-чуть улыбались, когда онъ прого- 
ворилъ: 


182 РУССКОЕ БОГАТСТВО: 


— Оть души поздравляю васъ, Маргарита Васильевна, съ 
добрымъ намъревіемъ! | | | 

— Это не намфреше, э р®шен!е!— воскликнула молодая 
женщина. —Слышите-ли, рћшеніе! А вы, я вижу, не вврите!— 
раздраженно прибавила Маргарита Васильевна, самолюбіе ко- 
торой было сильно задвто и недостаточно, по ея мнћнію, го- 
рячимъ отношеніемъ Невзгодина къ сообщенному факту, иего 
недовВрчивостью къ ея рёшеню. 

«Онъ вправ® не вфрить!»—подумала она въ слёдующее 
мгновеніе. И краска стыда и досады залила ея щеки. Ей вдругъ 
сдЪлалось обидно, что она заговорила объ этомъ съ Невзгоди- 
нымъ. Онъ далеко не такой ея другъ, какъ ей прежде ка- 
залось. 

И она почти сухо кинула: | 

— Впрочемъ, върьте или не вврьте, это ваше дћло! 

— Да вы не сердитесь, Маргарита Васильевна. 

— Я не сержусь... 

— Полноте... Сердитесь... А еще умный человъкъ! 

— Причемъ тутъ умъ? 

— Вы недовольны моими словами... Вамъ непремънно хо- 
тзлось-бы слышать въ нихъ полную вВру въ то, что вы ска- 
зали?.. Но подумайте, виноватъ-ли я, что этой вЪры н%тъ. 
Или вы хотите, чтобы я лгалъ?., 

— Я этого не хочу. 

— Такъ сердитесь, коли хотите, а я лишь тогда повёрю- 
вашему рЪшенію, когда вы разойдетесь... 

Эти слова взорвали молодую женщину. Она поняла при- 
чины недовзрая Невзгодина и, возмущенная до глубины души, 
сказала: , 

— Я не расхожусь сейчасъ, сегодня только потому, что 
мужъ умолялъ подождать нћсколько времени. Не могла-же от- 
казать ему въ этомъ я, виноватая передъ нимъ. Онъ можеть, 
конечно, думать, что я изъ жалости къ нему перер®шу и оста- 
нусь его женой, но вы, какъ смЂете не вЗрить мн, разъ я 
вамъ говорю, что оставляю мужа... Или вы такого сквернаго- 
мнфнія о женщинахъ, что не допускаете, чтобы женщина могла. 
понять всю мерзость своего замужества... Или вы думаете, что 
меня пугаетъ перспектива одиночества и трудовой жизни? 

Невгодинъ терпћъливо выслушалъ эту горячую тираду и 
ничего не отвЗтилъ. 

— Что-жъ вы молчите? Или и теперь не вфрите?.. 

— Словамъ я вашимъ върю, но... 

— Но что?—нетериливо перебила Маргарита Васильевна. 

— Позвольте мн пока остаться домой невърнымъ... ВЗдь. 
Николай СергВичъ васъ очень любить. 

— Но я его не люблю! И я это ему сказала вчера. 
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— А если онъ не совладаеть со своей страстью... 

—` Этого быть не можеть... 

— Однако? 

— Я помочь не могу... 

— Но пожалвть можете и пожалћете, конечно? 

— Положимъ... Что-жъ дальше... Въ чему вы это ведете? 

— А если пожалфете, то, пожалуй, ине оставите его, если 
не полюбите кого-нибудь другого. 

— И буду опять его женой, хотите вы сказать? — него- 
дующе спросила Маргарита Васильевна. 

Невзгодинъ благоразумно промолчалъ, и черезъ минуту 
мягко замфтилъ: 

— Жизнь не такъ проста, какъ кажется, Маргарита Вз- 
сильевна, и человВкъ не всегда поступаетъ такъ, какъ ему хо- 
чется... И вы простите, если я разсердилъ васъ... Увы! На 
мив какой-то рокъ ссориться даже съ друзьями... Но по- 
вВрьте, я искренно буду радъ, если вы обрътете счастье хотя 
бы въ вашей личной жизни. 

Онъ проговорилъ это съ подкупающей искренностью. Мар- 
гарита Васильевна несколько смягчилась. 

— Такъ вы не очень сердитесь, Маргарита Васильевна? 

— Да вамъ не все-ли это: равно? 

— Не совеБмъ. 

— Ну, такъ я скажу, что сержусь. Вы меня обидФли! — 
взволнованная проговорила Маргарита Васильевна. 

— Если и обидълъ, то невольно... Простите. 

— Прощу, когда вы УАТС, что я умБю исполнять 
свои рБшенія. 

— Но всетаки пока не смотрите на меня какъ на врага... 
И въ доказательство протяните руку. 

Маргарита Васильевна протянула Невзгодину руку. Онъ 
почтительно ее поцВловалъ. 

Н3сколько минутъ длилось молчане. 

Невзгодинъ чувствовалъ, что Маргарита Васильевна все 
еще сердится, и наблюдалъ какъ подергивались ея тонкія губы, 
и въ глазахъ сверкалъ огонекъ. 

И въ умВ его проносилась картина будущаго примиренія 
супруговъ. Онъ раскается ей въ своемъ фразерствъ, объяснитъ, 
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безъ нея и припадетъ къ ея ногамъ, выбравъ удобный психо- 
логическій моментъ. И она пожалћетъ, быть можетъ, такого 
красавца мужа и отдастся ему изъ жалости, какъ отдавалась 
раньше изъ уваженія къ его добродътелямъ. По крайней мър%, 
такъ будеть утВшать себя, не имфя доблести сознаться, что 
въ ней такое же чувственное животное, какъ и въ других»... 

А всетаки ему было жалко Маргариту Васильевну. И 
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онъ припомнилъ, какія требованія предъявляла она къ жизни, 
когда была дЪвушкой, какъ высокомврно относилась она къ 
тЬиъ женщинамъ, которыя живуть лишь одними интересами 
мужа и семьи, какъ хотћлось ей завоевать независимость и 
выдти замужь не иначе, какъ полюбивши какого-нибудь ге- 
роя, и быть его товарищемъ... И вм3сто этого—замужество по 
разсудку изъ за страха остаться старой дћвой. Даже хра- 
брости не было отдаться своему темпераменту, не рискуя сво- 
ей свободой... И теперь неудовлетворенное честолюбіе несом- 
нЪнно неглупой женщины, не знающей, куда приложить ей си- 
лы. Разочарованіе въ героизм мужа, разбитая личная жизнь и 
постоянное резонерство, которое мъшаетъ ей отдаваться не- 
посредственно жизни и жить впечатлћніями страстнаго сво- 
его темперамента, который она старается обуздать. 

Невзгодину Еззалось, что онъ понималъ Маргариту Васи- 
льевну, и что она такая, какою онъ себВ теперь представлялъ. 
Ћакъ далеко было это представлен!е отъ прежняго, когда Не- 
взгодинъ, влюбленный, считалъ Маргариту Васильевну чуть ли 
не героиней, способной удивить человћчество. 

И ему вдругъ стало жалко прежнихъ своихъ грезъ, точно 
съ ними улетала и его молодость. В%дь и его личная жизнь 
не особенно удачная. И онъ не любитъ ни одной женщины... 
да и вообще одинокъ. Счастье его, что въ немъ писательская 
жилка. Какъ-бы скверно ему жилось на свЪтВ безъ этой чуд- 
ной творческой работы, которая по временамъ такъ захваты- 
ваетъ его... И теперь, посл нъсколькихъ дней пребывая въ 
Москвз, онъ чувствовалъ позывъ къ работ... Крайне сочув- 
ственное письмо, полученное имъ сегодня вмиВстЬ съ коррек- 
турами отъ редактора журнала, въ которомъ печаталась по- 
вЪсть Невзгодина, подбодрило его, и онъ рћшилъ исправить 
и другую свою вещь и послать ее тому же редактору. 

— Вы въ МосквВ думаете оставаться, Маргарита Васи- 
льевна? —спросилъ наконецъ Невзгодинъ. 

— Въ МосквћЪ. Сперва поселюсь въ меблированныхъ ком- 
натахъ, а потомъ, при возможности, найму квартиру... УЗхать 
миъ нельзя. Тутъ у меня занятія... Поближе къ редакціямъ 
быть лучше, а то, того и гляди, потеряешь работу...И наконецъ 
это новое дзло... Не оставлю я его. 

— И вы надћетесь, что ваша мысль осуществится? 

— Разумзется, надФюсь. Аносова уже обфщала пятьде- 
СЯТЬ ТЫСЯЧЪ. 

— ОбЪфщала, но еще не дала? 

— Что за противный скептицизмъ! Она не отступится отъ 
своего слова. 

— Ну, положимъ, и не отступится. А еще на какихъ 6б0- 
гачей надВетесь? 
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— На Рябинина! Слышали про этого милліонера? 

— Еще бы! Знаменитый фабрикантъ и безобразникъ. Им%- 
еть гаремъ на фабрик8 и въ то же время собирается, го- 
ворятъ, издавать газету въ защиту б%дныхь фабрикантовъ, 
жоторыхъ всё обижають. 

— Еще надћюсь на Измайлову. 

— На эту бывшую Мессалину и дисконтершу на поко? 
Чего ради они дадуть вамъ денегъ на устройство ‚дома для 
рабочихъ? И кто васъ надоумиль къ нимъ обратиться? 

— Аглая Петровна. 

— Она, этоть министръ торговли въ юбкъ? Въ такомъ 
юлучаВ, надо попытать счастья. 

— Къ Рябинину я позду сама. А къ Измайловой надо 
послать мужчину. 

— И это совЗтовала великолВиная вдова? 

— Да. И совътовала, чтобы къ ней обратился съ прось- 
бой Николай СергВичъ. 

— Отличный психологъ Аглая Петровна! Превосходно 
распредфляетъ роли! —усмъхнулс Невзгодинъ. 

— Мужа я просить не хочу, продолжала Маргарита Ва- 
сильевна.—А вотъ если бы вы, Василій Васильичъ, не отка- 
зались помочь дълу и позхать къ Измайловой, то я была-бы 
вамъ очень благодарна. 

— Я? Съ моей тщедушной фигурой? — воскликнулъ, смћ- 
ясь, Невзгодинъ.—Да вы, видно, хотите провалить дфло, по- 
<ылая меня, Маргарита Васильевна! Измайлова со мной и 
говорить-то не захочетъ. | 

— Полно сифяться. Я васъ серьезно прошу. 

— Да я не отказываюсь. Отчего и не посмотрћъть на Мес- 
<алину, обратившуюся въ мумію. 

— Такъ пофзжайте. А я вамъ достану отъ Аглаи Пе- 
тровны рекомендательное письмо. Кстати, вы и писатель... А 
Измайлова ихъ уважаетъ... 

— Извольте, я поћду, но, если даже и объщанія не при- 
везу, вина не моя. | | 

Въ эту минуту двери безшумно отворились, и на порогћ 
появилась Катя съ докладомъ, что самоваръ готовъ. 

— Вотъ чудный вЪстникъ! Я ужасно чаю хочу! — прого- 
ворилъ Невзгодинъ, поднимаясь вслВдъ за хозяйкой, чтобъ 
идти въ столовую. 

И снова Катя была обманута въ ожиданіяхъ. 

Ея быстрый взглядъ, давно иѕзощрившійся все видфть во 
время внезапныхъ появлен въ комнату, когда въ ней сидятъ 
вдвоемъ хозяйка и гость, не уловилъ никакихъ признаковъ 
любовной атмосферы, и лица и положенія обоихъ собесђъдни- 
жовъ не внушили никакихъ подозръній даже и Бат, знав- 
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шей по опыту, какъ горячо цзлують въ какую-нибудь корот- 
‘кую секунду самые почтенные мужья въ корридорВ, почти нъ 
глазахъ у женъ. 

Но она всетаки не теряла надежды узнать «всю правду». 

Маргарита Васильевна стала разливать чай, продолжая 
разговаривать съ Невзгодинымъ. Они теперь говорили о стать». 
въ «Старзйшихъ Извъстіяхъ» и хвалили письмо Косицкаго № 
сдержанный отвътъ оклеветанныхъ. Не смотря на то, что Катя 
нарочно подала два стакана, Маргарита Васильевна даже и 
не подумала спросить: дома-ли мужъ, и не хочеть ли чаю? 

Это отношеніе къ мужу рВшительно возмутило горничную. 

«Они пьютъ сөбъ чай и закусываютъ, а б$дный Николай. 
Сергћичъ сидитъ себћ одинъ одинешенекъ, точно оплеванный!» — 
подумала Катя, стоявшая въ корридоръ и жадно прислуши- 
вавшаяся къ тому, что говорять въ столовой. 

И она прошла къ кабинету и пріотворила двери. 

Николай Сергђевичъ по прежнему сидЪлъ за письменнымъ. 
столомъ, откинувшись въ креел$. 

Тогда Катя, оправивъ волосы, вошла въ комнату и тихо. 
приблизилась къ профессору. При вид его подавленнаго, 
грустнаго, слегка осунувшагося лица, ей сдзлалось безконечно: 
жалко Николая Сергћевича. 

— Что вамъ, Катя? —спросилъ Заръчный. 

— Чаю не угодно-ли, баринъ? Только-что самоваръ ба- 
рынф подала! — говорила Батя, какъ-то особенно почтительно- 
н®жно, взглядывая робко и въ то-же время значительно, на. 
Зарвчнаго. 

— А барыня вернулась? 

— Недавно вернулись вм$стВ съ г. Невзгодинымъ... Они 
ВЪ СТОЛОВОЙ. | | 

Заръчный поморщился точно отъ боли. 

«Опять этоть Невггодинъ!» —подумалъ онъ. 

— Такь прикажете чаю, Николай Сергвичъь? Можеть и 
кушать хотите... Я вамъ сюда подамъ, если вамъ неугодно 
выдти... Въ одну минуту все сдЗлаю. 

— Я ничего не хочу. 

Заръчный подняль глаза на зазлвшее хорошенькое и свъжее 
лицо горничной и вдругъ перехватилъ такой восторженный и 
пламенный взглядъ, что тотчасъ отвелъ глаза въ сторону, нћ- 
сколько удивленный и сконфуженный, и проговорилъ неожи- 
данно для самого себя мягко: 

— Спасибо, Катя. Вы... вы услужливая дъвушка. 

— Что вы, баринъ? За что благодарите? Да разв вы не 
видите, что для васъ я, что угодно, готова сдвлать. Только 
прикажите!|—прибавила она почти шопотомъ. _ 

— Ну, такъ сдЪлайте миъ поскорће постель! — полушута 
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приказаль Зарвчный, двлая видъ, что не ѕамъчаетъ горячаго 
тона Кати. 

— Опять здВвеь прикажете? —съ едва уловимой насмшкой 
въ голосВ, спросила она. 

— ЗдЪсь — отвВтилъ, не поднимая глазъ, Зарвчный, чув- 
ствуя, что этоть вопросъ заставилъ его покраснъть и сильнће 
почувствовать стыдъ своего положенія вдовца при жен. 

И, словно-бы желая скрыть это обидное положеніе, при- 
бавилъ: 

— Я усталъ и лягу пораньше... И, кром% того, мив необ- 
ходимо раньше завтра встать!-—говориль Николай Сергзевичъ, 
внутренно стыдясь, что онъ долженъ врать передъ горнич- 
ной.—Вы можете разбудить меня въ шесть часовъ? — неожи- 
данно спросилъ онъ строгимъ голосом». 

— Когда угодно, барин». 

— Такъ разбудите, пожалуйста. 

— Будьте покойны, разбужу. Покойной ночи, баринъ. И 
дай вамъ Богъ пріятныхъ сновъ. 

Ова не уходила, точно ожидая чего-то. 

— Можете идти, Катя. Больше мнв ничего не нужно! — 
сказаль Зарвчный. 

Катя подавила вздохъ и медленно вышла. 

Николай СергФевичъ, однако, не ложился. Онъ поднялся 
съ кресла и, пріоткрывъ двери, прислушивался къ разговору 
въ столовой. Оттуда временами долетали фразы незначущаго 
разговора, и это нћсколько успокоивало Зарћчнаго. Скоро онъ 
услыхалъ, что Невзгодинъ прощается... Онъ взглянуль на 
часы... половина перваго... «Значитъ, не особенно долго си- 
дфлъ... Върво Рита разсказала ему, что бросаетъ меня!» 

И Заръчный чувствовалъ себя несчастнымъ, одинокимъ и 
немножко виноватымъ передъ Ритой. 

«Н%тъ, одно спасеніе въ работВ, въ наук!» — думалъ 
онъ, когда легъ въ постель и сладко потянулся, расправляя 
усталые члены. 

И Рита, и Найденовъ съ его унизительнымъ разговоромъ, 
и этоть юноша идеалистъ, и подлая статья, и книга, кото- 
рую надо кончить, и Невзгодинъ, и Обруевъ занимали его 
мысли и ставили передъ нимъ вопросы, о которыхъ онъ прежде 
не думалъ, когда считалъ себя счастливымъ и словно бы не 
замфчалъ въ себЪ той двойственности, о которой съ такою 
страстностью напомнилъь ему Медынцевъ. Довольно фразъ... 
Ояъ за нихъ достаточно наказанъ... 

И вся суетливая дфятельность его, вив университета, каза- 
лась теперь ему ненужной, безцзльной и опасной. Изъ-ва пу- 
стяковъ можно лишиться положеніз. «Былъ Зарфчный и н$Вть 
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Зар%чнаго»! припомнилъ онъ насмёшливыя слова Найденова 
и проникся ихъ взскостью, откровенно признаваясь самому 
себ, что онъ трусъ, скрывающій отъ людей эту трусость р- 
чами о компромисс». 

Наконецъ, все какъ-то перепуталось въ его мозгу, поте- 
ряло ясность, и онъ заснулъ съ мыслью о томъ, что надо за- 
ниматься одной наукой, которая представилась ему вдругь въ 
лучезарномъ образв Риты. 





Зарзчный проснулся отъ свВта, падавшаго ему въ глаза, 
и отъ того, что чья-то мягкая, теплая и вздрагивающая рука 
осторожно дергала его за плечо. 

Проснувшись, онъ увидалъ наклонившуюся надъ нимъ Катю 
въ копотВ, плотно облегавшемъ красивыя формы ея кр%пкаго 
стана. Она смотр%ла на него съ н5ёжной вызывающей улыбкой. 
Оголенная бвлая рука держала свЗчку, свЪть которой освћ- 
щалъ заалЗвшееся пригожее лицо съ лукавыми черными гла- 
зами... | 

— Вставайте, баринъ... Шесть часовъ... Вы велъли разбу- 
дить васъ!—говорила она ласковымъ шопотомъ, запахивая во- 
ротъ копота, изъ-подъ котораго виднълась чистая сорочка. 

ЗарЗчный закрылъ глаза, будто собираясь заснуть. 

— Вставайте же, милый баринъ! — настойчиво повторила 
дЪвушка, еще ниже наклоняясь надъ Зарвчнымъ и обдавая 
его лицо горячимъ дыханемъ. 

Ви%сто отвъта онъ протянулъ руку и грубо и властно об- 
хватиль ея талію и привлекъ къ себћ. 

— О, милый баринъ! — шептала Катя, осыпая профессора 
страстными поцзлуями. 

Въ десять часовъ, когда Николай Сергћевичъ, напившись 
чаю, уходилъ въ университетъ, Катя съ еще большею почти- 
тельностію подала ему шубу и держала себя такъ, словно-бы 
ничего между ними и не было. 

Молодой профессоръ старался не глядёть на Катю. Онъ 
былъ сконфуженъ, сознавая себя виноватымъ и словно-бы 
осквернившимъ свою любовь къ РитВ и въ то же время чув- 
ствоваль себя въ это утро какъ-бы спокойнће, уравно- 
вһшаннће и не такимъ несчастнымъ. 

Конечно, онъ оправдывалъ себя и во всемъ винилъ Катю, 
вздумавшую будить его виВсто того, чтобы стучаться въ дверь, 
э ръшильъ, что больше этой вспышки звъря не повторится въ немъ. 
‚ Однако, въ тоть же вечеръ, когда Катя готовила ему постель, 
`онъ какъ-то особенно внимательно смотрълъ на ея розоватый 
затылокь и когда она пожелала ему покойной ночи, снова 
приказалъ разбудить себя въ шесть часовъ. 
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Катя метнула глазами, вся вспыхивая отъ радости, и почти- 
төльно-оффиціальнымъ тономъ отвђтила: 
— Слушаю, баринъ! 


ХХІ. 


Съ того вечера, какъ Аглая Петровна приглашала Не- 
взгодина къ себ и, милостиво подаривъ его своей неотразимо- 
чарующей улыбкой, подчеркнула желане видфть Василія Ва- 
сильевича, какъ можно скорзй,— прошло боле двухъ не- 
дВль, а 'Невагодинъ и не думалъ Зхать къ «великолВпной 
ВДОВЗ». 

Она ждала о съ нетерп8шемъ,  ДавявшимЪ ее. 
Од$тая съ большей кокетливостью, ч8мъ обыкновенно одћва- 
лась дома, Аглая Петровна, какъ институтка, подбћгала къ 
окнамъ и смотрёла на дворъ. Посл нсколькихъ дней на-. 
праснаго ожиданія желаніе красавицы-вдовы видЪть Невзгодина. 
еще болће усилилось. Обыкновенно спокойная, не знавшая 
никакихъ волненій, кромв коммерческихъ, Аглая Петровна сдћ-. 
лалась нервной, возбужденной и раздражительной, негодуя, 
что Невзгодинъ не Вдетъ посл такого любезнаго приглашенія, 
какимъ она его удостоила. 

И — что было всего удивительнве—даже ва дЪловЫМи за- 

вятіями въ своей уютной «клътушкъ», Аглая Петровна по. 
временамъ испытывала непривычную доселћ скуку и, всегда 
точная и аккуратная, бывала разсћянна. 
Въ двловомъ разговорз порой не слышалось прежней яс- 
ной краткости. Ея крупная холеная рука откидывала невћрно 
костяжки. Цифры путались въ ея ум%. Вмъсто нихь въ головВ 
роились совсЗмъ другія мысли. 

Она гнВвалась на эти «шалости нервовъ» и капризы власт- 
наго своего характера. Не влюбилась-же она, въ самомъ дВлф, 
въ Невзгодина! И, тБмъ не мене, женское самолюбе ея было. 
жестоко оскорблено его презрительнымъ невниманіемъ, и въ 
ней, богачих$, дочери и внучк® крутыхъ самодуровъ, привык- 
шей къ тому, чтобы желанія и капризы ея исполнялись, за- 
’рождалось къ Невзгодину какое-то сложное чувство ненави-. 
сти и въ то-же. время неодолимаго желанія видЪть его. 

Онъ долженъ во что бы то ни стало быть у нея! 

Әтотъ капризъ ръшительно овладзлъ Аглаей Петровной. 
Деспотическая ея натура не поддавалась никакимъ доводамъ. 
ума. Она понимала всю нелзпость своего самодурства и пла- 
кала отъ злости, что Невзгодинъ не Вдетъ. 

Написать ему? 
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Ни за что на свЪт%. Одна мысль объ этомъ вызывала въ 
Атгла% Петровнз негодованіе. 

Чтобъ этоть легкомысленный, непутевой человЪкъ смВлъ 
подумать, что она имъ интересуется, она, которая съ горде: 
ливымъ равнодушіемъ относитея къ своимъ многочисленнымъ 
поклонникамъ и тайнымъ вздыхателямъ, которые не чета Невзго- 
дину. Да поведи она бровью, и у ея ногъ были-бы извВст- 
ные профессора, литераторы, художники, чиновные люди, 
купщы-милліонеры. И вдругъ этоть «мартышка» безъ рода 
и племени, этоть нищій фантазеръ безъ положення, осм3- 
лится вообразить, что въ него влюблены— скажите, пожа- 
луйста! | | 

Прошла недћля. 

Аглая Петровна была въ театр у итальянцевъ, была на 
бенефисВ въ Маломъ театрћ, надвясь встрётить Невзгодина, и 
наконецъ позхала отдать визить Зарћчной, разсчитывая отъ 
нея узнать что нибудь о Невзгодинћ. ВВрно онъ съ ней часто 
видится. | | 

Но нигд она его не видфла, а Маргарита Васильевна 
могла только сообщить, что Василій Васильичъ точно въ воду 
канулъ и глазъ къ ней не кажеть съ тЬхъ поръ, какъ былъ 
боле недЗли тому назадъ. И вообще изъ разговора съ ЗарЗч- 
ной Аглая Петровна заключила, что между Маргаритой Ва- 
сильевной и Невзгодинымъ пробъжала кошка. По крайней 
мвр%, Зарзчная, какъ показалось Аглаћ Петровнз, довольно 
сдержанно говорила о своемъ пріятелћ. 

— А онъ миъ нуженъ, —замЗтила Аглая Петровна, —по- 
тому я и спрашиваю о немъ. Хочу просить его читать на. 
благотворительномъ концертВ, — внезапно сочинила она. Кстати, 
вы слышали его певЪеть. Хороша она? 

— Онъ не читалъ еще миъ. И мн} онъ нуженъ, если 
только вы дадите ему рекомендательное письмо къ Измай- 
ловой... 

— Вы его хотите послать вмъсто мужа? 

— Да. 

— А что-же Николай СергВичъ не хочеть Зхать? 

— Онъ занять очень... | 

— Такъ пошлите Невзгодина ко мив. Я дамъ ему 
письмо. 

— Я адреса его не знаю... 

— Можно справиться въ адрессномъ столВ. Кстати напи- 
шите ему и о концерт$... 

— А Невзгодинъ у васъ разв еще не быль?—въ свою 
очередь спросила Магарита Васильевна. 

— То-то не удостоиваеть!-—смФясь отвВчала Амосова. 
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— Онъ, кажется, собирался... 

‚ Аглая Петровна распрощалась, цёлуя Маргариту Васильевну 
съ прежней искренностью. Повидимому, Аносова возвратила ей 
<вое расположеніе, заключивъ, что подоврфнія, охватившія ее на 
юбилейномъ объдъ, неврны. 

«Между ними, кажется, ничего нВтъ! —подумала Аглая 
Петровна. Эта мысль была ей пріятна, и Аносова, уходя, 
снова подтвердила Маргарить Васильевн, что дасть пять- 
десять тысячъ и совётовала поскорЪй послать Невзгодина къ 
Измайловой, & самой Маргарит Васильев Вхать къ Ря- 
бинину. 

— Я на-дняхъ была у него. Его нътъ въ Москв%. 

— Ну такъ попытайтесь у Измайловой... Письмо къ ней 
я сегодня же напишу... Напишите и вы Невзгодину... Пусть 
явится за нимъ... Ну до свиданія, родная! 

Прошло еще три дня, а Невзгодинъ не являлся. 

Аглая Петровна злилась, чувствуя безсиліе свое удовле- 
творить свой капризъ. 

«Быть можетъ, онъ ућхалъ!» мелькнуло у нея въ голов», 
и она почувствовала, что отъвздъ Невзгодина не вернуль бы 
ей прежняго спокойствия. 

Что это съ ней дћлается, наконецъ! Какое безуме нашло 
ва нее? спрашивала она себя, сидя раннимъ утромъ за пись- 
меннымъ столомъ въ своей клётушЕВ за объемистой запиской 
о постройкВ новой фабрики, поданной однимъ изъ ея управ- 
ляющихъ. | 

И она два раза надавила пуговку электрическаго звонка. 

На порогЪ явился, по обыкновенію безшумно, старый Кузьма 
Ивановичъ и, отвћсивъ низкій поклонъ, замеръ въ почтитель- 
ной п08%. 

Увзренная въ томъ, что Кузьма Ивановичь преданъ ей, 
какъ собака, и уметь быть ифмымъ, какъ рыба, Аглая 
Петровна дала старику поручене «осторожно узнать», въ 
Москв® ли господинъ Невзгодинъ и, если въ МосквВ, то 
навести справки, какъ онъ проводить время и гд бы- 
ваетъ. 

— Поняль, Кузьма Иванычъ? 

— Понялъ, матушка Аглая Петровна. Наведу справки, 
какъ слЗдуетъ, безъ огласки. 

На другое же утро Кузьма Ивановичь докладывалъ въ 
«клъЪтушкВ» своимъ тихимъ, слегка скрипучимъ голосомъ, т8- 
кимъ же безстраснымъ, какъ и его худощавое, безбородое 
лицо: 

— Господинъ Василій Васильичъ Невзгодинъ находятся въ 
Мосхвћ., Они никуда не отлучались изъ своей комнаты въ те- 
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чен!е свыше двухъ недъль и денно и нощно занимаются по 
письменной части. Пишутъ все и довольно много исписали бу- 
маги. И кушають пищу у себя, пребывая въ одиночествђ, и 
никто у нихъ не быль, и никого не велёли они при- 
нимать. 

— Спасибо, Кузьма Иванычъ!..—проговорила Аглая Пе- 
тровна. 

И когда Кузьма Ивановичь ушелъ, она облегченно 
вздохнула и, поднявъ глаза, свВтившіеся теперь радостным ъ 
блескомъ, на лампадку, истово осБнила себя три раз» 


крестом». 
(Продолженіе смъдует»). 


К. Станюковичъ.. 


Среди ночи и льда. 
Норвежская полярная экспедиція 1893—96 гг. 


Фритьофа Нансена. 


Пятница, 30-го ноября. Я нашелъ медвъжьи олВды на льду у 
самаго судна. Медвздь пришелъ съ востока и тихонько прошелъ 
по свфжезамерзшему льду къ открытой канав, ио тутъ его должно 
быть что нибудь напугало, потому что онъ вернулся назадъ бђБгоиъ. 
Странно, что онъ тутъ блуждаетъ, въ этой пустын}. Что ему здВоь 
дБлать? (Съ такимъ желудкомъ, какъ у него, можно, впрочемъ, с0- 
вершить путешествіе къ полюсу и обратно, ни разу не пообћдавъ. 
ВЗроятно мы еще увидимъ этого молодца, когда онъ вернется, и 
надо полагать, что онъ тогда подойдеть еще ближе н мы будемъ 
имћть возможность разсмотрћть его. 

Я перешохъ по льду черезъ канаву; она оказалась длиною въ 
348 шаговъ н была одинаковой ширины на довольио большомъ 
протяженіи къ востоку; къ западу ширина ея также мало изм%ня- 
лась. УтБшительно думать, что во льду образуются такія большія 
отверстія. МВота для плаванія достаточно, если бы только подулъ 
вЪтеръ, котораго мы такъ и не можемъ дождаться. 

Въ общемъ ноябрь былъ для насъ особенно неблагопріятенъ, 
мы пошли назадъ, вићсто того, чтобы двинуться впередъ. А между 
твмъ въ прошломъ году это былъ такой хорошій иђсяцъ. Но въ 
этомъ ужасвомъ морћ никакъ нельзя полагаться на время года; 
очень можеть быть, что зима окажется во воћхъ отношеніяхъ ни 
на волосъ не лучше лёта. Однако, надо Бадватьза, что все испра- 
вится, я не могу думать иначе. 

Небо покрылось густою завћсой, сквозь которую сверкаютъ звёзды, 
отчего оно кажется теинће обыкновеннаго. Мы блуждаемъ одиио- 
ків и безпомощные среди этой ввчной ночи. Эта темная, глубокая, 
безмолвная пустота напоминаетъ таинственный бездонный колодезь, 
куда взглядываешь, чтобы разсиотрћть что нибудь, и видишь только 
отраженіе соботвенныхъ глазъ. Ахъ, эти томительныя мысли, отъ 
которыхъ никакъ не можешь отдћлаться! Въ концћ концовъ обще- 


ство нхъ становится очень окучнымт. Неужели нзть средотвъ 
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отр®шиться отъ самого себя, овладфть хотя бы только одною мыслью, 
которая находилась бы вн этого круга? Неужели вћтъ иного пути, 
кромЪ смерти? Но смерть несомнінна. Въ одинъ прекрасный день 
она явится, величественная и молчаливая, откроетъ передъ тобою 
мощныя ворота Нирваны, и ты поплывешь туда, въ море вЗчности. 

Воскресенье, 2-го декабря. Свердрупъ боленъ уже нћсколько 
дней; онъ долженъ быль слечь въ постель, гдћ и теперь еще пре: 
_ бываеть. Надо надћятьоя, что ничего серьезнаго нётъ, и онъ самъ 

не думаетъ этого, но всетаки насъ это тревожитъ. Бздияга! Онъ 

питается только овсянкой. У него катарръ кишекъ; вЪроятно онъ 
простудился на льду, потому что онъ быль довольно таки неосто- 
роженъ въ этомъ отношеніи. Теперь, впрочемъ, ему стало лучше и 
должно быть онъ скоро поправится, но всетаки это должно бы по- 
служить ему урокомъ не слишкомъ-то полагаться на себя. | 

Сегодня утромъ я сдћлалъ большую прогулку вдоль открытой 
канавы, которая очень растянута и ићотами достигаетъ порядочной 
ширины, простираясь на довольно большое разстояніе на востокъ. 
Только пройдя нФкоторое время по новообразованному льду, гдз 
идти такъ же легко и удобно, какъ по хорошо протоптаной тро- 
панећ, и достигнувъ снова покрытой сићгомъ поверхности стараго 
льда, вполн® начинаешь сознавать, что значить ходить безъ лыжъ; 
разница изумительная. Но что-же мив было дфлать? Я не могъ 
употреблять лыжи, потому что было такъ темно, что даже въ обык- 
вовенныхъ башмакахъ было трудно идти ощупью, и приходилось 
постоянно спотыкаться въ темнотВ или падать, натыкаясь на боль- 
шія ледяныя глыбы. | 

Я читаю теперь отчеты объ англійскихъ экспедиціяхъ временъ 
ровысковъ Франклина и долженъ сознаться, что прихожу въ изу- 
млөніе, какъ отъ людей, такъ и отъ той суммы работы, которую оии 
совершили. Англійская нація по нотанћ имћетъ право гордиться 
ими. | 
Я припоминаю, что читалъ већ эти истори, когда былъ еще 
мальчикомъ, и моя юношеская фантазія охвачена была страстнымъ 
стремленівиъ къ этой природћ и картинамъ, которыя разверты- 
вались передо мной. Теперь я читаю ихъ уже въ зр8ломъ возраст, 
какъ человЪкъ, имћющій нъкоторую опытность, и хотя моя фан- 
тазія уже болће нө увлекается призраками, но я всетаки прекло- 
няюсь въ изумленіи. Мужественные люди были эти Парри, Фран- 
клинъ, Джемсъ Риссъ, Ричардсонъ и наконецъ Макъ Клинтокъ и 
воћ прочіе! | 

По истинъ ничто ве ново подъ луной! Большинство изъ того, 
что я считалъ новымъ и чћмъ я такъ чванилея, я нахожу въ этихъ 
экспедицяхъ. Макъ Клинтокъ пользовался многимъ уже сорокъ хътъ 
тому назадъ. Не ихъ была вина, что они родилась въ такой стран%, 
гдВ неизвћотно употребленіе лыжъ и гдё почти не бываетъ снЬга 
зимой. 
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Пятница, 14-го декабря. Вчера состоялось большое празднество. 
въ честь Егаш, кавъ судна, достигшаго самой высокой широты. 
Позавчера мы находились подъ 82°30' сћв. широты). 

Меню обћда было слћдующее: вареныя макрели съ масломъ и 
петрушкой, свиныя котлеты съ французскимъ горошкомъ, норвеж- 
ская лвоная земляника съ рисомъ и молокомъ, кроновокій мальцъ- 
_ экотракть и кофе. За ужиномъ у насъ быль свіжій хлћбъ, изюм- 
ный пирогъ и т. д. Зат8мъ состоялся концертъ, во время котораго 
васъ угощали конфектами и вареными въ сахарћ грушами. Самый 
блестящій момевтъ празднества наступилъ однако тогда, когда 
внесена была чаша съ дымящимся горячимъ пуншомъ, которую 
роспили среди общаго веселья. Наше расположене духа и такъ 
уже достигло высшей точки, но только пуншъ придалъ празднеству 
должный оттВнокъ. Дия большинства изъ нашей компани было 
-загадвой, откуда мы достали ингредіенты для пунша и въ особен- 
‚ вости алкоголь *). 

ЗатЬмъ пошли тосты. Сначала была произнесена длинная 
торжественная рЪ%чь въ честь Егаш, какъ судна, уже доказавшаго 
‘свои качества. Много было умныхъ людей, которые качали го- 
ловой при нашемъ отплыти и предоказывали намъ погибель. 
Нав®рное ихъ боязнь за насъ и грустныя предчувствія очень бы 
уменьшились, еслибъ они могли насъ видфть въ эту минуту, 
когда мы тутъ спокойно сидимъ, окруженные полными удобствами, 
приближаемся къ такимъ широтамъ, въ которыя еще никогда не 
вступало ни одно судно; Ргат въ настоящую минуту самое съвер- 
ное судно на всемъ земномъ шарз; оно прошло черезъ большія про- 
странства до сихъ поръ неизвёстныхъ областей и крои%ћ того до- 
стигло такихъ градусовъ, какихъ не достигало еще ни одно судво 
по эту сторону полюса. Но вћроятно Егат туть не останется; ту- 
манное будущее скрываетъ еще много тріуифовъ, которые яватся 
въ свое время. Мы, впрочемъ, не будемъ говорить объ этомъ 
теперь и удовлетвориися тЬмъ, чего намъ удалось достигнуть до 
настоящей минуты. Я убвжденъ теперь, что предсказаніе, заклю“ 
чавшееся въ привћътственныхъ стяхахъ Біерисона, произнесенныхъ 
по случаю спуска Егат, нополнилось! 

Мы не можемъ не испытывать страннаго чувства чего-то вродъ 
стыда, когда сравниваемъ труды, лишен!я и подчасъ невообрази- 
мня страданія, выпадавшія на долю нашихъ предшественниковъ, 
участниковъ прежнихъ экспедищй, съ тми удобствами, которыми 
мы пользуемся, плывя черезъ неизввотныя области все даљьше въ 
такія мћота, куда еще нө удавалось проникнуть вя одному изъ 
полярныхь изолћдователей. Да, въ самомъ дълћЬ, мы нићемъ вов 
юсвованія быть дозольнымъ нашимъ путешествіемъ н нашимЪ суд- 


*) Мы употребили для этой цзли чистый винный спиртъ, имфвнийся. 
у насъ, 
18% 
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номъ и я надёюсь, что мы въ состояніи будемъ отплатить Норве-- 
ги сторицей за ея довзр!е, сочувотвіе и деньги, истраченныя для 
насъ. Но изъ-за этого мы всетаки не должны ни на одну минуту 
забывать своихъ предшественниковъ, мы должвы удивляться имъ, 
ихъ борьбВ и страданіямъ, такъ какъ только благодаря ихъ тру. 
дамъ и тому, что было ими достигнуто, былъ подготовленъ путь. 
для нашего предпріятія. Мы имъ обязаны тБмъ, что можемъ теперь. 
до извъстной степени бороться съ самымъ ужаснымъ и упорным». 
врагомъ въ арктической области, съ пловучимъ льдомъ; притомъ 
мы боремся съ нимъ самымъ простымъ епособомъ, идя вићстВ съ. 
вимъ, а не противъ него, и допустивъ себя замкнуть въ льдинахъ. 
преднамЗренно и заранће приготовившись къ этому. На этомъ суднћ. 
мы попробовали воспользоваться плодамн опыта нашихъ предшеот- 
венниковъ. На это потрачены были годы, но я чуветвовалъ, что, 
воспользовавшись прежними опытами, я въ востояви буду противо- 
дБйствовать превратиостямъ судьбы въ этихъ нөизввотныхъ водахъ. 
Счастье намъ благопріятотвовало до сихъ поръ; и я полагаю, что: 
воз увфрены въ томъ, что ићтъ такихъ трудностей и препятетвйЙ.. 
которыя мы не въ состояніи были бы преодолћть при помощи имћю - 
щихся въ нашемъ распоряжении на судив вспомогательныхъ средствъ.. 
Мы надфемся также, что вернемся въ Норвегію съ богатою жатвой: 
и вполвъ здоровыми. Повтому-то мы и хотёли опорожнить полные. 
бокалы за здоровье Ета. 

За этою рЬчью слёдовали музыкальные номера и представленіе,. 
въ которомъ Ларсъ, кузнецъ, протанцовалъ какой-то танецъ къ вели-- 
кому удовольствію всего общества; Ларсъ увърялъ насъ, что если 
онъ когда-нибудь вернется домой и ему придется явиться въ. 
такое бобраніе, какое происходило въ Хриостіаніи и Бергенћ при. 
нашемъ отплытіи, то онъ задастъ работу своимъ ногам. 

За танцемъ олћдовалъ тостъ за тёхъ оставленныхь тамъ на 
родин, которые ждутъ нашего возвращенія изъ года въ годъ, не 
вная, куда они должны обращать свои помыслы, чтобы найти насъ, 
вапрасно ожидая отъ насъ извёетй, но не теряя довзря ни къ 
намъ, ни къ нашему путешествию, и за тћхъ, кто устроилъ нашъ 
отъћвдъ и принесъ для этого большія жертвы. 

Празднество, сопровождаемое музыкой и веселою бесдой, про- 
должалось цфлый вечеръ, и наше хорошее настроеніе, конечно, не 
было испорчено тёиъ, что нашъ превосходный докторъ притащилъ. 
свои сигары—предметъ, имћющій цћиность въ нашихъ глазахъ, но, 
БЪ сожалЬнію, становащійся вое болће и болће рЁдкимъ. 

Единствеиное облачко въ нашемъ существованіи соотавляетъ. 
болъзнь Овердрупа: онъ еще не совсћмъ оправился отъ своего ка- 
тарра и сидитъ на діэтВ, что ему вовсе не вравится. Онъ долженъ 
_ довольствоваться пшеничнымъ хлћбомъ, молокомъ, сырымъ медвћжьниъ 
мясомъ и овсянкой. Однако, онъ всетаки поправляется и даже могъ 
выйти ненадолго на палубу. 
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Было уже поздно, когда я наконецъ улегея въ свою койку, но 
че могь спать. Я долженъ былъ вотать и вышелъ погулять при 
лунномъ овътћ. | | 

Вокругъ луны, по обыкновенію, видићлоя большой кругъ, но 
надъ нимъ была кром% того дуга, прикасающаяся къ его верхнему 
краю, оба конца которой были обращены не кверху, а книзу. Ка- 
залось, будто эта дуга была частью кольца, центръ котораго лежалъ 
глубоко подъ луной. На нижнемъ краю луннаго кольца помфщалась 
большая ложная луна или вЪриђе большое овћтящевся пространство, 
всего сильвће выступающее на верхней сторон%, въ томъ м8етв, 
гд8 оно соприкасалось съ кольцомъ и окружено было желтымъ верх- 
чимъ краемъ, откуда оно уже въ вид треугольника распростана- 
лось къ низу. Поперегъ луны проходили свътящіяся полосы, и все 
зыфетВ производило фантастическое впечатл ше. 

Суббота, 22 декабря. Все тотъ же юго-восточный вётеръ; онъ 
превратился въ настоящій штормъ, яростно завываюцщий въ таке- 
лаз. Пріятно слушать его завыванія, такъ какъ буря, вВроятно 
быстро гонитъ насъ къ сверу. Стоитъ мић высунуть голову изъ па- 
латки ва палубћ, чтобы вокругъ моихъ ушей тотчасъ же началь 
свистать вЪтеръ, яростно забивая сиЪгъ међ въ лицо, такъ что въ нћ- 
сколько минутъ я становлюсь бћлымъ. Изъ обсерваторіи въ онзжной 
хиживћ и даже на еще меньшемъ разстояніи совсћБиъ уже нельзя 
различить Ега; даже глазъ нельзя раскрыть, чтобы они тотчасъ-же 
‘уже не наполнились сићгомъ. 

Ми%-бы очень хотћлооь знать, прошли-ли мы уже 83°, но опа- 
<аюсь всетаки, что радость наша будетъ непродолжительна, такъ 
какъ барометръ сильно упалъ, и вътеръ большею частью держится 
на скорости 13—15 метровъ въ секунду. 

Около половины двзнадцатаго ночи судно подверглось сильному 
напору льда. Все ватрещало и я, лежа въ койкВ, долго еще ощу- 
пцалъ, какъ надо мною все дрожитъ. Наконецъ, миф удалось также 
раволышать грохоть и перетираніе льда. Я поручилъ часовому по- 
емотрзть, гд происходить давленіе льда и не грозитъ-ли развахитьея 
ваша льдина, а также не подвергается-ли опасности что нибудь изъ 
нашего вооружен!я. Онъ сосбщилъ, что шумъ напора слышится какъ 
спереди, такъ и сзади судна, но вой въ такелажћ всетаки ићшаетъ 
хорошенько разолышать. 

Сегодня, около 12'/з часовъ утра, Егат подвергся вторичному 
сильному удару, который быль еще сильнће, чЬмъ ночью. Даже 
досл удара все продолжало дрожать; —это указывалъ, что напоръ 
быхь позади насъ, но изъ за бури ничего ие было слышно. Эти 
напоры представляютъ н8что удивительное, можно было бы поду- 
‘мать, что они прежде всего вызываются вЗтромъ. Но они наступа- 
зютъ довольно правильно, хотя теперь еще нЪтъ прилива; нъсколько 
Дней тому назадъ, когда началось давленіе, былъ даже отливъ. Пе- 
федъ этимъ, въ четвергъ, въ 9'/з часовъ и снова въ 11'/: чаоовъ, 
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мы испытали настолько сильные толчки, что Педеръ, иаходивпИйЙся’ 
возлВ отверстія во льду, сдфланнаго для спуоканія лота, ићсоколько 
разъ вскакивалъ на ноги, воображая, что ледъ подъ нимъ разла- 
мывается. Это въ высшей степени странно; мы столько времени 
были совершенно спокойны, а теперь прнходимъ почти въ нервное- 
состояніе, какъ только Егат подвергается ударамъ, и все начинаеть 
дрожать, точно отъ сильнйшаго зөмлетрясенія. 

` _ Воскресонье, 23 декабря. ВЗтеръ по прежнему бевъ измзиен!й: 
и дуетъ со скоростью 12—14 метр. въ секунду. Матель такая, что 
ничего нельзя разглядЪть, и кругомъ царствуетъ глубокая тьма. По- 
зади на палуб, вокругъ рулевого колеса и у борта намело высокія 
онфговыя кучи, такъ что, выходя на палубу, мы вполив можемъ. 
понать, что такое арктическая зима. Мы должны быть рады, что 
намъ не нужно пускаться въ путь въ такую зиму и что мы можемъ. 
укрыться подъ навћсъ и черезъ люкъ пробраться въ теплую койку. 
Однако, скоро, вћроятно, придетъ и наша очередь и мы должны бу- 
демъ оставаться волей неволей на открытомъ воздух, днемъ и 
ночью и въ такую же непогоду. 

Сегодня утромъ Петерсенъ, который долженъ былъ ночью иаблю- 
дать за собаками, явился въ салонъ и спросилъ, не хочетъ-ди кто. 
нибудь отправиться съ нимъ на ледъ съ ружьемъ, такъ какъ онъ 
увђревъ, что тамъ есть медвфдь. Мы съ Педеромъ пошли, но ни- 
чего не могли найти, а собаки, какъ только увидфли насъ, пере- 
стали лаять и принялись играть другъ съ ‘другомъ. Погода была 
ужасная; противъ вътра почти захватывало дыхавіе, и сићгъ на- 
бивался въ роть и въ носъ. Корабль можно было разглядёть лишь. 
на разстояни ићоколькихъ шаговъ, и поэтому не слВдовало далеко 
отходить. Притомъ волдотвіб вьюги и ледяныхъ холмовъ идти было 
трудно и поминутно приходилось то спотыкаться о сићжную кучу, 
то проваливаться въ яму. Кругомъ была непроглядная тьма. Баро- 
метръ, сильно упавшій, началъ немного подыматься и теперь сто- 
итъ приблизительно на 726 миллиметрахъ. Термометръ постоянно 
повышается и поолћ обћда показывалъ уже—21,3° С. Впрочемъ, те- 
перь онъ снова начинаетъ падать, хотя вътеръ не измВнился. Вћ- 
роятно, әтотъ вВтеръ передвинулъ насъ на хорошее разетоян!е къ 
сверу, по всей вЗроятности далеко за 83°. 

Приятно слушать какъ вътеръ завываетъ и шумитъ въ такелажћ. 
Ахъ, еслибъ только намъ не было извЬстно, что вов земныя радо- 
сти кратковременны! 

Около полночи внизъ пришелъ рулевой, стоявшій на вахтЬ, № 
сообщилъ, что ледъ раскололея по близости домика термометровъ, 
между нимъ и отверстіемъ для лота. Это была та-же самая трещи- 
на, которая образовалась лфтомъ, она теперь снова раскрылась. По.. 
всей вЪроятности, вся льдина, на которой мы находимся, расколо- 
зась отъ одного отверотія до другого. Мы выиесли термографъ № 
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другіе инструменты изъ домика, чтобы не потерять ихъ во время 
напора льда. , 

Четвергъ, 27 декабря. Опять прошло Рождество, а мы все еще 
находимся такъ далеко отъ родины; какъ это всетаки грустно. 
Впрочемъ, я не предаюсь меланхолін и скорће даже радуюсь. У 
меня такое чуветво, какъ будто я ожидаю чего нибудь очень зна- 
чительнаго, что пока еще скрывается во мракЪ будущего. Посл 
долгихъ часовъ неизвфотноети я теперь вижу конецьъ темной ночи 
и не сомнЪваюсь, что все кончится благополучно, что мы не напрасно 
совершили свое путешествие, и вов наши надежды оправдаются. 
Быть можеть судьба инзолдователя дЕЙствительно тяжела и, какъ 
всё увћряютъ, полна всякихъ разочарованій, но она также полна 
и чудныхъ мгновеній, когда онъ видить торжество челов ческой 
воли и предусмотрительности и вдали его манитъ гавань счастья 
и мира. 

Я нахожусь въ настоящее время въ очень странномъ настроен 
и испытываю сильнвйшве безпокойство. Я совсћмъ не былъ въ рас- 
положенши писать эти дни; мысли бЪгутъ и неудержимо стремятся 
впередъ. Я самъ себя не могу понять. Но кто можетъ познать глу- 
бивы челов ческой души? Жизнь-—такая сложная машина! 

Это второе Рождество, что мы проводимъ далеко въ уединеніи 
ночи, въ царствЬ смерти, сЬвериђе и дальше, чёмъ когда либо. 
Странное чувотво испытываешь при мысли, что это будетъ 
послфднее Рождество, проведенное на Егаш. Почти становитоя 
грустно, когда объ этомъ думаешь. Судно стало нашимъ вт0- 
рымъ отечебтвомъ. Наши. сотоварищи, быть можетъ, еще будутъ 
проводить здћоь Рождество и даже не одно, но уже безъ наст, 
такъ какъ мы отъ нихъ удалимся въ уединеніе. 

Рождество прошло на этоть фазъ довольно тихо, но очень прі- 
ятно, и вс, повидимому, чувствовали себя прекрасно. Не мало со- 
дъйствовало нашей радости то обстоятельство, что вЗтеръ принесъ 
намъ, какъ рождественскій подарокъ, 83°. Наше счастье продолжа- 
лось дольше, чћиъ я ожидалъ. Въ понедёльникъ и вторнивъ взтеръ 
былъ еще довольно овћжій, но зат8мъ началъ падать и повернулъ 
къ ођверу и сфверо-востоку. Вчера и сегодня дулъ свверо-вападный 
вётеръ. Ну, съ этимъ нужно примириться, иначе не можеть быть, 
временами должны дуть и противные втры; вћроятно, этотъ взтеръ 
не будетъ долго длиться. р 

Въ рождественский сочельникъ состоялось, конечно, большое пир- 
шество. Столъ былъ разукрашенъ дёйствительно великолђпно рож- 
дественскими пирогами, пряниками, коврижками и всякими лаком - 
ствами. Много людей навърное не имћютъ такого угощеня! Кром 
того, я и Блессивгъ въ пот лица проработали цфлый день, чтобы 
изготовить «Полярное шампанское 83°», которое произвело сенсацию. 
Каждый изъ насъ полагалъ, что мы имћемъ право гордаться овоимъ 
пронзведенівмъ, такъ какъ шампанское было приготовлено изъ ‹ви- 
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нограда полярной области» —морошки. Шампанское понравилось и 
было выпито не. мало бокаловъ этого благороднаго напитка. Потомъ 
была принесена цфлая куча иллюстрированных книгъ, затёиъ была 
музыка, публичныя чтенія и пВніе; воЗмъ было весело. 

Въ первый день Рождества у насъ, конечно, былъ особенно тон- 
кій обёдъ и волёдъ затЁмъ кофе и приготовленный на судић Ею- 
расо, послћ чего Нордаль явился съ русскими папиросами. Вече- 
ромъ принесенъ былъ морошковый пуншъ. Могштадъ играль на 
скрипк%, и это такъ наэлектризовало Петерсена, что онъ намъ про- 
пълъ и протанцовалъ. Онъ обнаружилъ большой комическій таланть 
и несомЕћнно имћетъ расположеніе къ балету. Просто удивительно 
до чего велика его разносторонвость! Онъ былъ машинистомъ, куз- 
нецомъ, жестяникомъ, поваромъ, церемонійместеромъ, коМмикоиЪ и 
танцоромъ, онъ выказалъ также большую способность къ парихмахер- 
скому искусству. Вечеромъ состоялся «большой балъ», во время кото- 
раго Могштадъ долженъ былъ такъ много играть, что потъ оъ него · 
лилъ ручьемъ. Намъ съ Гансеномъ пришлось изображать дамъ. Пе- 
терсенъ былъ неутомимъ; онъ поклялся, что если при возвращения 
домой у него еще окажется на ногахъ пара сапогъ, то онъ будетъ 
танцовать до тћхъ поръ, пока будуть держаться подошвы. 

По ифрћ того, какъ мы подвигаемся впередъ, сначала при юго- 
восточномъ, потомъ при восточномъ вЁтрЪ, насъ все болће и болће 
разбираетъ любопытство: мы хотимъ знать, какъ далеко мы зашли, 
но все время была вьюга, или небо было покрыто облаками, такъ 
что нельзя было производить никакихъ наблюденій. Мы предпола- 
гали, что судно наше прошло порядочное разстояне къ сЗверу, но 
Бакъ далеко мы зашли за 83°, этого никто не могъ ‘сказать. 

Вдругъ Гансенъ объявилъ намъ сегодня посл обћда, что можно 
видать звёзды. Мы всё пришли в% возбужденное состояніе, но когда 
онъ сошелъ внизъ, то сказалъ намъ, что наблюдалъ только одну 
зв$зду, которая, однако, такъ близко стояла къ меридіану, что онъ 
отсюда заключилъ, что мы, во воякомъ олучаћ, находимся сЬвернће 
83020! свв. широты. Извћстіе это, конечно, вызвало всеобщее ли- 
кованіе. Если мы еще не достигли высшей сћверной широты, куда 
еще не приближался ни одинъ человћкъ, то, во веякомъ случа%, нө- 
далеко отъ нея. Это было больше, чёмъ мы ожидали, и поэтому на- 
строеніе у насъ было приподнятое. Такъ какъ вчера былъ второй 
день праздника и при этомъ Юэлль праздновалъ день своего рож- 
денін, то, разумЗется, у насъ былъ изысканный объдъ, состоящій 
изъ олЬдующихъ кушаній: супъ изъ бычачьихь хвостовъ, овиныя 
котлеты, брусничное варенье, цвётная капуста, фрикадели, кар- 
тофель, варенье изъ смородины, тортъ и превосходный миндальный 
пирогъ съ надписью: «С]авдейе Ілі» (Веселое Рождество) —подне- 
сені булочника Гансена въ Хриостіаніи. Кром® того, МаЛЬЦЪ- 
экотрактъ. Мы не можемъ пожаловаться на плохое житье. 

Сегодня утромъ, около 4-хъ часовъ, судно получило сильный 
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толчокъ, отъ котораго все задрожало; но шума напора не было 
слышно. Около 5'/, часовъ я слышалъ съ промежутками трескъ и 
шумъ пловучихъ льдивъ, начавшійся въ открытой канавъ. Вече- 
ромъ мы слышали такой же шумъ, но ледъ быль спокоенъ; щель 
у бакборда снова плотно закрылась. 

Патница, 28-го декабря. Утромъ я вышелъ, чтобы позмотр®ть 
трещину у бакборда, настолько расширившуюся, ‘что она превра- 
тилась въ открытую канаву. Разумћется, за мною послВдовали со- 
баки. Не успълъ я далеко отойти, какъ увидвлъ, что какая-то тем- 
ная фигура проваливается передъ моими глазами. Это былъ ‹ Панъ», 
скатившійся съ высокаго крутого края льда прямо въ воду. На- 
прасно онъ старался выл%зть; кругомъ была снфжная тина, и нигдз 
нельзя было вотать на ноги. Я нагнулся надъ краемъ льда, чтобы 
приблизиться къ собак, но было слишкомъ высоко и я чуть-чуть 
не свалился черезъ голову. Я вытаскивалъ только кусочки льда и 
комъя снфзга. Тогда я закричалъ, чтобы мн дали топоръ для льда, 
но прежде, чћиъ мав его принесли, «Панъ» уже самъ выкараб- 
калея. Чтобы согр$ться, онъ сталъ изо воћхъ силъ прыгать на льдин%, 
окруженный другими собаками, которыя громко лаяли, стремясь, вћ- 
роятно, выказать этимъ свою радость по поводу его спасенія. Когда 
«Панъ» упалъ въ воду, онъ већ собрались ко мнћ и, смотря на 
меня, визжали; очевидно, они хотЪли, чтобъ я помогъ ихъ товарищу. 
Они ничего разглядвть не могли, но все бћгали по краю льдины, 
пока собака сама не выбралась изъ воды. Въ другое время н%ко- 
торыя изъ собакъ быть можетъ были бы готовы разорвать своего 
товарища на куски, но таковы ужъ вов созданія этой земхи. «Панъ» 
долженъ былъ все время послћ обћда пролежать въ салон®, чтобы 
просохнуть. 

Незадолго до 9'/, часовъ вечера судно испытало страшный тол- 
чокъ. Я вышелъ на верхъ, но не могъ разслышать никакого шума 
напора. ВВтеръ такъ завывалъ въ такелаж, что никакихъ другихъ 
звуковъ различить было нельзя. Въ 10'/, чавовъ— второй ударъ, 
затћЬмъ, временами можно было ощущать колебанія судна и около 
11*/, часовъ толчки стали сильнће. Очевитно, ледъ сдвигается гдё 
нибудь по близости. Я только что собирался одфться, чтобы погля- 
дћть, что дВлаетоя, когда вдругь Могштадъ сосбщилъ, что передъ 
судномъ образовался высок! холмъ. Мы взяли фонари и пошли. 
Въ 56 шагахъ отъ бугшприта возвышался крутой холмъ, проети- 
равшійся вдоль канавы, тамъ, гдћ давлен!е было очень сильно. Ледъ 
гремфлъ, трещатъ я грохоталъ по всей длин канавы; шумъ мало 
по малу уменьшился, но онъ повторялся черезъ правильные про- 
межутки времени, какъ будто въ тактъ. Повидимому, это былъ боль- 
шею частью свъже замерзшій ледъ, во въ немъ попадались и боль- 
шія льдины. Льдина, на которой лежало судно, раскололась вблизи 
его, и ледъ, служивш ему ложемъ, сталь уменьшаться. Намъ бы 
не хотВхось, однако, чтобы этотъ ледяной холмъ опустился прямо 
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подъ самымъ новомъ судна и ушелъ подъ него, такъ какъ онъ 
могъ бы причинить судну н®ёкоторый вредъ. Хотя ивтъ никавихь 
основан! ожидать этого, но я всетаки приказалъ часовому зорко 
наблюдать за холмомъ и тотчасъ же разбудить меня, если ледяная 
глыба придвинется слишкомъ близко, или ледъ подъ нами будетъ. 
грозить расколоться. По всей вћроятности напоръ, продолжавшійся. 
нзоколько часовъ, скоро пректратился. Ночью въ три четверти пер- 
ваго мы снова ощутили нћоколько сильныхъ толчковъ, и я даже лежа, 
въ койквВ могъ разолышать шумъ сдвигавшагося льда, не смотря на 
завываніе вВтра въ такелажћ. 


Глава ІХ. 
е Новый годъ 1895. 


Среда, 2-е января 1895 г. Никогда еще при начал новаго года. 
я не находился въ такомъ странномъ настроении. Во везкомъ олу- 
гав, въ этомъ году должны совершиться важкыя событія, и очень 
можетъ быть, что это будөтъ одинъ изъ замВчательнЪйшихъ годовъ 
моей жизни, все равно, принесетъ ли онъ маћ побћду или пораже- 
не. Въ этомъ мірЪ льдовъ годы проходятъ и уходятъ совершенно 
незамътно, и мы также мало знаемъ, что они принесли съ собою 
чөловћъчеству, какъ и то, что принесутъ съ собою поздн®йпие годы. 
Въ этой безмолвной природћ не происходитъ никакихъ событій, все 
покрыто мракомъ, и звёзды сверкаютъ въ неизмћримомъ отдаленік 
въ холодной ночи. Егат өще нельзя отчетливо разгладвть; черныя 
мачты выступаютъ изъ окружающей темноты и поднимаются вверхъ. 
къ свзтащейся толи звъздъ. Незамътной точкой лежитъ судно, за- 
терявшееся въ безконечномъ, далекомъ царств смерти. Но подъ. 
его палубой, тћмъ не менфе, находится удобное убфжище для три- 
надцати человъкъ, которыхъ не пугаетъ велич!е этого царства. Тамъ 
внизу бьется пульсъ жизни, между тЬмъ, какъ кругомъ снаружи 
царятъ смерть и безмолвіе, прерываемое лишь по временам, черезъ 
длинные промежутки, страшнымъ грохотомъ льда, когда его гигант- 
скія массы начинаютъ волноваться. Среди глубокой тишины этотъ 
грохотъ звучитъь какъ угроза, чувствуется близость демоническихъ 
силъ, великановъ арктическихь областей, съ которыми намъ, быть 
можетъ, придется вести смертельную борьбу. Но мы ихъ не 
боимся. | 

Я часто думаю о шекспировской Віол%ђ, съ меланхолическимъ 
терпЬніемъ возсвдающей на своемъ мраморномъ пьедесталћ. РазвВ. 
мы здћсь не можемъ служить такимъ же изображеніемъ «төрпЪнія 
на мраморћ», когда сидимъ на льду и предоставляемъ годамъ про- 
ходить, во ожиданіи того, что наступить и изше время? Я бы иогъ 
набросать эскизъ такой статуи терп8шя. Она изображала бы оди- 
нокаго человћка, въ косматой волчьей шуб%В, покрытой инеемъ, и 
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сидящаго на ледяномъ холм, вперивъ взоры во мракъ, окутываю- 
щій громадныя ледяныя массы, и дожидаясь возвращенія дневного. 
свЪта и весны. 

Въ пятницу ночью, послЪ часа, уже не ощущалось никакого. 
давленя, но вчера вечеромъ оно опять началось. Сначала я услы- 
шалъ стукъ и съ такелажа на крышу палатки, гдћ я сидфлъ и чи- 
талъ, повалился сняфгъ. Было похоже на начинающийся напоръ льда. 
ЗатЬмъ Егаш подвергся такому сильному толчку, какого мы еще ни 
разу ие ощущали за послёднюю зиму, такъ что ящикъ, на которомъ 
я сидфлъ, закачался. Такъ какъ колебанія и стукъ продолжались, то. 
я вышелъ. Съ запада и сЁверозапада раздавался громкій гулъ одви- 
гавшагося льда, продолжавшийся около двухъ часовъ. Ужъ не по. 
случаю ли новаго года привътсвуетъ насъ ледъ такимъ образомъ? 

Мы приятно провели канунъ новаго года, попивая морошковый 
пуншъ, покуривая трубки и папиросы, и нечего, конечно, говорать, 
что у насъ было соотвћтствующее угощеніе въ изобиліи и мы бесБ- 
довали о старомъ и новомъ годћ и будущихь годахъ. Играли на 
скрипкв и на гарионіум. Наступила полночь и Блессингъ принесъ 
изъ какого-то, повидимому, нбивсякаемаго источника бутылку на- 
стоящаго норвержекаго ликера, и мы роспили ее въ честь стараго и 
новаго года. 

Само собою разумЗется, что мы невольно вспомнили, что это. 
вторая встрћЬча новаго года на Ега и что мы, по всей вБроятности, 
въ послъдній разъ проводимъ этотъ день вмъотВ. Мы поблагодарили 
другъ друга за дружбу и доброе товарищество; никто изъ насъ вЪдь. 
не думалъ, что время пройдетъ такъ хорошо. Свердрупъ высқазалъ 
пожеланіе, чтобы путешествіе, которое мы съ Іогансеномъ соби- 
раемся предпринять, во всћхъ отношеніяхъ было счастливымъ и 
успёшнымъ, затЬмъ мы выпили за здоровье и благоденотвіе тЬхъ, 
кто останется на Ггаш въ предотоящемъ году, такъ какъ мы именно. 
въ этомъ году предполагаемъ разстаться. Тотъ самый вћтеръ, кото- 
рый завываетъ надъ нами въ такелажВ, гонитъ насъ не только въ 
неизвфетныя области, но именно въ такія высокія широты, куда. 
еще ни разу ие вступала нога человВка., Мы чувствовали, что на- 
чииающійся годъ будетъ поворотнымъ пуЕвтомъ для иашей экспеди- 
щи. Пусть этоть годъ будетъ особенно хорошимъ для людей иа Етап» 
и поможетъ имъ пройти впередъ и выполнить свою задачу, также 
қакъ и до сихъ поръ они выполняли ее; тогда ужъ никто не по- 
сиВетъ сомвћъваться въ томъ, что экипажъ Егат оказался на высот. 
своей задачи. 

_ День новаго года прошелъ при томъ же вътрћ, при тЬхъ же 
звЪздахъ и той же тьм%, какъ и раньше. Даже въ полдень не за- 
мЪтно было ни малёйшаго свёта зари на южномъ горизонтЬ. Вчера 
мн} показалось, что она появилась, по небу распространился слабый 
свътъ, но онъ былъ желтоватобћлаго цвЪта и слашкомъ высоко под- 
нимался, такъ что я скорће думаю, что это было сЪверное сіяніе. 
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Сегодня также небо вблизи горизонта кажется чуть-чуть свЪтлымъ, 
но врядъ-ли это что нибудь другое, а не отблескъ оћвернаго сіянія, 
распространяющагося надъ облаками на горизонтВ и воего р$зче 
выраженнаго по краямъ. Такой же точно овћтъ можно зам тить и 
въ другое время и въ другомъ ићстЬ на горизонт. Воздухъ вчера 
былъ особенно прозрачевъ, а горизонтъ всетаки оставался нзоколько 
облачнымъ и туманнымъ. Ночью было особенно яркое сћверное оія- 
ніе На южномъ горизонт быстро выростали дугообразные лучи 
овъта, поднимающівся почти до самаго зенита, и надъ этими лучами 
и поперегь ихъ видаћлась полоса свћта, увЪнчанная великолћп- 
ною короной, отражене которой, точно лунный овътъ, лежало на 
льду. Небо зажгло свой факелъ по случаю новаго года и устроило 
волшебный танецъ лучей свъта во мракв ночи. 

Четвергъ, 3-го января. День тревоги. Какъ жизнь богата пере- 
мВиами, не смотря на все свое однообраз!е! Вчера еще мы строили 
планы на буддщее, а сегодня мы могли очутиться безъ крова надъ 
головой, покинутые на льду! 

Въ 41, часа утра произошелъ новый напоръ льда въ открытой 
канав позади судна, а въ пять часовъ ледъ началъ сдвигаться въ 
канав у бакборда. Около восьми часовъ я проснулся и слышалъ 
трескъ и хрустћніе льда, какъ будто снова долженъ былъ начаться 
напоръ. Ргаш чуть-чуть одрогнулся воћмъ корпусомъ, и послышался 
трескъ. Когда я вышелъ на палубу, то быль не мало изумленъ; 
вдоль канавы у бакборда, едва въ тридцати шагахъ отъ Егаш, воз- 
вышался огромный ледяной холмъ, между тёмъ какъ трещины на 
этой сторон простирались отъ насъ почти на 18 шаговъ. Већ ле- 
жавшіе свободно на льду предметы были перенесены на судно, доски 
и планки, ограждавшія лћтомъ хижину метеорологовъ, а также са- 
рай для склада инструментовъ, вое это разобрано. Но веревку лота, 
оставленную нами въ отверотіи, вивстВ съ сБтчатымъ мЪшкоиъ `ото- 
рвало и увлекло въ глубину. Когда я незадолго передъ обфдомъ 
сиова вышелъ, то ледъ вдругъ началъ сдвигаться. Напоръ опять 
происходилъ въ канавћ у бакборда, и ледяной холмъ, волћдотвіе 
давленія, постепенно придвигался. Немного позднће на палубу вы- 
шөлъ Свердрупъ и тотчасъ же вернулся, объявивъ, что холмъ быстро 
надвигается на насъ, и надо перевести на судно на саняхъ аппаратъ 
для бросанія лота, такъ какъ ледъ уже треснулъ по близости отъ 
него. Ледяной холмъ приближается къ намъ тревожнымъ образомъ, 
и если онъ достигнетъ насъ раньше, ч8мъ судно освободится отъ 
льда, то дзно будеть плохо. Судно накренилось теперь больше 
чЬмъ. когда либо. 

Посл 0обћда мы занялись приготовленіяии на случай, еслибы 
пришлось покинуть судно. Всв сани были выставлены на палуб 
на готовВ, а также каяки; 20 ящиковъ съ галетами для собаквъ 
оставлены на льду, а 19 ящиковъ съ хлћбомъ вынесены изъ трюма 
и поставлены на носу, а также четыре жестяныхь жбана, заклю- 
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чавшіе 200 литровъ керосина. Еще раньше мы наполнили 10 не- 
большихъ жестяныхъ созудовъ 100 литрами керосина и перенесли 
ихъ на палубу. Сидя за ужиномъ, мы слышали все тотъ же грохотъ 
и трескъ льда, который все становится ближе. Вдругъ мы услышали 
трескъ какъ разъ подъ нами. Я бросился на верхъ. Напоръ проис- 
ходилъ въ нБсколько удаленной оть насъ канав, почти насупро- 
тивъ штирборда. Я опять спустился внизъ и принялся за ужинъ. 
Векорф явился Педеръ, выходившій на ледъ, и сказалъ по обыкно- 
вепію съ усм8шкой: «ледъ раскалывается не очень то красиво». 
Ледъ треснулъ недалеко отъ ящика съ собачьимъ кормомъ и тре- 
щина распространилась почти до самой кормы. Когда я вышелъ на 
верхъ, то нашелъ, что трещина дфйствительно значительна, ради 
безопасности надо было перенести дальше впередъ ящики съ кор- 
момъ. Вокругъ судна было также много маленькихь трещинъ. За- 
тЬмъ я онова опустился внизъ, вакурилъ трубку и принялся спо- 
койно бесЪдовать съ Свердрупомъ. Спустя яћкоторое время ледъ. 
снова началъ трещать и напирать, и хотя я не находилъ, чтобы 
шумъ былъ сильнће обыкновеннаго, но тёмъ не менфе спросилъ 
сидящихъ въ салонћ н играющихъ въ карты, иЪтъ ли кого нибудь 
на пахубћ; если нЪтъ, то пусть кто-нибудь выйдетъ и посмотритъ. 
гдВ ледъ сдвигается. Тотчачъ же послћ этого я услышахлъ на верху 
поспвшные шаги: это былъ Нордаль, прибъжавшій сказать, что ледъ. 
напираетъ на бакбордъ. Самое лучшее было бы, еслибъ кто-нибудь 
оставался на палубћ. Мы съ Педеромъ тотчасъ же побфжали туда, 
а за нами и другіе. Въ то время, какъ я взбирался по лђВотницћ, 
Педеръ крикнулъ миф сверху: «надо выпустить собакъ; смотрите, 
ва льду уже вода». 

Мы пришли вовремя, такъ какъ вода уже устремилась въ 60- 
бачьи помЪщенія и стояла довольно высоко. Педеръ по қолћна въ 
водв пробрался къ дверямъ и раскрылъ ихъ. Большинство собакъ 
тотчасъ же выскочили и бросились бЪгать кругомъ, такъ что вода 
разбрызгивалась во вов стороны, но другія въ страх забились въ . 
уголъ, и ихъ надо было вытаскивать оттуда, хотя вода уже покры- 
вала имъ ноги. Бъдныя животныя! Какъ то овћ себя чувствовали, 
запертыя въ такомъ тћономъ поићщеніи, когда оно постепенно стало 
наполняться водой. 

Посл того, какъ собаки были отведены въ безопасное мсто, 
я обошелъ кругомъ судна, чтобы посмотрћть, не случилось ли еще 
чего нибудь. Ледъ раскололся вдоль судна, и изъ трещины устре- 
милась вода въ ту сторону, гдз льдина понизилась волЪдотвіе дав- 
ленія, оказываемаго на нее надвигавшиися ледянымъ холмомъ. Щель 
распространилась подъ кузиицу, которая такимъ образомъ очути- 
лась въ опасности, и поэтому мы перевезли ее на саняхъ на боль- 
шую льдину насупротивъ кормы. Туда же мы перенесли и 11 ящи- 
ковъ съ пеммиканомъ, ящики съ собачьимъ кормомъ и 19 ящиковъ · 
съ хлВбомъ. Мы тамъ слћдовательно устроили цфзый складъ, на- 


206 РУССКОЕ ВОГАТСТВО, 


дЗясь, что туть онъ будеть въ безопасности, такъ какъ тутъ ледъ 
очень толетъ и, по всей вЗроятности, устоитъ. Событія эти оживили 
воБхъ, и всъ собрались на палуб. Вынеся на верхъ еще четыре 
жестянки съ керосиномъ, мы принялись за работу и перенесли изъ 
трюма на палубу еще 21 ящикъ съ хлёбомъ и разные запасы: 
пеммикана, шоколадной муки, масла, сухого бульона ит. д., кото- 
 рыхъ намъ должно было бы хватить на 200 дней, по нашему раз- 
‚-@чету; зат8мъ мы приготовили палатки, нашъ кухонный аппарать 
и т. п. такъ что теперь все было въ порядкћ, и мы могли спокойно 
лечь спать. Но мы кончили работу только далеко за полночь. 

Я все еще надћюсь, что это быль ложный страхъ, и что намъ 
не придется воспользоваться этими запасами, но наша обязанность 
все приготовить на случай, еслибы произошло что нибудь неожи- 
данное. Кром} того, стоящему на вахтВ было отдано строгое при- 
жазаніе наблюдать за собаками и внимательно слћдить за тёмъ, не 
раскололся ли ледъ подъ нашими ящиками, и не начался ли снова 
напоръ. Если-бы что-нибудь случилось, то онъ немедленно долженъ 
Фылъ разбудить вс%хъ и лучше раньше, ч8мъ позже. 

Въ то время, какъ я сижу и пишу эти строки, я слышу, какъ 
нова начинается хрустВніе и трескъ; значить, вапоръ льда вое еще 
продолжается. Но вов находятся въ прекрасномъ вастроеніи, какъ 
‘будто это обстоятельство внесло пріятное разнообразіе въ наше мо- 
нотоннов существованіе. Однако уже половина второго; лучше лягу 
въ свою койку. Я очень усталъ, а въдь неизвЪетно сколько вре- 
мени миь можно будетъ отдыхать. 

Пятница, 4-го января. Ночью ледъ быль спокоенъ, но въ те- 
ченіе дня онъ нзоколько разъ начиналъ сдвигаться и трещать. Се- 
тодня вечеромъ онъ раскололся въ нъсколькихъ мћъстахъ, и около 
‚девяти часовъ онова было давленіе. Напоръ наступалъ черезъ пра- 
вильные промежутки времени; иногда онъ начинался внезапнымъ 
толчкомъ, который сопровождался грохотомъ, постепенно ослабћва- 
ющимъ и начинающиися снова. Однако, холиъ становится вое вышб и 
надвигается прямо на насъ, медленно — когда ледъ напираетъ съ про- 
межутками, и быстро— какъ только напоръ продолжается дольше. Можяо 
видЪть, какъ все ближе и ближе ‘ползетъ ледяная глыба; теперь, въ часъ 
дия, ледяной холмъ удаленъ едва на пять шаговъ отъ онфжнаго 
холма впереди судна, а отъ этого мћста до судна не болВе трехъ ме- 
чгровъ, такъ что немного надо времени, чтобы ледяной холмъ насъ 
достигь. Между тБмъ ледъ продолжаетъ раскалываться, и та солид- 
ная ледяная масса, въ которой мы заключены, становится вее 
меньше съ обфихъ оторонъ судна. Нћкоторыя трещины доходатъ 
почти до самаго судна. Такъ какъ ледъ подъ тяжестью холма по- 
нижается, и Егат сильнве склоняется на бокъ, то вода устрем- 
ляется на новый ледъ, образовавшійся поверхъ слоя воды, высту- 
пившей вчера на поверхность льдины. Это почти похоже на посте- 
теннов умираніе. 
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Медхенно, но в®рно надвигается зловьщій холиъ, и кажется, 
будто онъ иметь намфреніе перешагнуть черезъ бортъ судна. Но 
если Егат доставить намъ удовольствіе и высвободится отъ льда, 
то я усиокоюсь и буду надћяться, что все еще сойдетъ хорошо; 
однако въ данную минуту дћло очень скверно. Вђроятно, намъ 
придется выдержать тяжелую борьбу прежде, чћмъ Егаш освобо- 
.дится, если только это не произойдетъ теперь же. 

Я вышелъ на верхъ и взглянулъ на холмъ. Какъ увВренно онъ 
двигается впередъ! Я посмотрћлъ также на трещины во льду, какъ 
онв образуются и распространяются кругомъ судна. Я прислушался, 
какъ трещать и хруститъ ледъ внизу, подъ моими ногами, и мнв 
очень не хотћлось идти внизъ и ложиться въ койку, пока я не 
увижу, что Егаш совершенно освободился отъ льда. "Въ то время, 
какъ я здвесь сижу, я слышу, какъ ледъ предпринимаеть новое напа- 
деніе на насъ и напираетъ и шумить, и я чувствую, что ледяной 
холмъ подходить все ближе. Напоръ льда, повидимому, не прекра- 
щается. Я не знаю, что мы еще можемъ сдфлать. У насъ все го- 
тово на случай необходимости покинуть судно. Сегодня мы вы- 
несли принадлежности одежды н раздФлили ихъ между всфми, 
разложивь по иёшкамъ. 

Странное положеніе; безспорно есть вћроятіе, что већ наши 
планы рухнуть волћдствіе непредвид8нной случайности, но тёмъ 
не мензе не такъ ужъ это нензбъжно. Я нисколько не боюсь, но 
мв хотћлось бы знать, должны ли мы въ самомъ дЪлћ все уже пе- 
ренести ма ледъ или нфтъ? Однако, скоро часъ, и самое благоразум- 
ное, что я могу сдћлать—әто лечь спать. Часовому отданъ при- 
казъ разбудить меня тотчасъ же, какъ только ледячой холмъ 
подойдетъ къ Ета. Счастье, что у насъ теперь свзтатъ луна и 
мы можемъ разглядфть кое-что въ этомъ ужас. 

Позавчера мы въ первый разъ увидёли луну на горизонт8; вчера 
она свзтила н%$которое время и теперь она уже не скрывается, а 
‘овЗтитъ весь день и вою ночь. Сейчасъ два часа, я долженъ за- 
снуть, но я слышу, что напоръ опять сталь сильнће. 

Суббота, 5-го января. Сегодняшнюю ночь во спятъ совершенно 
одвтыми и притомъ самыя необходимыя вещи положены возлћ и 
прикрћилены къ туловищу. Каждый готовъ вокочить и выпрыгнуть 
на ледъ, какъ только раздается предостерегающій зовъ. Все нуж- 
ное, провантъ, одежда, спальные м8шки и т. д. перенесено уже 
ва ледъ. Мы цфлый день проработали надъ этимъ, и теперь у насъ 
все въ порядкъ и мы вполн% готовы оставить судно, если только 
понадобится. Но я всетаки думаю, что это не понадобится. 

Я проспалъ хорошо и только разъ проснулся, послушалъ какъ 
отучить, гремитъ и трещитъ ледъ и снова заснулъ. Въ 5:/, чавовъ 
утра меня разбудиль Свердрупъ, сообщившій, что ледяной холиъ 
теперь уже достигъ Егаш и сильно напираетъ на судно, между 
тЬмъ какъ ледъ ползеть наверхъ и достигаетъ почти борта. Я ие 
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могъ сомнћватьса въ истин® его словъ, такъ какъ едва раокрылъ. 
глаза, какъ уже разелышалъ такой громъ и гулъ, какъ будто иа- 
ступилъ часъ страшнаго суда. Я вскочилъ. Ничего больше не оста- 
валось, какъ разбудить вевхъ нашихъ людей, вынести весь остаю- 
щійся провіантъ на ледъ и принести на палубу наши шубы и дру- 
гів предметы нашего снаряженія, чтобы ихъ можно было тотчасъ 
выбросить за бортъ, какъ только это будетъ нужно. Но день про- 
шелъ, а ледъ оставался спокоенъ. Въ концв концовъ мы сняли ви- 
сЬвшій на боканцахъ боть съ керосиновымъ двигателемъ и пере- 
несли его на большую льдину. Около восьми часовъ вечера, когда, 
мы уже думали, что напоръ ослабфлъ, вдругъ начало опять гре- 
мъть и трещать, еще сильнфе чЁмъ прежде. Когда я выбъжалъ на 
верхъ, то на судно обрушились огромныя массы льда и онћга. 
Педеръ, прибћжавшій выфетВ со мною, тотчасъ же бросился впе- 
редъ и оталъ прилежно сгребать лөдъ и онћђгъ лопаткой и очищать 
отъ нихъ крышу палубы. Я пошелъ волћдъ за нимъ, чтобы самому 
удостовћриться въ положени вещей. Я увидалъ больше, чћмъ инћ 
было желательно. Бороться съ такимъ врагомъ съ лопатой въ ру- 
кахъ, было бы безнадежно, и я поэтому позвалъ назадъ Педера, 
сказавъ ему: «Пойдемъ лучше, снесемъ все на ледъ». Едва а успВлъ 
это проговорить, какъ ледъ съ удвоенною силой началъ сдвигаться, 
грем$ть и трещать. Педеръ на это замЪтилъ: «Меня бы вмћот% съ 
лопаткой скоро чортъ забралъ»,—и тотчасъ же началъ сићатьоя. Я 
вернулся назадъ на палубу и по дорог встрзтиль Могштада, ко- 
торый также опБшилъ съ лопатою въ рукахъ, но я отослалъ его на- 
задъ. Когда я потомъ бросился къ лёетницВ, находащейся подъ. 
парусинной крышей, то увидалъ какъ она изогнулась подъ та- 
жестью ледяныхъ массъ, и какъ эти массы сваливались оттуда. Ихъ. 
было такое множество, что а каждую минуту ожидалъ, что лөдъ 
прорветъ крышу и завалить входъ. Сойдя внизъ, а вызвалъ воћхъ 
людей на палубу, но сказаль имъ, чтобъ они выходили не черезъ. 
дверь у бакборда, а черезъ рубку и вышли бы оо стороны штир- 
борда. Надо было прежде всего вынести вс мёшки изъ салона и 
зат8мъ мы должны были также отнести въ безопасное м%ето тв, 
которые лежали на палубћ. Я опасался, какъ бы ледъ, въ случаћ. 
еслибъ онъ прорвалъ крышу, не проникъ въ поизщене черезъ не- 
запертыя двери и не завалилъ прохода, такъ что мы очутились бы 
запертыми, какъ въ мышеловкћ. На случай нужды мы освободили: 
проходъ на верхъ черезъ машинное помзщеше, но отверсте тутъ. 
было слишкомъ узко, и нельзя было пролћзать черезъ него съ тя- 
жедыми. изшками. Впрочемъ, было неизвзетно, какъ долго этотъ. 
путь останется свободнымъ, если ледъ, какъ сзћдуетъ, начнеть на- 
пирать на насъ. Я опать выскочилъ на верхъ, чтобы освободить. 
собақъ, которыхъ мы заперли въ «Сазе Оагдеп» —отойл%, угтроен- 
номъ нами у бакборда. Собаки жалобно визжали и выли, ‹.учив- 
шись подъ парусинной крышей, ежеминутно грозившей прорваться 
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подъ тяжестью онћга и заживо похоронить вобакъ въ онфжной могилћ. 
Я перер$заль ножемъ вов серБпленія и распахнулъ двери, собаки 
стремглавъ бросились на другую сторону. Люди между тёмъ из- 
маялись за переноской иЗшковъ; не зач мъ было торопить ихъ, объ 
этомъ заботился ледъ, который такъ давиль на бока судна, что я 
ужъ думалъ, что все кончено. Страшвая суматоха царила кругомъ, 
_ТВыъ боле, что въ довершеніе всего нашъ рулевой впопыхахъ до- 
пустилъ лампы погаснуть, и ваступила темнота. Я снова долженъ 
былъ спуститься внизъ, чтобы надфть что нибудь на ноги, такъ 
какъ мои финокіе башмаки висфли въ кают для просушки. Когда 
я быль внизу, то напоръ льда достигъ высшей точки; палубныя 
балки трещали надъ моей головой такъ, что я думалъ, что онё об- 
рушатся на меня. | 

Скоро салонъ и каюты были освобождены отъ м8шковъ, а также 
и палуба, откуда мы побросали вое на ледъ подальше. Ледъ гре- 
мвлъ и трещалъ съ такою силой, иапирая на бока судна, что мы 
не могли разслышать ни единаго слова. Однако, все сошло хорошо 
и мы быстро отнесли въ безопасное м%ето весь вашъ багажъ. 

Въ то время, какъ мы таскали мЬшки, давленіе льда прекра- 
тилось, наконецъ, и все снова стало спокойно, какъ было раньше. 
Но какой видъ! Вся сторона бакборда Егаш была совершенно по- 
гребена подъ онћгомъ; видизлась только парусинная крыша, Еслибы 
мы оставили висћть на боканцахъ лодку съ керосиновымъ двигате- 
лемъ, то она навёрное-бы погибла. Боканцы были совершенно 
покрыты сизгомъ и льдомъ. Удивительная лодка! Огонь и вода ока- 
зались безсильными передъ нею и изъ подъ льда она также вышла 
невредимой и лежить теперь на льдин%, перевернутая килемъ 
вверхъ. Жизнь ея была преисполнена всякихъ случайностей, и я бы 
желалъ знать, что ее еще ожидаеть впереди. 

Какъ я уже говорилъ, суматоха была велика, когда положеніе 
дЬлъ приняло опасный оборотъ, и мы сочли необходимымъ съ наи- 
_ возможною скоростью вынести изъ салона всё мъшки. Свердрупъ 
разсказалъ мн, что онъ только что собирался взять ванну и стоялъ 
совоБмъ голый, какъ Богъ его создалъ, когда вдругъ услышалъ, 
что я созываю већхъ людей на верхъ. Такъ какъ этого никогда 
раньше не бывало, то онъ понялъ, что произошло изчто серьезное 
и посворће натянулъ на себя платье. 

Все, что только могло намъ понадобиться потомъ, было выне- 
сено на ледъ. Мы видћли, какъ рулевой тащилъ огромный мЪшокъ 
съ платьями и тяжелую связку кружекъ, привязанную снаружи 
мфшка. Потомъ онъ снова появился, весь увћшанный разными ве- 
щами, ножами, рукавицами и т. п., такъ что издали уже можно 
было разслышать звонъ и стукъ этихъ предметовъ, когда онъ 6%- 
жалъ. Онъ до конца остался вћренъ себВ. 

Вечеромъ вов принялись уничтожать запасы пирожнаго, кон- 


февтъ и т. п.; курили табакъ и проводили время довольно весело. 
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Очевидно, вс хотфли воспользоваться случаемъ, такъ какъ неиз- 
вфстно было, придется-ли когда либо свова такъ проводить время 
на Егаш. Мы већ теперь находились на военномъ положенія въ 
опустошенномъ ги$зд$. 

Изъ предосторожности мы открыли проходъ у штирборда, кото- 
рый быль занять библіотекой и поэтому закрытъ, и держали вов 
двери растворенными, такъ что могли быть спокойны, что намъ 
удастся выскочить, даже если что-нибудь рушится. Мы вовсе не 
хот®ли, чтобы ледъ затворилъ намъ двери. Но Егат безспорно 
крВакое судно. У самаго бакборда находится огромный ледяной 
холмъ, и теперь какъ разъ наступило время напора. Судно склони- 
лось на бокъ, больше чёмъ когда либо, почти на 7°, но посл по- 
слёдняго напора, выдержаннаго имъ, оно снова ићоколько припод- 
нялось, такъ что, по всей вћроятности, оно уже освободилось ото 
льда и начало выпрямляться. Теперь, безъ сомнћнія, всякая опас- 
ность ‘миновала. 

Воскресенье, 6-го января. Спокойный дөнь; со вчерашняго ве- 
чера не было напора. Большинство людей хорошо выспались се- 
годня. Посл обзда они вс усердно принялись освобождать Егата 
изъ подъ льда. Бортъ мы уже очистили, но на Ерышз находятся 
еще большія глыбы. 

Сегодня послБ сбЗда Гансенъ опредвлилъ высоту меридіана, 
оказалось 83° 24! св. широты. Ура! Мы славно двигаемся къ сћ- 
веру. 13 минуть съ понедћльника, и теперь мы находимся на са- 
мой съверной широт8, какая только когда либо была достигнута. 
Нечего и говорить, что мы отпраздновали это обстоятельство подо- 
бающимъ угощеніемъ, состоящимъ изъ пунша, фруктовъ, пирож. 
наго и сигаръ, принесенныхъ доктором». 

Еще вчера вечеромъ мы бћжали ‘со своими мъшками, спасая 
свою жизнь, а сегодня вечеромъ мы распиваемъ пуншъ и весело 
бодтаемъ; таковы превратности судьбы! Быть можеть громъ льда 
былъ только салютомъ въ честь достиженія нами такихъ высокихъ 
широтъ! Если такъ, то должно признать, что ледъ сдћлаетъ все, что 
могъ, чтобы чествовать васъ. Ну это не бћда; пусть трещитъ, лишь 
бы мы подвигались дальше къ оћверу. Егат теперь навЗрное вы- 
держитъ; спереди судно освободилось на 30 сантиметровъ, а сзади 
на 15 и немного отодвинулось назадъ. Мы не нашли въ бортахъ 
ни одной расшатанной подпорки, но, тЬмъ не менће, сегодня вече- 
ромъ воћ легли спать въ полномъ вооруженіи, чтобы р гото- 
выми тотчасъ же бВжать на ледэъ. 

Понедфльникъ, 7-го января. Днемъ временами ощущалось дав- 
лене, но продолжалось ояо не долго, затђмъ опять все стало спо- 
койно. Очевидно, ледъ еще не вполнф установился, и мы можемъ 
ожидать отъ нашего пріятеля у бакборда новыхъ сюрпризовъ, такъ 
что я охотно промънялъ бы его на лучшаго сос%да. 

Все имфеть қонецъ, сказаль одинъ мальчуганъ, когда его вы- 
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съкли розгой. Быть можеть и напоръ теперь кончился, но быть 
можеть и ићтъ; и то и другое одинаково вфроятно. 

Сегодня работы по откалыванію Егат продолжаются; мы во воя- 
комъ олучаћ хотимъ освободить весь бортъ отъ льда. Судно им%етъ 
чрезвычайно внушительный видъ при лунномъ свђътЬ. Какъ бы мы 
ни были увзрены въ своихъ собственныхъ силахъ, всетаки мы не 
можемъ относиться съ презрЪніемъ къ противнику, который въ 
нЕсколько минутъ можеть привести въ движеніе подобныя орудя 
войны. ВВроятно, ледъ еще воздвигнетъ гдз нибудь таранъ для 
насъ. Но Егаш можетъ справиться съ нимъ; никакое другое судно 
не въ состояніи было бы выдержать подобный натискъ, но въ ка- 
кой нибудь часъ ледъ можетъ воздвигнуть возлћ насъ и надъ нами 
стБну, и чтобы высвободиться изъ нөя, намъ понадобится мћсяцъ 
и даже болђе. Тутъ есть что-то исполинское; это какъ будто борьба 
между карликами и великаномъ, во время которой карлики должны 
прибЪгать къ хитрости и коварству, чтобы вывернутьея изъ рукл, 
великана, рБдко выпускающаго свою добычу. Егат—это судно, 
снаряженное карликами о всёми уловками, хитрости для борьбы 
съ великаномъ, и на этомъ судин они трудятся, какъ муравьи, 
между тБмъ, какъ великанъ только ворочаетъ своимъ огромнымъ 
тёломъ. Но воякій разъ, когда онъ поворачивается, то кажется, 
будто орзховая скорлупа будетъ раздавлена и погребена. Однако 
карлики такъ искусно выстроили свою орЪховую скорлупу, что она 
остается свободной и ускользаетъ изъ смертельныхь объят! вели- 
кана. Мн приходятъ на память вс старинныя саги и миөы о ве- 
ляканахъ, о борьбв Тора въ Іотунгейм%, о томъ, какъ съ громомъ 
рушились горы и падали скалы кругомъ, наполняя долины своими 
обломками. И когда я смотрю на людей, стоящихъ на ледяномъ 
холм и отарающихся отколоть отъ него куски, то мић они пред- 
ставляютоя меньше карликовъ, даже меньше муравьевъ. Если му- 
равьи и не могуть нести заразъ больше одного зерна, то, во вся- 
комъ олучаБ, съ теченіемъ времени они выстраиваютъ цЪлый мура- 
вейникъ, гдз могутъ спокойно жить, защищенные отъ бурь и 
Зимы. 

Если-бы нападеніе на Етат было придумано злобой, то и тогда 
оно не могло бы быть хуже. Насколько я въ состояв1и былъ судить, 
судно не могло подвергнуться болёе сильному давленію и неуди- 
вительно, что оно такъ стонало подъ напоромъ льда. Однако судно 
выдержало его, освободилось и снова поднялось. Кто же теперь бу- 
деть утверждать, что форма судна мало имфетъ значенія? Еслябъ 
судно имфло другую форму, то, пожалуй, мы бы здесь не сидёли 
теперь. Нигдф въ суди мы не нашли даже ни капельки воды... 

Страннымъ образомъ съ этой поры ледъ уже больше ни разу 
такъ насъ не тёенилъ. Не когти ли смерти чувствовали мы въ 
субботу? Описать ихъ трудно, но он были достаточно сильны. 

Сегодня утромъ мы съ Свердрупомъ совершили прогулку по 
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льду, но нигдъ не замфтили и слёдовъ новаго напора, ледъ былъ 
ровный и непрерывный какъ прежде. Сдвиганіе ограничилось ма- 
ленькою полосой отъ востока къ западу, Егаш какъ разъ нахо- 
дился на самомъ худшемъ пунет%. 

Посл обфда Гансенъ вычислилъ вчерашнія наблюденія; резуль- 
татъ оказался слћдующій: 83° 34,2' св. широты и 102° 51/ вост. 
долготы. Мы, такимъ образомъ, начиная съ кануна Новаго года, 
подвинулись на 28 километровъ къ западу и только на 25 кило- 
метровъ къ съверу, между тЁёмъ какъ вћтеръ большую часть дуть 
съ юго-запада. Льдина, повидимому, избрала наиболђе рЬшитель- 
нымъ образомъ куреъ къ сверозападу и, поэтому, нечего удивляться, 
что происходить нћкоторый напоръ, когда вътеръ гонитъ ледъ въ 
поперечномъ направлени. 

Сегодня вечеромъ появилоя очень удивительный совЪтъ, какъ 
разъ подъ луной. Онъ имфлъ видъ громаднаго свћтящагося отога 
сна на горизонтћ и верхней своею частью входилъ въ кольцо, 
окружающее луну. На верхней сторонћ кольца была видна, какъ 
обыкновенно, перевернутая свБтящаяоя дуга. 

На олъдующій день, 8-го января, мы замЪтили, что ледъ снова 
началъ трещать. Въ это время я и Могштадъ трудились надъ по- 
стройкою ручныхъ саней; вдругъ какъ надъ судномъ, такъ и подъ 
нимъ, опять раздался трескъ, возобновлявшійся нћсколько разъ; 
но въ промежуткахъ ледъ былъ совсћиъ спокоенъ. 

Я нђсколько разъ, находясь на льду, прислушивалоя къ тре- 
нію льда и наблюдаль его дЪйствіе; однако вое ограничивалось 
только трескомъ и скрипомъ подъ верхнею поверхностью льда и 
въ ледяномъ холм возлВ насъ. Быть можетъ это должно намъ 
хлужить предостереженемъ, чтобы мы не были слишкомъ довзр- 
чивы! я вовсе не такъ уже увђренъ въ томъ, что можно успокоиться. 
Въ сущности мы какъ будто живемъ на дёйствующемъ вулканз. 
Извержен!е, которое должно будетъ рёшить нашу участь, можеть 
начаться каждую минуту. Отъ этого зависитъ успћхъ или пораже- 
нів Ргаш. Но что же будетъ ставкой? Кгаш вернется и тогда цёль 
будетъ достигнута; или же мы потеряемъ судно и должны будемъ 
удовольетвоваться тБиъ, что уже достигнуто раньше, но и на 0б- 
фатномъ пути намъ, быть можетъ, удалось бы равслђдовать еще 
часть земли Франца-Іосифа. Это все. Но во воякомъ олучаћ было 
бы очень тяжело потерять судно и очень грустно было бы видфть, 
Бакъ оно исчезаеть на нашихъ глазахъ. 

Н»®которые изъ нашихъ людей заняты, подъ предводительствомъ 
Свердрупа, скалываніемъ льда на холм у бакборда; они уже до- 
стигли хорошихъ успћховъ въ этомъ дЪлћ. Могштадъ и я, мы все 
время прилежно занимаемся приведеніемъ саней въ порядокъ и 
приготовленіємъ ихъ къ путешествію, такъ какъ они все равно по- 
надобятся мић, пойдемъ ли мы на сћверъ, или на игъ. 

Лифъ сегодня минуло два года. Она уже большая дЪвочка. Я бы 
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желалъ знать, узнаю ли я өе; врядъ ли я найду у нея хотя бы 
одну знакомую черту. У насъ дома теперь большой праздникъ и 
ей дћлаютъ всевозможные подарки. Вћроятно вопомнятъ и о насъ, 
но никто не знаетъ, гдв мы теперь находимся. 

Въ послћдующіе дни ледъ оставался опокоенъ все время. 

Въ ночь на 9-е января ледъ снова началъ немного трещать и 
тремћъть, но затђиъ все прекратилось и 10-го января было возвћ- 
щено: «Ледъ совершенно спокоеиъ». Еслибъ ледяной холмъ не на- 
ходилоя по прежнему у бакборда, то никому бы и въ голову не 
пришло, что ввчный миръ недавно былъ нарушенъ; теперь все 
такъ спокойно и мирно кругомъ. Ледъ продолжаютъ скалывать, и 
холмъ замфтно уменьшается. 

Могштадъ, вмЗотВ со мною, усердно работзетъ надъ санями въ 
трюиъ. Между прочимъ я попробовалъ снять съ различныхъ пунк- 
товъ фотографію Егаш при лунномъ свћтћ. Результаты далеко пре- 
взошли мои ожиданія. Но такъ какъ верхушка холма уже сколота, 
то снимки не даютъ точнаго предотавленія о томъ, какъ этотъ 
пловучій ледъ низвергнулоя на Егаш. Затћиъ мы привели въ по- 
рядокъ нашъ складъ на большой льдинћъ у штирборда; мы собрали 
всВ наши спальные мишки, лапландскіе и финскіе башмаки, волчьи 
шубы и, завернувъ въ большой парусъ, отнесли подальше къ за- 
паду. Провіавтъ былъ раздфленъ на шесть отдВльныхъ кучь, а 
ружья и винтовки распредълены въ трехъ послёднихь кучахъ и 
все это прикрыто парусами съ лодки. Ящики съ инструментами 
Гансена и моими также прикрыты парусомъ, виђотЬ съ ведромъ 
наполненнымъ патронами. Кузница и всё ея принадлежности были 
тщательно припрятаны и наверху, на «большомъ холић» сложены 
сани и лыжи. Каяки лежали перевернутые другъ возлВ друга и 
между вими пом%щался кухонный аппарать и лампы. Мы распре- 
дћлили вс предметы такимъ образомъ для того, чтобы наша по- 
теря была не слишкоиъ велика, въ олуча если толстая льдина 
внезапно расколется. Мы знаемъ, гдз что можно найти, такъ что 
пусть завываетъ вьюга, сколько ей угодно, мы ничего отъ этого не 
потеряеиъ, | 

Вечеромъ 14-го января мы усхышали два раза р8зый трескъ, 
точно пушечный выстрћлъ, велёдъ за которымъ послышался такой 
шумъ, какъ будто что нибудь разваливалось; по всей взроатности, 
это раскололся ледъ волФдетв!е сильнаго холода. Мнз показалось 
тогда, какъ будто судно склонилось еще больше, но, быть можетъ, 
это и не такъ. 

Время проходило и поэтому мы снова усердно принялись за 
приготовленія къ санной экспедиціи. 

Вторникъ, 15-го января, я написалъ въ дневникВ: «Сегодня 
вечеромъ докторъ прочелъ Тогансену и мнв лекцію о перевязкћ и 
 лВченіи сломанныхъ костей. Я лежалъ на столъ и на меня накла- 
дывалась гипсовая повязка, между тёмъ какъ вов кругомъ стояли 
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и смотрЪли. Но ужъ одинъ видъ такой операціи долженъ былъ 
навести на непріятныя мысли. Подобное несчасте среди полярной 
ночи, при 40°— 50° холода, было бы менће всего желательно, 
такъ какъ, не говоря уже о томъ, что тутъ дёло бы шло о нашей 
жизни, мы врядъ ли съумли бы какъ слБдуетъ наложить пере- 
вязку. Однако, подобныя случайности мало вћроятны или вфряфе:. 
не должны быть вЪроятны». 

Въ январ мы уже могли замътить въ полдень слабый свЪтЪ. 
зари занимающагося дня— дня, при разсвъть котораго мы должны 
будемъ выступить. 

18-го января я записалъ, что уже Въ девять утра можно было 
различить первые признаки зари и въ полдень даже одълалось по- 
чти совсфмъ свВтло. Я не думаю, чтобы въ течени мићояца стало 
достаточно свЪтло для путешествія, но повидимому такъ и будетъ. 
Во всякомъ случаъ старые «опытные» люди считаютъ февраль 
олишкомъ раннимъ и слишкомъ холоднымъ мћояцемъ для путеше- 
ствія, которое и въ март врядъ ли кто-либо рёшится предпри- 
нять. Однако измёнить тутъ ничего нельзя; мы не должны тратить. 
время на разсужденія объ удобствахъ, если только хотимъ ДВИ- 
вуться впередъ раньше лёта, когда путешествіе станетъ невозмож- 
нымъ. Я не боюсь холода; мы можемъ защитить себя отъ него. 

Между тЬмъ приготовленія наши продолжались. Я привелъ въ 
порядокъ свои дневники, журналы для записи наблюденй, фото- 
графичеекіе снимки и т. п.; однимъ словомъ все, что мы хотёли 
взять съ собой. Могштадъ занимался въ трюм изготовленемъ по- 
лозьевъ для саней, а Якобсенъ началъ собирать новыя сани. Пе- 
терсенъ приготовлялъ въ машинномъ отдЪленіи гвозди, нужные 
Могштаду при обивё саней. Другіе же выстроили изъ леданыхь 
глыбъ и снфга большую кузницу на льдинћ и завтра утромъ мы 
съ Свердрупомъ намврены погрузить полозья въ смолу и стеаринъ 
и согнуть ихъ въ горячемъ состояніи, что можно одћлать только 
въ кузвицв. Я надћюсь, что намъ удастся, несмотря на 40° хо- 
лода, получить достаточно высокую температуру для производотва 
этой важной работы. Амундсенъ занятъ исправлешемъ мельницы, 
которая опять не въ порядкћ, такъ какъ зубчатыя колеса поистер- 
лись, но онъ думаетъ, что ему удастся ее совершенно поправить. 
Довольно-таки холодная работа—лежать при вътрЬ на верху на 
мельницћ и при овътЬ фонаря сверлить твердую сталь и чугунъ 
при температурв около 40° холода. Стоя на палубћ сегодня, я смо- 
тр8лъ вверхъ на фонарь и слышалъ, какъ работаетъ сверло; по 
звуку уже можно было судить, какъ тверда сталь. Когда я потоиъ 
услышалъ, какъ Амундоенъ хлопаетъ ладошами, то подумалъ: «Да, 
похлопывай, похлопывай, дружокъ не очень то тепло лежать тамъ 
наверху!» Самое худшее, что при такой работь нельзя надфвать 
рукавицъ и надо дћйотвовать голыми руками, чтобы добиться чего 
нибудь. «Долго работать нельзя, руки замерзаютъ, но дфло, вздь, 
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должно быть одфлано›—сказаль Амундсенъ, принимаясь опять ра- 
ботать. Әто такой молодецъ во всемъ, за что бы онъ ни бралоя; 
я утВшаю его тёмъ, что врядъ ли нашлось бы много людей, кото- 
рые были бы въ состояніи, при. такомъ морозћ и къ сфверу отъ 
83°, работать на мельниц. «Въ другихъ экспедищахъ,—сказалъ я 
ему,—избЪзгали всякой работы на открытомъ воздух при такой 
низкой температур ».—«Въ самомъ д8л?— удивленно спросилъонъ.— 
А я думалъ, что прежнія экспедиціи опередили насъ въ этомъ 
отношен!и; я хочу сказать, что мы слишкомъ много сидимъ тамъ 
внизу». Я нисколько не поколебалея разувћрить его въ этомъ, 
такъ какъ окъ дћлаетъ всегда все, что можетъ. 

Я переживаю странное время; мив кажется, какъ будто я при- 
готовляюсь къ лётнему путешествію, какъ будто весна уже насту- 
пила, между тёмъ какъ мы находимся еше только среди зимы, а 
относительно способа этого лФтвяго путешествія еще существуютъ 
сомнВнія. Ледъ остается спокойнымъ; трескъ, который слышится по 
временамъ въ льдинахъ и въ Егаш, есть лишь результатъ холода. 
Посл? днее время я снова перечитывалъ разсказъ Пайера о его 
санной экспедиши на сћверъ, черезъ зундъ «Аџѕітіа»; нельзя 
сказать, чтобы этотъ разсказъ дфйствовалъ очень воодушевляющимъ 
образомъ. Мы какъ разъ основываемъ свое спасен!е на той стран%, 
которую онъ изображаетъ царствомъ смерти и въ которой онъ со 
своими спутниками неизбфжно долженъ былъ бы погибнуть, еслибъ 
они не вотрЬтили своего судна; мы же именно разсчатываемъ до- 
стигнуть этой страны, когда нашъ провіантъ придетъ къ концу. 
Пожалуй это можетъ показаться легкомысліемъ, но я всетаки не 
думаю и не могу себЗ представить, чтобы страна, въ которой даже 
въ апрвлћ изобилуютъ медвзди, тупики и копры, и гд№ тюлени 
грћются на солипћ, лежа на льду, не была бы «обфтованной зем- 
лей» съ «медовыми и молочными р®ками», для двухъ мужчинъ, 
имфющихъ въ своемъ распоряженіи хорошія ружья. НавЪрное тамъ 
можно не только удовлетворить свои немедленныя потребности, но 
еще сдвлать запаеъ для дальнзйшаго путешествія на Шпицбергенъ. 
Между тёмъ невольно приходитъ на мысль, что. порою именно: тогда 
_ бываетъ трудно достать жизненные припасы, когда въ нихъ больше 
всего нуждаешься. Но такія мысли быстро проходятъ. Мы всетаки 
готовимся къ выступленію, срокъ котораго быстро приближается. 
Четыре недћли или около этого пройдутъ скоро, и тогда: прощай 
уютное гићздышко, которое замъняло намъ родину въ теченіи полу- 
тора года. Мы уходимъ туда, въ мракъ и холодъ; туда, гдћ парить 
полная неизвћотность. 

23-го января. Заря настолько усилилась, что ея сіяніе уже вид- 
нћется на льду. Въ первый разъ въ этомъ году я увидёлъ красный 
отблескъ солнца глубоко внизу на горивонтћ, освфщенномъ зарей. 
Мы сдЗлали промъръ еще до нашего отъћзда и нашли 3850 мет- 
ровъ. Затћмъ я приготовилъ лыжи и такъ какъ особенно важно, 
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чтобы они были гладки, упруги и легки, и хорошо скользили, то я 
ихь хорошенько пропиталъ дегтемъ, стеариномъ и саломъ и теперь 
оставалось только позаботиться, чтобы ноги хорошо д®йствовали, но 
я не сомнфвался, что такъ и будетъ. 

Вторникъ 29-го января. Ввроятная широта 83°,30' (за нЗеколько 
дней передъ этимъ мы находились оБвернће 83°,40!, но теперь насъ 
опять отнесло къ югу). Становится все овЪтлће и въ полдень почти 
уже свЪтло какъ днемъ. Мић кажется даже, что я могъ бы прочесть 
подъ открытымъ небомъ названіе книги, если только это названіе 
напечатано крупнымъ и отчетливымъ шрифтомъ. Каждый день я 
выхожу на прогулку, чтобы привЪтствовать зарю наступающаго 
дня, и затћмъ привимаюсь за работу по сваряжевію экспедиціи. Я 
испытываю странное чувство. Конечно тамъ, въ глубивЪ душ, я 
ощущаю нъчто вродё ликованія при мысли, что всћ мечты мои бли- 
зятся къ своему осуществлен по мврћъ того какъ солнце подни- 
мается все выше и выше, но въ то же время иногда меня охваты- 
ваетъ глубокая грусть, когда я работаю среди своей привычной обета- 
новки. Это такое чувство, какое всегда испытывается при прощаніи 
съ друзьями и домомъ, подъ крышей котораго долго находилъ убЪ- 
жище. Мы сразу покидаемъ и этотъ домъ и своихъ милыхъ сотовари- 
щей навсегда, и инъ уже больше никогда не придется разгуливать по 
палубВ, покрытой снфгомъ, залћзать подъ парусинную крышу, саы- 
шать см хъ въ уютномъ салонћ и сидёть въ кругу друзей. И потомъ 
инф приходитъ въ голову, что когда Етат разорветъ наконецъ свои 
ледяныя оковы и повернетъ назадъ въ Норвегію, то я уже не буду 
здВеь. Прощаніе придаеть всфмъ предметамъ какой-то особенный 
грустный отпечатокъ, точно вечерняя заря при закатВ дня. 

Сто разъ на день я обращаю свои взоры на карту, висящую 
на сти, и каждый разъ меня охватываетъ холодная дрожь. Путь, 
лежащий передъ нами, представляется мив такимъ далекимъ и пре- 
пятствій на нашемъ пути быть можеть будетъ очень иного. Но за- 
тЬмъ меня снова охватываетъ сознаніе неизбВжнооти; такъ должно 
быть и иначе быть не можетъ, все подготовлено слишкомъ тща- 
тельно и отступать уже нельзя. Между тёмъ южный вфтеръ сви- 
ститъ надъ нашими головами, и мы все двигаемся къ сБверу, на- 
вотрЪчу нашей пћли. Когда я выхожу на палубу и ночью смотрю 
ва сверкающій звёздный сводъ и пламенвющее свверное сіяніе, то 
всВ такія мысли отступаютъ, и мяћъ кажется, что я могу отдохнуть 
въ этомъ святилищћ, въ этой темной, глубокой, безмолвной пу- 
стынВ, въ этомъ безпредфльномъ храм природы, гдз душа отре- 
мится къ своему первоисточнику. Прилежный муравей, что изъ того, 
достигнешь ты во своимъ зерномъ цзли или ићть? Все исчезаетъ 
въ морВ вВчности, въ великой Нирваяъ. Наши имена съ годами 
будуть забыты, нашихъ дћяній никто не вопомнитъ, наша жизнь 
пролетитъ, какъ облако, и исчезнетъ, какъ туманъ, разгоняемый 
лучами солнца и уничтожаемый ихъ теплотой. Наша жизиь— это. 
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тБнь, промелькнувшая мимо, и не можетъ вернуться назадъ; конца 
никто не можетъ избфжать и никто не возвращается! 

Двое изъ насъ окоро уйдутъ еще дальше въ этой громадной 
пустынћ и будутъ отранствовать среди еще большаго уединенія и 
ТИШИНЫ. | 

Среда, 30-го января. Сегодня произошло великое событ!е: вт- 
ряная мельница посл долгаго отдыха снова начала работать. Не- 
смотря на холодъ и темноту, Амундеенъ исправилъ зубчатыя ко- 
леса и теперь мельница движется ровно и гладко, точно по ре- 
зинЗ. 

Все время дулъ сёверо-восточный вътеръ, и мы снова двигаемся 
на съверэъ. 

Около 8-го февраля у насъ были готовы сани оъ деревянными 
полозьями, и мы могли ихъ испробовать; мы нашли при этомъ, что 
ихъ гораздо легче тащить, чћмъ положенныя на полозья, обитыя 
накладныиъ серебромъ, хотя грузъ былъ одинаковъ на обоихъ са- 
няхъ. Разница была такъ велика, что сани съ обитыми подозьями 
намъ показались вдвое тяжелве. 

Наши новыя сани изъ ясеневаго дерева также были почти кон- 
чены и бөзъ полозьевъ вћоили 15 килограмиъ. Ве люди усердно 
работаютъ. Свердрупъ шьетъ для саней маленьыме мЪшки или по- 
душки, которые должны будутъ служить подотилкою для каяковъ, 
положенныхъ на сани. Іогансенъ съ другими наполняють эти мћшки 
пеммиканомъ, который для этой цёли долженъ быть хорошо истол- 
ченъ, чтобы составить хорошую подстилку для нашей драгоцнной 
лодки. Нанолненные такимъ образомъ четырехъугольные гладк1е 
мЪшки на холодћ замерзаютъ, какъ камень, и сохраняютъ свою 
форму. Блессингъ сидитъ въ рабочей комнат8 и снимаеть копіи 
съ фотографій, между тъмъ какъ Гансенъ дълаетъ набросокъ карты 
нашего пути, записываетъ для насъ свои наблюденія и т. п. Ко- 
роче говоря, врядъ-ли найдется хотя бы одинъ чедовёкъ на суди, 
который бы не чувствовалъ, что моментъ отъћзда приближается; 
развћ только въ кухнВ все идеть по прежнему. 

Вчера мы были на 83° 32,1’ сћв. широты и 102° 28! восточной 
долготы, такъ что мы, значить, онова направились къ югу. Впро- 
чемъ это не бъда, что значить одной или двумя морскими милями 
больше или меньше? 

Воскресенье, 19-го февраля. Сегодня было такъ свЪтло, что 
около часа дня я могъ довольно легко читать «< Уег4епз Оапо», только 
нужно было держать газету противъ свфта зари; если же я повер- 
тывалъ ее противъ луны, стоящей тю на сВвөрћ, то читать 
было невозможно. 

Передъ обБдомъ я предпринялъ коротенькую пофздку съ двумя 
молодыми собаками, «Гуленомъ» и «Сузиной», а также «Кайфа- 
сомъ». Гуленъ еще ни разу не ходилъ въ упряжи, но всетаки по- 
шелъ хорошо; хотя онъ и выказалъ ићкоторое упрямство сначала, 
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но это вскорё прошло, такъ что, я думаю, онъ будетъ хорошею 
собакой, когда научится. «Сузина», уже возившая сани прошлою 
осенью, вела себя, какъ опытная собака. Дорога твердая и для с0- 
бакъ не представляется трудной; почва не очень неровна, но и не 
слишкомъ гладка. Ледъ ровный и удобенъ для б$га, такъ что я на- 
дћюсь, что въ день мы будемъ проходить хорошія разстоянія и бу- 
демъ двигаться впередъ скорће, чћмъ я думалъ. Я не могу отри- 
цать, что это далекій путь. Никто еще такъ рёшительно не сжи- 
галъ своихъ кораблей. Снова найти судно будетъ невозможно и пе- 
редъ нами лежить великое неизвъстное. Тамъ есть только одна до- 
рога; она ведеть прямо, все прямо, будь то черезъ сушу или воду, 
черезъ гладкое или неровное пространство, но только черезъ ледъ 
или Черезъ ледъ и воду, и я твердо убвждеяъ, что мы проберемся, 
даже если должны будемъ наткнуться на самое худшее, —на землю 
и пловучй ледъ. . 

Среда, 13-го февраля. Подушка изъ пеммикана и сушеный паш- 
тетъ изъ печенки уже готовы. Каяки будутъ лежать на прекрасной 
подстилкЪћ и я осмфливаюсь утверждать, что такія мясныя подушки 
абсолютная новинка. Подъ каждымъ каякомъ находятся три такихъ 
подушки, точно пригнанныя къ санямъ и иућющія форму дна каяка. 
Они вфеять 50—60 килограммъ. Мясо (пеммиканъ и сушеная пе- 
ченка), наполняющее всз три подушки, в%ситъ приблизительно 160 
килограммъ. Каждый изъ насъ имфетъ легкій спальный мВшокъ 
изъ оленьяго м%ха, въ которомъ мы съ Гогансеномъ попробовали 
проспать прошлую ночь на открытомъ воздух. Однако, мы оба 
нашли, что это довольно прохладно, хотя всего только было 37°. 
Быть можетъ мы слишкомъ легко одфлись подъ волчьей шубой и 
поэтому сегодня вочью попробуемъ сдЕлать второй опытъ, только 
одзнемся потеплђће. 

Суббота, 16-го февраля. Наше снаряжен!е д$лаетъ МЕТ 
усоћхи, хотя еще надо позаботиться о разныхъ мелочахъ, что возь- 
метъ время, такъ что я не знаю, будемъ ли мы готовы къ выступ- 
ленію въ среду, 20-го февраля, какъ я думалъ раньше. Днемъ те- 
перь такъ свћтло, что өслибъ за этимъ было дБло, то мы могли бы 
выступить тотчасъ же; однако, быть можеть, лучше будетъ подо- 
ждать день или два. Три санныхъ паруса уже готовы. Они одБ. 
даны изъ легкой бумажной матери и имфютъ въ ширину 2,20 ме- 
тровъ при высот въ 1,30 метр. Паруса такъ устроены, что ихъ 
можно соединить вистЬ и употребить, какъ одинъ парусъ на двой- 
ныхъ саняхъ. Я думаю, что они намъ окажутъ хорошія услуги, 
они вћсятъ около 600 граммъ. Крои% того, мы уже приготовили 
большую часть прованта для нагрузки въ мЪшки. 


(Продолжене слъдуеть). 


Обзоръ нашей современной поэзіи. 


———————м 


ІҮ. 


Гг. Минскій, Мережковскій, Фофановъ. 


Говоря о современной русской поэзи, никто не вздумаетъ, ра- 
зумфется, говорить о г. Полонекомъ, «оемъ остальномъ изъ стаи 
славной» нашихъ орловъ «чистаго» искусства, —Фета, Майкова, Ал. 
Толстого и пр. Его пеня уже давно пропћта, и лучшій расцвътъ 
ея, какъ это ни странно съ перваго взгляда, относился къ 60-мъ 
годамъ, къ тЬмъ самымъ годамъ, которые жрецы чистаго искусства 
такъ любятъ теперь разносить и поносить (поэзія г. Полонокаго была 
раньше всего и лучше всего оцзнеяа Добролюбовымъ). Не менће 
страннымъ было бы поставить за очетъ современной поэзіи и духов- 
наго антипода г. Полонокаго — дидактическую, гражданскую музу 
г. Жемчужниқова: она также представляетъ собою живой памятникъ 
давно минувшихъ временъ. Несравненно ближе къ современности 
графъ Голенищевъ-Кутузовъ, и тёмъ не мензе ни возрасть этого 
поэта, ни время, когда стихи его вызывали въ обществ нВкото- 
рый интересъ, не позволяютъ намъ отнести и его къ предотави- 
телямъ молодой поззи. Правда, извћотный философъ Влад. Со- 
ловьевъ объявилъ не такъ давно, что графъ Кутузовъ является 
въ позднзйшемъ фазисВ своей поэтической д%ћательности вырази- 
телемъ у насъ идей буддизма: открытіе это было си%фло, какъ по 
своей неожиданности, такъ и малой обоснованности... Въ простотћ 
душевной мы полагаемъ, что въ позднёйшемъ періодћ овоего раз- 
витія поэзія графа ровно ничего собою не изображаетъ, кроић 
упадка тёхъ чисто-поэтическихъ әлементовъ, какіе, несомићнно, 
были въ ней первоначально. Тогда, въ конц 70-хъ годовъ, въ 
стихотвореніяхъ, составившихъ первый сборникъ графа Голени- 
щева-Кутузова, онъ дёйствительно обнаружилъ и овћжее молодое 
чувство, и искреннюю любовь къ жизни природы, хотя ни то, ни 
другое не шло, разумћетоя, дальше красивыхъ перепћъвовъ уже 
давно извћотныхъ образцовъ, Фета, Тютчева, Ал. Толстого и пр. 
Въ поздиъйншіе годы, — съ уходомъ молодости и удаленіемъ въ реак- 
ціонныя изданія, — графъ Кутузовъ ничего уже не дадъ, кром нф- 
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сколькихъ скучныхъ лоәмъ, представлявщихъ самыя обыкновен- 
ныя, безсильныя потуги философокаго пессимизма, которыя на- 
шимъ увлекающимся философомъ-критикомъ приняты были за ори- 
гинальное проявленіе на русской почв идей буддизма... 

За то ни одинъ обзоръ молодой нашей поэзіи не можетъ обой- 
тись безъ того, чтобы не были упомянуты или даже поставлены 
во главу угла имена троихъ поэтовъ, тоже не отличающихся уже 060- 
бенной молодостью: мы имћемъ въ виду гг. Минокаго, Мережков- 
скаго и Фофанова, самому младшему изъ которыхъ, навърное, есть 
уже за тридцать лфт^... 

Но вопросъ о лтахъ-—вопросъ, конечно, второстепенный. Мы 
ограничимся общимъ, бъглымъ очеркомъ поәтическихъ физіономій 
названныхъ писателей, главнымъ образомъ, въ виду ихъ обще- 
извћстности (ве далће, впрочемъ, какъ въ прошломъ году, мы го- 
ворили о г. Минскомъ довольно подробно, по поводу 3-го изданія 
его стихотвореній: см. «Р. Б.», іюнь). 

Расцввть поэтическаго таланта Минскаго относится танже къ 
давно минувшямъ временамъ. Правда, въ оередині 80-хъ годовъ, 
когда поэть игралъ уже видную роль въ положеніи основъ для 
нынёшней школы остетовъ-символистовъ (а главною изъ әтихъ 
основъ является общественный индиферентизмъ «школы»), талантъ 
его сохранялъ еще полную силу и создавалъ временами истинно 
поэтическія вещи. Но въ 90-е годы онъ пришелъ въ явное захи- 
рћніө, и въ настоящее время угощаетъ читателей .«СЗв. Вфотн.», 
а иногда и «Вфетника Европы› такими дДФланными, холодно-вы- 
чурными виршами, якобы философокаго содержаня, что трудно 
бываетъ добраться до ихъ смысла. Куда дфвался и сжатый, кра- 
сивый нђкогда стихъ г. Минскаго: склонный и прежде къ излиш- 
ней витіеватости, онъ превратился теперь въ голую риторическую 
фразу... Немудрено понять, въ сущности, и причину такого пе- 
чальнаго превращенія. Давъ лозунгъ новому «төченію» русской 
поэзіи, самъ г. Минсый обладалъ достаточнымъ умомъ и художе- 
ственнымъ чутьемъ, чтобы не видфть воћхъ тЁхъ нелёпостей и 
безтактностей, къ какимъ пришла «школа», состоявшая изъ уче- 
никовъ вродВ гг. Льдова, Сологуба, Бальмонта, г-жи Гиппіусъ 
и пр., и пр. Применуть къ этой школъ воецфло (а применувъ къ 
ней, г. Минокій, въ силу своего таланта, сталъ бы, конечно, во 
главв ея) онъ нө могъ; вернуться назадъ, на тоть путь либеральнаго 
поэта, по которому онъ шелъ до половины 80-хъ годовъ, запъть онова 
о любви къ родинв — для него еще нөвозможнђће: вев корабли 
давно сожжены, возврата къ юности нЪтъ... И вотъ стоить г. Мин- 


скій оловно на какомъ-то перепутьи, терзаясь тоской и разду- 


мьөмъ, выдумывая своихъ «иэоновъ», въ которыхъ самъ, полагаемъ, 
‚ не вЪритъ, ведя «товарищескія» бесфды съ г. Волынекимъ и... 
про себя, быть можетъ, посићиваясь иадъ его юиошескимъ дегко- 
вЪріемъ! 
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Въ другомъ нћоқолько положеніи находится г. Мережковскій. 
Другъ пфвца «гражданской скорби», покойнаго Надсона (послЪдній 
даже посвятилъ ему стихотвореніе «Муза»), ученикъ гуманнаго 
Плещеева, г. Мережковскій, естественно, началь свою литератур- . 
ную дћятельность тоже съ проповћди идей челов чныхъ и свободо- 
любивыхъ. Однако, и въ то время уже явственно ощущался вну- 
тренній холодъ въ изящно приглаженныхъ, всегда звучныхъ и 
красивыхъ стихахъ г. Мережковскаго; да онъ и не скрывалъ ни- 
когда этого холода, потому что отличалоя всегда похвальной откро- 
венностью. Уже въ первомъ сборникВ стихотвореній, еще насквозь 
проникнутомъ гуманистическимъ духомъ, онъ открыто признавался, 
что прежде всего и больше всего на свЪтВ хочеть счастья, цвЊ- 
товъ, улыбокъ, пиршествъ, розъ и пр. и пр. благь земныхъ. Хотя, 
къ сожалнвію, мы не знаемъ наизусть этого характернаго стихо- 
творенія, а сборника не им$емъ подъ руками, но отлично помнимъ, 
что духовныя радости, которыхъ г. Мережковскій также просилъ 
у судьбы, явно отступали тамъ на задній планъ передъ розами и 
улыбками, и что, во всякомъ случа, жизнерадостный поэтъ не вы- 
‚ражалъ готовности, въ олучаћ нужды, пожертвовать этими послћд- 
ними во имя какихъ-либо высшихъ требованій. Характерно было 
въ томъ же сборнивћ и другое стихотвореніе, гдћ поэть сокорб%лъ 
`0 томъ, что онъ сильнће, чфмъ людей, любить холодныя волны и 
же менће холодныя зв$зды, и въ заключен!е говорил»: 

Дай мнв силы, Господь, моихъ братьевъ любить! 

И невольно думалось тогда: это ужъ послвднее дВло, если 
‚любить людей-братьевъ приходится, василуя свои природныя чув- 
ства, моля Бога о томъ, чтобы онъ сдћлалъ ихъ мене эгоистич- 
НЫМИ... ь 

Съ той поры иного времени прошло, много воды утекло. Умеръ 
Надеонъ, умеръ Плещеевъ; явились новые друзья и учителя, и, 
воть, не успёли мы оглянуться, какъ г. Мережковскій выотупилъ 
самъ въ роли учителя, въ стихахъ и въ прозћ начавъ проповздо- 
вать общественный индиферентизмъ и въ качеств» главной, един- 
ственной задачи искусства поставивъ холодную, безсердечную, само- 
.довльющую красоту. Трудно было произнести первое слово, но 
затБиъ эволющя г. Мережковскаго пошла уже быстрыми шагами. 
За известными критическими статьями о теченіяхъ нашей совре- 
менной литературы появился романъ «Отверженный», этотъ сиЊђ- 
дый дифирамбъ древне эллинскому, жизнерадостно-эгоистическому 
міросозерцанію, и, наконецъ, «Новыя стихотвореня» съ ихъ откро- 
веннымъ прославленіемъ зла, себялюбія, омћха, вакханалій кра- 
соты, оловомъ, всего, что идетъ въ разрЗзъ съ демократическими 
вћяніјями новохристіавской эпохи. Идеи Ницше, очевидно, вое- 
цћло владёютъ телерь нашимъ поэтомъ... 

Однако эта быстро совершившаяся (мензе, ч$иъ въ десять 
лвтъ) умственная и моральная эволюція, повторяемъ, ие была въ 

1* 
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г. Мережковскомъ какимъ либо ръзкимъ скачЕкомъ отъ одного міро- 
воззрёя къ противуположному, какъ это было, напр., съ г. Мин- 
скимъ. Задатки ея, несомићнно, лежали въ самой натурВ поэта, 
отличающейся быстро воспламеняемымъ воображеніемъ, холоднымъ. 
вердцемъ и чисто-аристократическими вкусами и наклонностями. 
Третій, извотизйпий изъ современныхъ поэтовъ, г. Фофановъ— 
фигура крайне своеобразная. Никогда не происходило съ нимъ 
никакихъ «әволюцій», никогда не держаль онъ въ рукахъ ника- 
кого знамени, за которое бы сражался или которому бы изићнилъ. 
Какимъ выступилъ онъ передъ иубликой въ 82 году на страни- 
цахъ иллюстрированнаго журнала «Живоп. ОбозрЕніе», такимъ же- 
остался и до настоящаго дня т. е. грубымъ талантомъ-самород- 
комъ (талантомъ очень скромныхъ, правда, размфровъ), лишен- 
нымъ, очевидно, всякаго знакомства не только съ иностранными: 
литературами, но, даже, и съ отечественными литературными на- 
правленіями и теченями. Въ своемъ простодуши г. Фофановъ 
никогда и ие подозръвазъ, взроятно, о существовани гдЪ либо- 
на свЬтБ символизма, декадентетва и другихъ мудреныхъ «н%мец- 
кихъ› выдумокъ, н если его провозгласили потомъ основателемъ и 
главою россійской символической школы, то, право же, произошло 
это помимо его воли и желанія. Въ лиц8 г. Фофанова лишній 
разъ подтвердилось то положеніе, что только при широкомъ умствен- 
номъ кругозор®, который дается образованіемъ, можетъ спастись 
оть крушеня талантъ среднихъ размъровъ. Кольцовъ, правда, 
началъ писать хуже, вычурнВе, когда понабралоя мудростей евро- 
пейской философіи, но это произошло, вфроятно, оттого, что зна- 
ченіе и сила Кольцова, какъ поэта чисто народнаго, и заключались, 
именно, въ его крестьянской непосредственности. Что касается 
г. Фофанова, онъ—не дитя народа и не пъвецъ его жизни. Уро- 
женецъ и постоянный житель Петербурга, онъ проникнуть интере- 
сами, привычками и идеями того средняго слоя общества, который 
считается интеллигентнымъ. Мысли и вопросы, затрогиваемые въ 
его безъидейной въ общемъ поэзіи, — это все тв же вопросы и 
идеи, что завимають и волнують всевхъ образованныхъ людей, и 
потому бъ нашей стороны естественно требовать, чтобы такой 
поэтъ мыслилъ, чувотвовалъ и пълъ въ унисонъ съ лучшей частью 
своего общества, вмЪотЬ съ нимъ страдая и стремясь къ одной 
‚ ЦЪли. Г. Фофановъ не удовлетворяеть этихъ справедливыхъ тре- 
бованій, и за отсутствіемъ крупнаго таланта онъ спасся отъ забве- 
нія, лишь благодаря одной оригинальной черт своей музы — ея 
_ безумно-вдохновенному виду, всегда восторженному тону ея при- 
поднятой, хотя и мало вразумительной р$чи. То, что у поэта 
обыкновеннаго, такъ сказать — нормальнаго, безъ всякихъ обиня- 
ковъ было бы названо чушью или преднамъренной декаденщиной 
(какъ у какого нибудь Валерія Брюсова), г. Фофанову прощалось, 
“или даже ставилось въ заслугу, какъ поэту-самородку, поәту-бе- 
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зумцу по призван1ю, едва-едва не пророку... А между тёмЪ, ие- 
взрноеть эпитетовъ, аляповатость красокъ, вычурность мысли, на- 
хонецъ простая безграмотность, вое это въ стихотвореніяхъ г. Фо- 
фанова было поразительно съ самаго начала. Вспомните, напр., 
читатель, одну изъ «гнаменитыхъ»› и, дВйотвительно, лучшихъ его 
атъесокъ: 


© 


Звъзды ясныя, звЪзды прекрасныя 
Нашептали цвфтамъ сказки чудныя: 
Лепестки улыбвулись атласные, 
Задрожали листки изумрудные. 

И цвЗты, опьяненные росами, 
Разсказали вЪтрамъ сказки нЬжныя, 
И распфли ихъ в}тры мятежные 
Надъ землей, надъ. волной, надь утесами. 
И земля подъ весенними ласками, 
Наряжаяся тканью зеленою, 
Переполнила звздными сказками 
Мою душу, безумно влюбленную... 

И теперь, въ эти дни многотрудные, 
Въ эти темныя ночи ненастныя 
Отдаю я вамъ, звзды прекрасныя, 
Ваши сказки задумчиво-чудныя! 


Музыка превосходная; свЪжая струйка неподдёльной поэзіи такъ 
\и бъеть изъ каждаго стиха, подкупаетъ и захватываетъ самаго за- 
взятаго скептика-читателя... Но отневемся, однако, безпристрастно 
къ илез и форм этого стихотворенія. Какая, прежде всего, вычур- 
ность содержанія! Звћзды, черезъ посредство цвзтовъ, вћтра и проч., 
нашептывають свои сказки безумно-влюбленному (въ кого? во что?) 
‘поэту, а поэтъ «отдаетъ» эти сказки опять тёмъ же звъздамъ (хотя бы 
людямъ)! А какъ вамъ нравится опредћленіе сказокъ—«задумчиво- 
чудныя»? Не все ли это равно, что, напр., сказать: «твердо-грустныя» 
или «желто-прелестныя»? 

Разбираемое нами стихотвореше является однимъ изъ безукориз- 
неннфйшихъ по фори% у г. Фофанова (да и, вообще, равныхъ ему 
по поэтичности наберется у него не больше двухъ-трөхъ другихъ 
пьесокъ— маловато, пожалуй, для претензій на громкую славу!). Воя 
“остальная поэзія г. Фофанова представляетъ собою сплошной мусоръ, 
въ которомъ нужно разбираться, чтобы отыскать цённый жөмчугъ. 
„Два-три безупречно красивыхъ, поэтическихь стиха —и вдругъ вы- 
тдянетъ какое нибудь чудище вродё: 

Кажетъ луна окровавленный кончикэ, 
и такого «кончика» вполећ бываетъ достаточно, чтобы погубить оча- 
рованіе цћлаго прекраснаго отихотворенія: читатель со см хомЪъ за- 
жрываетъ книгу!.. 

Страстно влюбленный въ природу и только въ пћоняхъ о при- 
родћ отыовивающій на своей лир} дёйствительно-поэтическя струны, 
г. Фофановъ, къ несчастію своему, совершенно не знаетъ настоя- 
зцаго сельскаго ландшафта и до зрћлаго возраста, повидимому, не 
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видаль иной природы, кромћ чухонскихъ предиЗетй Петербурга съ 
ихъ тусклымъ, чахлымъ солнцемъ, совзтящимЪ сквозь дымъ и копоть. 
фабричныхъ трубъ, и съ ихъ не менће чахлой сфверной раститель- 
ностью. Конечно, поэтъ съ демократическимъ м!росозерцаемъ, поэтъ. 
съ широкоразвитымъ умомъ найдетъ много своеобразной поэзіи и. 
въ этой тусклой природ8, и въ этой скудной жизни. Но бда г. Фо- 
фанова въ томъ, что у него нћтъ, въ сущности, никакого міросозер- 
цанія; онъ не прочь, правда, о чемъ угодно пофилософотвовать при 
олуча —о жизни, о смерти, о вёчности, точь въ точь какъ г. Апол- 
ловъ Коринөскій; но ничто не проносится надъ его челомъ «грозой», 
и въ «покорные звуки» онъ выливаетъ только чисто виЪшнія черты. 
и краски окружающей его оботановки. 

Но, какъ это ни странно было бы дла человћка, незнакомаго съ. 
условіями русской общественной жизни за послднія пятнадцать лътъ, 
именно въ отсутствіи-то какой либо идейности, глубины и заключа- 
лась причина эфемернаго успћха и «олавы» г. Фофанова. Открылъ. 
этого поэта въ 82 или 83 году г. Буренинъ, открылъ въ пику тог- 
дашнимъ поэтамъ либеральнаго направленія, Надсону, г. Минокому` 
(бывшему тогда еще либераломъ) и др.: «смотрите, молъ, Вотъ истин- 
‚ная поэзія, чуждая воякой төнденціи!» Д%флая это, г. Буренинъ какъ. 
бы прозиралъ въ далекое будущее. Пронеслась посл этого волна. 
почти поголовнаго увлеченія поэзіей Надеона, этой поэзіей «труда, 
свободы и скорбей», и лишь спустя нћсколько лћтъ послв его смерти 
начались громкіе, неумћренные восторги г. Фофановымъ, отчасти 
искренне, отчасти поддёльные восторги воёхъ безпринципныхъ флю- 
геровъ нашей литературы и публики. И это очень характерный: 
фзктъ, что не г. Минскаго, не г. Мережковскаго (поэтовъ, во вся- 
комъ случаћ, болће талантливыхъ) стали называть главою молодой 
русской поэзіи... Г. Аполлонъ Коринфскій, приготовлающій ЕНИГгу 
о современной поэзіи, въ аноноћ объ этомъ сочиненіи такъ и 0за-. 
главливаетъ именемъ Фофанова отдћлъ молодыхъ нашихъ поэтовъ, 
включая туда же и г. Минокаго съ г. Мережковскимљ (какой ударъ 
для самолюбивыхъ поэтовъ!). Со стороны г. Коринфскаго, очевидно, 
это лишь отголосокъ того; что давно уже говорится на заднемъ дворВ. 
нашей литературы. Иекренно ли говорится? Мы думаемъ, что вполн®. 
искренно, такъ какъ никто изъ нашихъ сколько нибудь даровитыхъ 
поэтовъ, Еромв г. Фофанова, не можетъ быть названъ съ такимъ 
правомъ и опокойствіемъ за будущее—-поэтомъ абеолютно-безприн- 
ципнымъ, знаменоносцемъ полной безцвћтности и безличія въ нашей. 
хитератур»®... Но Сенькћ и шапка! 

Врядъ ли кто, думаемъ мы, искренно восхищается н стихотво- 
рен1ями г. Фофанова, написанными имъ въ поздн®йшее, а тЬмъ болве. 
въ самое посл8днее время. Кругъ поэзіи его былъ страшно огра- 
ниченъ съ самаго начала: первый оборникъ пћлъ, напр., исключи- 
тельно о весиВ, и изъ 200 входившихъ въ этотъ сборникъ пьесъ не: 
отыщется и двадцати, гдз не было бы хоть упоминанія объ этомъ. 
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прекрасномъ времени года... Однако, нельзя же втөченіе цћлыхъ де- 
сятковъ лЬтъ (да еще послћ Фета!) восторгаться, и восторгатьея, 
имћя безумно-вдохновенный видъ, все лишь по поводу серомныхъ 
придорожныхъ фіалокъ, «усиковъ» пыли, плавающихъ въ солнеч- 
номъ лучВ, подобно рою усталыхъ танцовщиць, серебристаго рога 
«волдующей» луны ит. п., и т. П. Между тћЬмъ, г. Фофановъ, — 
необыкновенно плодовитый и раньше, —ставъ знаменитымъ повтоМъ, 
одфлался чуть ли не еще плодовитће, и положительно трудно сыскать 
номеръ иллюстрированнаго изданія, гдъ не было бы какого либо его 
стихотворенія; а онъ печатается еще и въ «Свв. ВВот.›, и въ «На- 
блюдатель» и въ книжкахь ‹ Недфли»! | 

И необыкновенно жалкое впечатлћніе производятъ эти не пре- 
кращающіяоя ни на минуту потуги не молодой уже музы г. Фофа- 
нова, силящейся сохранить вое тотъ жө безумно-вдохновенный, юно- 
шески-восторженный тонъ! Молодой наивности уже иЪтъ и слћда; 
искренн!й паөооъ былыхъ л8тЪ замфняется нерёдко разочитанной 
вычурностью самаго шаблоннаго декадентства; и даже стихъ г. Ф0- 
фанова, этоть красивый, оригинальный стихъ его юношеской поры, 
сталъ теперь неуклюжим, холоднымъ и прозаичнымъ! 


у. 


Г. Льдовъ, какъ представитель сииволической школы. 


Мы съ намћреніемъ откладывали такъ долго раземотр8не одной 
изъ обшириёйшихъ и крикливћйшихъ группъ нашихъ потовъ— 
символической школы, въ твеномъ смысл этого слова. Мы вое, словно, 
надћялись, что какое нибудь непредвидённое обстоятельство изба- 
вить насъ отъ этой непріятной обязанности, что въ ‘газетахь по- 
явится, напр., за подписью возхъ сотрудниковъ «Св. ВЗот.», объяв- 
леніе: «съ уничтоженіемъ въ нашемъ журнал8 предварительной цен- 
зуры, мы громогласно признаемся—мы шутили!.. Ни въ какой сим- 
волизмъ мы не ввримъ, ни къ какой новой красотв не стремимся, 
а просто, за неимћніемъ другихъ темъ для собесБдованія, хотвли 
испытать долготерпёніе и легковћріе почтөниЪйшей публики». 

Такого объявленія мы, конечно, въ газетахъ не увидали, хотя 0 
сняти предварительной цензуры «Св. Вћотникъ» и довелъ до всеоб- 
щаго сввдвнія; русокіе символисты остались при своемЪ прежнемъ · 
спейо и осенью откроютъ, въроятно, новый походъ на землю рус: 
скую. Нёкотораго облегчения своей задачи мы, впрочви», дождались: 
въ іюньской кНИЖЕВ «Русск. Бог.» появилась статья другого автора 
о г. Бальмонтћ, дающая намъ полное право умолчать объ одномъ изъ 
виднжйшихъ адептовъ школы. Со взглядами автора статьи, г. Ко- 
робки, мы вполн® согласны, за очень развё незначительными и0- 
Блючөніями: такъ, по нашему мићнію, онъ ићсколько преувеличи- 
ваетъ степень таланта, необходимаго для раболћпныхъ подражавій 
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чужестраннымъ образцамъ, но это—не важно. Пускай г. Бальмонтъ 
будөтъ крупнымъ талантомъ, играя свою роль маленькаго русокаго 
Шелли; пускай гг. Сологубъ и Валерій Брюсовъ будуть прямо ге- 
ніальны, изображая своими особами вашихъ доморощенныхъ Ме- 
терлинковъ или Верләновъ, что ли: это не помфшаетъ намъ, не по- 
терявшимъ еще живой души людямъ, 00 сићхомъ или равнодуш- 
нымъ пренебреженіемъ вотрВчать ихъ шутовскія въ своей серьез- 
ности и нелђпыя въ красивой звучности пћснопћнія. Ето, въ самомъ 
дЪлБ, повфрить г. Бальмонту, что въ 1896 году онъ, точно воскрес- 
шій представитель сантиментальнаго направленія, гуляя по лосу, 
«поЦфлуемъ тревожитъ листву»? Или г. Брюсову, что онъ «лежить 
въ аромат (?) азалій и дремлетъ въ музыкальной тиши»? Ужь ско- 
рве же мы готовы повёрить ихъ младшему товарищу по школ%, 
г. Ө. Сологубу, который пЪлъ недавно на отраницахъ «Св. В.»: 
Улыбаюсь, забавляюсь, 
| Самъ собою вдохновляюеь... 

Вотъ подходящій эпиграфъ ко всей нашей такъ называемой сим- 
волической поэзи! Отъ разжиженія мозга или отъ другихъ причинъ 
возвращаясь въ младенческое состояніе, они, дВйствительно, улы- 
баются, забавляются, сами собою вдохновляютоя... 

Чаще всего, конечно, сићшитъ, но можеть иногда приводить и 
въ искреннее иегодованіе та манія величія, до которой доходятъ 
младенчествующіе стихоплеты этой «школы», то развязное и порой 
прямо безотыдное отношеніе къ олавнымъ завзтамъ прошлаго на- 
шей литературы, которое они себъ позволяютъ. Конечно, такому, 
напр., съ позволенія сказать, писателю, какъ г. Брюсовъ, можно все 
простить, -—и то, что онъ «заввщаетъ свою книгу взчности и искус- 
ству», и то, что «изъ-за второстепенныхъ недостатковъ нћкоторыхъ 
своихъ произведеній онъ не хочетъ скрывать ихъ въ виду присут- 
ствія въ нихъ замфчательныхъ частностей»: здЪоь мы, очевидно, 
имћемъ дфло съ шутникомъ-школьникомъ, задавшимея цёлью вы- 
омзять нашихъ символистовъ и сдфлавшимъ это, надо оказать правду, 
нө безъ таланта. Если эта догадка невёрна, то авторъ книги «Се 
@’оеиуте», безъ всякаго сомићнія, настоящий душевно-больной чело- 
вћкъ. Въ томъ и другомъ случа онъ заслуживаеть снисхожденія, и 
одинъ стихъ его (одна строка!): «О, закрой свои блЬдныя ноги!» го- 
раздо больше повредилъ нашимъ доморощеннымъ декадентамъ, не- 
.жели воз посвященныя имъ критическая статьи, взятыя вм$отф... 

Но совершенно иное настроеніе овладћваетъ читателемъ и тёмъ 
боле критикомъ, когда въ роли символиста и вфщателя новыхъ сло- 
весъ, разрушителя старыхъ, дорогихъ намъ кумировъ выступаетъ 
литераторъ, по соботвенному признанію подвизающійся уже двад- 
цать лтъ на литературномъ поприщё%, видный сотрудникъ толстаго 
органа. Разумђфемъ г. Льдова, выпустившаго недавно книжку «Ли- 
рическихъ стихотвореній›, въ предисловии къ которымъ говорится: 

«Въ теченіе двухъ (?) десятилБтій Некразовъ оставался неотъем- 


ОБЗОРЪ НАШЕЙ СОВРЕМЕННОЙ ПОЭЗИИ. 9 


лемымъ властителемъ думъ современниковъ. Посредственные стихо- 
творцы, имена которыхъ давно уже поглотила «медленная Лета», 
вторили ему дружнымъ хоромъ; вс остальные русскіе поэты пре- 
бывали въ забвени. Каждое новое произведеніе Некрасова заучи- 
валось наизусть молодежью, съ увлечешемъ декламировалось въ ин- 
төллигентныхъ кругахъ и съ подмостковъ. Обаяніе его имени и 
дарованія водворилось столь властно, что казалось почти кощунствомъ 
и безумемъ оспаривать поэтическія достоинства модныхъ стихотво- 
рөній. Но прошло всего двадцать лВтъ и отъ преклоненія этого 
почти нө осталось слёда. Такое же несоотвњтстеіе между даро- 
ванемь ц оцњнкой публики обнаружилось на нашихъ глазахъ, когда 
проникнутые «гражданскою скорбью» стихи Надсона затмили сво- 
имъ успъхоиъ геніальныя произведеня нашей поэтической лите- 
ратуры». 

Истинными чародћями слова, пояоняетъ .дальше г. Льдовъ, 
должны быть названы, кроиВ Пушкина, Тютчевъ, Фетъ, Баратын- 
скій (Лермонтовъ не удостоенъ упоминаніемъ, какъ поәтъ олишкомъ 
безпокойный, а, значитъ, : тенденціозный). 

Въ автор этихъ строкъ, очевидно, до того кипить личное 
озлобленіе, недовольство публикой, несущей лавровые в%фнки не 
туда, куда желательно «Школ», что онъ даже не замфчаетъ явнаго, _ 
грубаго противорћчія въ соботвенныхъ словахъ: съ одной стороны 
отъ поклонен!я гражданской поэзи Некрасова теперь не осталось 
будто бы и сльда (тд? въ редакщи «СЗв. В.›) а съ другой — 
зражданской скорбью стихи Надсона — теперь же затмпвають 
своими устьхами истинныхъ чародћевъ слова. Какъ же это такъ? 
Не ясно-ли, читатель, что въ г. ЛьдовЗ говорить здфсь простая 
зависть къ Надсону, им ющему до сихъ поръ дёйствительно огром- 
ный успЪхъ, какого никогда, конечно, не имЗть ни одному изъ 
всей злобной клики, якобы равнодушныхь къ слав міра сего, эсте- 
товъ? Г. Льдовъ хочетъ дальше увћрить насъ, будто самъ онъ 
напечаталъ свой сборпикъ отнюдь не потому, что ищетъ 6очувотвія 
и домогаетоя известности. Даже больше того: «Я былъ-бы непри- 
творно (51с!) огорченъ, еслибы моя скромная лирика совпала съ 
настроешемъ большинства, которое удЪляетъ лишь мимолетное 
вниманіе челов ческому духу (2!?)» Какова вздь лазейка на слу- 
чай несовпаденя скромной лирики съ настроен1емъ большинства, 
т. е., по просту говоря, на случай полнаго ея провала и не- 
успћъха!.. | 

«Меня побуждало,—продолжаетъ скромный г. Льдовъ, — печа- 
тать мои стихи яростое желаніе придать имъ наиболфе отчетливое 
начертаніе, чтобы иногда перечитывать навћанныя мимолетвыми 
вдохиовеніями отроки›. ВЪдь этакая, подумаешь, младенческая 
простота! Ахъ, какое все это д%фланное, неисвреннее ломанье и 
комед1анство! | | 

А г. Льдовъ, ничтоже сумняшеоя, продолжаеть витійствовать: 
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«И можетъ-лн истинный художникъ придавать хоть малёйшее зна 
чене сужденіямъ людей, которые устремляютъ все свое вниман!е- 
на вићшнюю отдЪлку картины, не задавая (давая?) себ труда. 
вникнуть въ ея смыслъ, въ ея идею? Вићшнія формы и краски 
для нихъ лишь средство воспринять съ возможною полнотою полу- 
сознательныя и безсознательныя внушенія непостижимаго мірового 
начала (вы понимаете что нибудь, читатель?). Писатель долженъ 
вдохнуть въ звучныя олова вићвременное, идейное содержаніе. 
Произведен!е искусства, образно отвфчающее на взковые запросы. 
духа, никогда не утратить своего значен1я». 

Отяоситъ-ли г. Льдовъ већ эти разсужденмя къ соботвенной 
«скромной» книг? Невомнћнно, относитъ. «Какъ написалась эта 
виига?—спрашиваеть онъ самъ себя:—Говоря по совћсти (0, да!) 
я не постигаю основной причины, побуждающей меня выражать. 
свои чувства, мысли и настроенія въ искусственной стихотворной: 
форм. Когда во мн» начинаютъ олагаться созвучія, я бываю. 
каждый разъ пораженъ этимъ явленіемъ; окончивъ работу, нервдко 
весьма кропотливую (спасибо и на этой маленькой оговорк%), я 
перечитываю стихи съ еще большимъ удивленіемъ: ин кажется, 
что они написаны не мною, а кЪмъ-то вав меня, продиктованы 
вевнятнымъ, таинственнымъ голосомъ, уловить Әр: мић уда- 
лось лишь съ величайшими усиліями». 

Ну, оловомъ—«нөбесъ избранникъ»—да и только! Къ нарисо- 
ванной картин%ђ г. Льдовъ добавляетъ еще, что наотроеніе бываетъ. 
у него во время творчества восторженное... Мы хотБли было спро- 
сить, ломаетъ-ли онъ въ это время стулья, но г. Льдовъ, серомио 
потупивъ глаза, поспЪшилъ пояснить: «... и, если осмЪлюсь такъ. 
выразиться (дерзай, поэтъ, на вое дерзай!) настроене молитвен- 
ное... Пфвучя слова увлекаютъ меня въ безпредёльную даль отъ. 
видимаго міра». 

‚ Однако, что это за чудный языкъ? Что-то, какъ будто, Давно. 
знакомое, давно слышанное... ‹Внушевія непостижимаго мірового- 
начала», «вћковые запросы духа», «молитвенная восторженность» ‚. 
«безпред®льная даль отъ видимаго міра»... Ба! да вздь это г. Во- 
лынскій, иашъ старинный знакомецъ, авторъ «раскаленныхъ глыбъ. 
попхологін»›, главный отолбъ «Св. В%отн.», мужь краснорћчія, 
совЪта и разума... Вы не ошиблись, читатель. Г. Льдовъ, опасаясь. 
все равно быть уличеннымъ въ плагіать чужихъ мыслей, кончаетъ. 
свое предислове глубокииъ-глубокимъ реверансомъ передъ учите- 
лемъ, «столь см%ло, своеобразно и убвдительно» развивающимъ на 
страницахъ «С%в. Вісти.» тв жө самыя идеи. < НБкоторыя изъ его 
статей повдіяли на мое міросозерцаніе и, несомиЪнно, отразились. 
на моемъ лирическомъ творчествћ. Я радуюсь, что эта книга даетъ 
ми случай выразить мою искреннюю и горячую благодарность: 
произведенія его проникнуты любовью къ истинному и прекрас- 
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ному, безъ которой было бы слишкомъ холодно и тоскливо на бћ-. 
ломъ свзтВ». 

Кто только не сићялоя надъ бёднымъ г. Волыновимъ, а между 
тёнъ воть подите же... Уметь человъкъ плЗнять окружающія его. 
сердца! Давно-ли г-жа Гиппіусъ публично объяснялась ему въ ово- 
ихъ чувотвахъ? (Совоћмъ почти на дняхъ г-жа Гуревичъ, въ пре-. 
дислови къ роману «Плоскогорье», пропЗла тому же г. Волын- 
скому пламенный дифираибъ; теперь дифирамбъ этотъ подхваты- 
ваетъ г. Льдовъ. Но г. Волынскій — свирБпый, нелицепрратный 
критикъ, и мы не разъ были свидћтелями, какъ онъ раздвлывалъ, 
что называется подъ орћхъ, писателей и поэтовъ, печатавигихся 
ка отраницахъ его собственнаго журнала. Мы нимало не удивимся 
поәтому, если и въ настоящее время, на глубок ревераноъ. 
г. Льдова, онъ отвфтить грубымъ ударомъ своей «критической» 
нагайки; не удивимся, впрочемъ, если и поелв того г. Льдовъ. 
пропоетъ ему пламенную оду: 


Заблудшей музы покровитель, 
Смягчишь ли судъ суровый твой? 
Взгляни: она къ тебф въ обитель 
Пришла съ повинной головой. 

Она скиталась въ вихрь свЪта, 

Въ пустын$ будничныхъ заботъ, 

Но музу скорбнаго поэта 

Высокій умъ не оттолкнетъ... 

Такъ оглашенный—Бозжй плЬнникъ — 
Приносить въ храмъ святую дань, 
Когда простретъ къ нему священнякъ 
Свою прощающую длань. 


Стихотворен!е это, напечатанное въ сборник% г. Льдова, мы по-. 
лагаемЪ, ни къ кому другому не можетъ относиться, кром г. Во-. 
лынскаго... 

Какъ ни любопытно и ни знаменательно это отношеніе разсхаб- 
ленныхф духомъ и нервами учениковъ къ своему дерзающему на. 
все учителю, намъ пора, однако, обратиться къ «вВЪБОВЗЧНому» с0- 
держанію книжки г. Льдова. 

Въ первомъ-же отихотвореніи вашъ поэтъ собирается умирать и 
заклинаетъ друзей не плакать надъ его могилой, такъ какъ онъ, поэтъ, 
живъ мечтою легкокрылой вн разстоян1й н временъ. Его душа оста- 
нется между ними и будетъ пВть «емиренными словами о вёчной 
родин своей». Однако не первый г. Льдовъ собирался умереть да не 
умеръ, а только даромъ провелъ время. На второй отраницћ онъ. 
уже ‹ищеть призраковъ безплотныхь невыразимой красоты» и съ 
тоской вопрошаетъ: 


Какой напъвъ, какія сказки, 
Какія краски и черты 
Передадутъ святыя ласки (?) 
Невоплощенной красоты! 
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‚Такія черты и краски оказываются, однако, въ распоряжении са- 
мого г. Льдова, потому что на другой-же отраницћ онъ объщаетъ 
намъ «постигнуть непостижимое», другими словами— объять необъят- 
ное... Въ читателв, разумћется, пробуждается любопытство, и онъ 
еще переворачиваеть страницу: 


Въ ночи предчувствуя зарю 
И разсвфтая въ ней, 

Я въ душу взчности смотрю 
Сквозь мракъ души моей. 


Хорошо г. Льдову, который умћетъ «разовътать», но для насъ, 
простыхъ смертныхъ, тутъ мракъ, полный мракъ. 


Смерть, не ты ли у порога, 
И не твой ли слышу зовъ 
Въ хор тайныхъ голосовъ?, 
Если такъ, то .сбрось покровы: 
Очи страстныя готовы 
Къ созерцанью красоты... 

Это ты! 


Какы такъ, значить, г. Льдовъ не совоёмъ отдумалъ умирать? 
Чвтъ, пугаться намъ за него нечего: вЪдь это только символы, 
«лова... | 
Слова, слова, вы дълъ предтечи, 
Иль сами звучныя дБла? 


Родникъ святого утВшенья 
Зурчить въ словахъ и между словъ! 


Таково содержаніе шести первыхъ стихотвореній въ главномъ 
ютдълв сборника «Думы». 

а" Мы нө думаемъ, конечно, удручать читателя столь-же подроб- 
нымъ ознакомленіемъ и со всћЬми остальными пьесами этого .отдћла, 
имфющими «внёвременное, идейное содержаніе» и отв8чающими на 
«вВковвчные запросы духа». Читатель и безъ того видитъ, что воћ 
эти громкія обвщанія были одной пустой фанфаронадой; вебь отдћлъ 
_`«Думъ» посвященъ вое тому-же никчемному и неинтересному иска- 
нію «красоты», да все т%мъ-же похвальбамъ «уйти изъ древнихъ 
башенъ на вершины гордыхъ пћсенъ»; все одни и тв же избитые, 
заћзженные пріемы и якобы поэтическія средства, вродв «кто-то», 
«гдъ-то», «мнитоя», «призракъ› и пр. Единственные недурные 
©тихи этого отдВла: 


Они не видятъ и не слышат», 
Не върятъ знаменьямъ чудесъ, 
И не для нихъ звЪздами вышитъ 
Коверъ полуночныхъ небесъ. 

Къ землБ прикованы судьбою, 
Презръвши твердь и божество, 
Они идутъ земной тропою, 

Какъ будто ищутъ подъ собою 
Могилъ для праха своего... 
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Но правда-ли, хорошіе стихи? Одна б3да г. Льдова, что. 
они написаны (и даже несравненно лучше) еще лётъ сорокъ, 
если ве больше, тому назадъ «чародвемъ слова» Тютчевымъ («Не 
то, что мните вы, природа»)... Подобная-же непріятность олучи- 
лась съ г. Льдовымъ и въ другомъ стих. «Пророкъ»: 


Я простиралъ свои объятья 
Въ порыв скорби и любви, — 
Въ меня каменья и проклятья 
Бросали ближніе мои. 


Чудавъ Лерионтовъ тоже гораздо раньше написалъ «Пророка» 
съ очень похожей на стихи г. Льдова строфой, извћотной каждому: 
школьнику на Руси... Но это, конечно, простое совпаденіе вели- 
КИХЪ Талантовъ! 

Во второмъ отдвлћ сборника есть любопытная пьеса ‹Палом- 
ники», гдћ, намекая, очевидно, на себя съ товарищами-символи- 
стами, г. Льдовъ говоритъ: 


Сквозь сумраки (?) суровые, 
Сосновые, еловые (?!?), 
Для насъ тропинки новыя, 

Бакъ змЗи, поползли. 
Сквозь дебри непролазныя, 
ГдВ спятъ уроды разные, 
Н%мые, безобразные, 

Мы ощупью пройдемъ, 
Еропя водой священною 
Трясину—муть зеленую, 
Безумную (?), влюбленную (?) 
Въ загнившій буреломъ. 

Проникнемъ мы, кропители, 


(Ужъ не «кропатели»-ль? не опечатка-ли?) 


Въ морозныя (?) обители, " 
Гдв ждутъ насъ вдохновители, 
Въ таинственный пріютъ. 

Повторяемъ, стихотвореніе это, хотя и написанное «с0сновымъ, 
ӨловЫыМъ» ЯЗЫКОМЪ, любопытно по несомнънно скрытымъ въ немъ. 
намекаиъ... 

Въ третьемъ отдфл— «Времена года» —г. Льдовъ философствуетъ 
на манеръ графа Хвостова (хотя поолъдвій бывалъ вразуми- 
тельн%е): 


Вто превозмогъ предФлы чиселъ, 
Пространства мнимость (?) превозмогъ? 
Пушинки огненнаго снвга, (!),8 
Кружатъ и вихрятся міры, 

Пути изъ горняго пробфга (?) 

Чертежъ невБдомой игры (!). 


Въ другомъ стихотвореніи тишина у него «заснулавъ слезахъ»;. 
въ третьемъ насъ убфждають: . 
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Созерцайте паденіе снЪта, 
Созерцайте паденіе (?!). 


Дальше «дождь яёниво мороситъ, точно изъ незримыхъ сить», 
и осеннему вВтру поэтъ задаетъ вопросъ: 


ВЪстникъ бездны роковой, 
ПобЪжденный, но живой (?), 
Чья въ тебЪ мятется сила? 
Съ кБмъ витійствуетъ уныло 
Богохульный голосъ твой? 


Вътеръ, разумћетоя, ничего не отвћчаетъ на эту витіеватую 

чепуху, и, въ отчаяніи, г. Льдовъ, наконецъ, признается: 
Я позабылъ ѕемные звуки, 
Утратилъ слова даръ земной... 

Воть теб, бабушка, и Юрьевъ дөнь!.. 

Заглянемъ, наконецъ, въ послЬдній отдвлъ книги «НапБвы», 
или—-вБриће было-бы сказать—«Перепћвы», такъ какъ большин- 
«тво помфщенныхъ здћоь любовныхъ стихотвореній г. Льдова пред - 
ставляютъ слишкомъ явное подражаніе мало извзетнымъ у насъ 
`сонетамъ Петрарки; настоящіе переводы изъ послЬдняго помзщены 
тутъ-же. Однако, оргинальныхъ курьезовъ не оберешься и въ этомъ 
отдЬлЬ, Поәтъ мечтаетъ насладиться съ своего возлюбленной «00- 
четаньемъ, непостижимымъ для земли». Какъ любитъ г. Льдовъ и 
почему разстался съ нею, можеть понять лишь тоть, кто <постигъ 
восторгъ несбыточныхъ стремленій»›. У ея ногъ «лишь къ неотвяз- 
чивымъ загадкамъ мой духъ таинственно влекомъ»; «ждетъ насъ 
напитокъ заманчиво-сонный (?!)». Изъ б%лыхъ крыльевъ серафима 
«безтБлесно» упало на землю перо, и изъ него создалась возлюб- 
‚ленная поэта. | 

Уже изъ этихъ немногочисленныхъ примћровъ видно, Бакъ 
много фразистости и мало сердечности въ любовныхъ изліяніяхъ 
‚т. Льдова. Впрочемъ, эта «безтВлеснан» и «непостижимая для 

земли» любовь не прочь иногда и отъ игривостей, напр. въ стихо- 
творенін «Опущены шторы у нашей кареты»: 


О, тайныя мысли, о робкіе взгляды! 

‚ Въ чему лицемфрить? разрушимъ затворы, 
Забудемъ людей и людскія преграды! 
У нашей кареты опущены шторы. 

Однако, какъ-же все это скучно, каБъ скучно! И ужъ, ко- 
нечно, мы не стали-бы такъ подробно разсматривать «ли- 
рическія стихотворенія› г. Льдова, этого типичнаго представи- 
теля нашихъ расейскихъ Оскаровъ Уайльдовъ, если бы имъ ие 
предшествовало такое развязное предислове. И кэкъ только 
подобные ему рифмачи осм$ливаются противупоставлять свои жал- 
кія вирши произведеніямъ писателя, имя котораго будущій исто- 
рикъ литературы, несомнЕнно, признаетъ однимъ изъ трехъ вели- 
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кихъ поэтовъ, которыхъ дало намъ девятнадцатое отолћтіе!.. Они 
өсифливаются утверждать, что безъ слда прошли тВ времена, 
когда русское общество могла увлекать и трогать «муза мести и 
печали», эта «блЪдная, въ крови, кнутомъ изоБченная муза», и 
настахъ праздникъ для яснолобыхъ эотетовъ, симводистовъ и дека- 
дентовъ. Къ счастію, этотъ праздникъ имъ приснился, и русское 
общество еще не дожило до такого позора. Обаяніе скорбной поэ- 
зін Некрасова, какъ и тёено связанной съ нею юной музы Над: 
сона, слишкомъ еще бьетъ вовмъ въ глаза, чтобы можно было под- 
зергать его хотя бы малъйшему соми%фнію. 


ҮІ. 


Г. Фругъ. 


Первый томъ стихотвореній г. Фруга вполиъ заслуженно до- 
ждался въ нынћшнемъ году уже третьяго изданія. Въ этомъ том} 
ломЪщцается все лучшее, что далъ г. Фругъ еще въ то время, когда 
возбуждалъ большія вадежды, заставляя думать, что изъ узкаго 
круга національно-өврейскихъ симпатій онъ сумћетъ подняться до 
сочувствия всЪмъ страдающимъ, обиженнымъ и угнетеннымъ людямъ, 
безъ различія ихъ расовыхъ или религіозныхъ особенностей. Ожи- 
ден1я эти, къ сожалћнію, не сбылись. Правда, г. Фругъ пытался 
одно время стать даже чисто-русскимъ пћвцомъ, и слово «Русь» 
очень часто звучало на его лир вместо прежняго «Сіона»; года 
три тому назадъ это неожиданное «обрусЪніе», приведшее г. Фруга 
ва страницы газеты ‹Свътъ», приняло даже очень странный для 
прежняго өврейскаго патріота оттћнокъ, очень похожй во всякомъ 
случа на неискренность... Оно оттолкнуло отъ симпатичнаго и 
талантливаго поэта очень многихъ, страстныхъ когда-то поклон- 
никовъ его музы, даже изъ кровныхь русскихъ, и оъ той поры 
г. Фругъ совсЗмъ какъ-то стушевалоя и исчезъ изъ нашей большой 
литературы. Мы, по крайней м®р%, давно уже нигдв не встр8ёчаемъ 
его имени, нигдз, кром% спещально-еврейскаго органа «Восходъ», въ 
которомъ продолжають печататься безчисленныя «Легенды» и 
«Поэмы» г. Фруга, перелагающія въ мало звучные и довольно сно- 
творные стихи разныя библейскія и талмудическля преданія. Про- 
рочить, конечно, воегда рискованно, но можно серьезно опасаться, 
что пъсня г. Фруга уже спфта, что ·онъ въ состояніи написать 
еще сотни и даже тысячи такихъ жө «Легендъ», НО ЕЪ слав своей 
ничего этимъ не прибавить, и вся она будетъ покоиться только на 
первомъ том стихотвореній, который лежитъ теперь передъ нашими 
главами... Его первый оборникъ, отрадающій значительными недо- 
статками формы *) и нёкоторой узостью идеи, производить тёмъ 


*) Прежде всего г. Фругъ, очевидно, не въ совершенствЪ владћетъ 
русскою р$Ъчью. Онъ пишетъ: ‹спеленённые (спеленатые?) позоромъ»; 
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не мене очень живое, мћстами прямо чарующее впечатхВн!е по 
неподдёльной искренности проникающаго его скорбнаго чувотва, по- 
‚‘свзжести и силћ разлитой въ немъ поэзіи. Длинныя <поэмы», ‹ле- 
генды и сказанія›, по нашему мизню, и въ этомъ сборниЕВ со- 
ставляютъ, сравнительно, слабую часть. Н%ть въ г. Фругћ эпи- 
ческаго таланта; онъ можеть только рабоки перелагать въ стихи 
то, что`мы давно знаемъ изъ бибщи, и прекрасный въ своей 
чисто-народной наивности подлинникъ только отрадаетъ отъ этого. 
переодвванія въ интеллигентный нарядъ; для примћра укажемъ, 
хотя бы, на поэму «Дочь Іефөая›: какъ апоееозъ челов ческаго 
жертвоприношен1я, дћла, по нашимъ современным понятіямъ, чудо- 
вищно-дикаго, во имя чего бы оно ни совершалось, звучить крайне 
антипоЭтично. 

Сила г. Фруга въ его чисто-лирических“. изоняхъ, жалобахь и 
признаніяхъ. Одинъ горькій мотивъ проходить по воёмъ отимъ. 
стихотвореніямъ яркою нитью: 

Два достоянья дала мя судьба: 
Жажду свободы и долю раба. 

И какъ бы ни быль склоненъ русокій читатель прочесть поэту 
нотацію за его узкій взглядъ на современный өеврейскій вопросъ,-— ` 
онъ не можетъ не прислушаться съ сочуветвенной тревогой къ. 
этимъ воплямъ, полнымъ тоски и страсти: 


Народъ! народъ! Одинъ удълъ ми} данъ съ тобой: 
Порывы мощные и связанныя крылья... 

Въ очахъ пылаетъ гиЪвъ, душа кипитъ грозой, 
Въ рукахъ—постыдное безсилье!.. 

Мнв въ пБенћ не излить твоихъ тяжелыхъ мукъ, 
А радостей, увы! такъ мало наберется; 

Едва одна струна издастъ веселый звукъ, 
Другая съ воплемъ оборвется!.. 

Не песня здВеь нужва!.. Не пБснею излить 
Народную печаль, неволю вЪЁовую, 

Какъ слабой, кроткою слезой не потушить 
Пожара искру роковую!.. 


Да, легко намъ упрекать, легко поучать, но каково провести 
жизнь, и особенно ея юные, бурно-впечатлительные годы вотъ такъ, 





«дБтскую душу плБня (плЬняя?), тихо вставали картины»; «стоить много 
(многихъ?) мучительныхъ слезъ›, Онъ допускаетъ массу самыхъ невозмож - 
ныхъ удареній: «рузрушённый», «ХОлИТЬ»; ‹черпёлъ», ‹збря» (только въ 
ВИНИТ. пад. говорятъ ‹зорю бьютъ»), са. ВМ. «выдфлясь-, «вздрог- 
нуль» вм. ‹Вздрӧгнулъ» и т. д. Рифмы бываютъ тоже довольно жалея: 
«блестя» и «поля», «ДНЯ» и «заря», «обольщаетъ› и ‹навипаютъ»; самый 
стихъ г. Фруга, за исключеніемъ немногихъ пьесъ, тд слышится истин- 
ное вдохновеніе, далеко не такъ легокъ и образенъ, какъ стихъ Надсона 
или даже г. Минскаго въ лучшихъ его вещахъ. 

Современные поэты наши, въ большинетвЕ своемъ, такъ мало забо- 
тятся о грамотности, что мы сочли нелишнимъ сдфлать эти зам+чанія. 


хорошему поэту. 
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напр., какъ описываетъ г. Фругъ, обращаясь къ своему иновёр- 
ному современнику: 


Когда тебя рукой заботливой и нжной 

Водила мать въ зеленыя поля, 

И радостью живой и безмятежной 

Дышала грудь свободная твоя, 

Въ заброшенномъ углу, на камиВ подъ заборомъ, 

Въ конурћ пса, забытый, я лежалъ, 

И надъ моимъ глумился ты позоромъ 

И надъ моею мукой хохоталъ. 

Съ мечемъ-ли воина въ десниц$ всепобъдной, 
Съ взсами-ль правосудія въ рукахъ, 

Во храмЂ-ли науки заповЪдной, 

Съ молитвой-ли смиренной на устахъ,— 

Все тотъ же ядъ вражды и ненависти жгучей 

Ты въ грудь мою рукой жестокой лил»... 

О, сколько силы свЪжей и могучей 

Во мав ты этимъ ядомъ задушилъ. 

Когда жъ, измучившись, не грозный вызовъ мщенья— 

О, нБтъ!—а, лишь упрека полный взоръ, 

Подъ гнетомъ долгой скорби и мученья, 

Тебз порою брошу я въ укоръ,— 

Пойми, пойми тогда, кавъ я скорблю глубоко, ° 

Мучительной тосЕћ излиться дай, 

И за слова невольнаго упрека 

Не осуждай, не осуждай!.. 


И кто же осудитъ несчастнаго поэта, кто, напротивъ, съ от- 
вЪтной грустью и глубокой симпатіей не выслушаетъ его горькихъ 
жалобъ на судьбу «народа-раба›? 


Бывали годы бЪдъ у всякаго народа, 
Рыдали ихъ пфвцы, но каждому вдали 
Сіяли, какъ заря, грядущая свобода 
И счастье дальнее родной его земли. 
Но тщетно для тебя, народъ мой, въ Божьемъ мірВ 
По мукамъ и скорбямъ исқалъ я двойника, 
Искалъ пфвца, на чьей найти могла бы лирз 

` Отзывный стонъ моя глубокая тоска. 
Я находилъ пфвца съ рукой ополченной, 
П$вца съ кошницею и мирною сохой, 
А у меня въ рувЗ лишь факелъ похоронный 
Да заступъ роковой... ‚, 
Иди, безъ устали все рой да рой могилы, 
Надежды тщетныя изъ сердца изгони, 
Убитыя мечты, замученныя силы 
НавЂки хорони! 
И безъ просвЪта ночь... И безъ конца неволя... 
Рыдать и все рыдать... О, какъ же ты горька, 
Какъ ненавистна ты, мучительная доля 
П%вца-гробовщика!.. 


Иногда, впрочемъ, срываются со струнъ патріота-пъвца и д0- 
брые, полные надежды, звуки: 
№ 9. ды П. 8 
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Пускай шумитъ гроза и мечетъ по вътвямъ 

Губительный потокъ неистоваго гнфва,— 

Не уступить тебв, ни бурямъ, ни громамъ, 

Не умереть во вЪкъ твоимъ живымъ корнямъ, 

Мое могучее, мое родное древо!.. 

И дни придутъ, придутъ—они должны прійти!— 

ръ тБни твоихъ вфтвей потомокъ отдаленный 
арветъ душистых розъ и лилій, чтобъ сплести 

Вънокъ цвЪтущій, благовонный. 

Онъ вспомнитъ дней былыхъ тяжелый, страшный гнет», 

Веселый взоръ его затмится грустной думой, 

Но тихо и легко, какъ тЬнь, она пройдетъ, 

И пеню новую онъ громко запоетъ 

Подъ шумъ листвы твоей угрюмой... 


Но такіе овћтлые моменты, моменты надежды и вфры, очень 
рвдко посћщаютъ мечты поэта. Впереди будетъ, правда, хорошо, 
но теперь-то, пока-то... 


...безмолвствуютъ могилы, 
Знамя старое въ пыли; 

Әти люди, эти силы 
Отгрем%ли и ушли. 

И кругомъ не гнъвъ, не злоба 
Негодующихъ людей, — 

Лишь порой во тьмф изъ гроба, 
Раздается стукъ костей... 


Мрачно глядитъ г. Фругь и на еврейскую молодежь своего 
поколћнія: 


Л%тами юноши, душою старики, 

Мечту залетную насм$шкой злой мы гонимъ 

И острый ядъ томящей насъ тоски 

Пуглнво, какъ пятно постыдное, хоронимъ. 
Влючомъ познанья дверь надзвЪздныхъ тайнъ отерывъ 
И сердце выстудивъ сомнніемъ холоднымъ, 
Безуміемъ зовемъ невольный мы порывъ, | 
Надежду свЪттую—броженіемъ безплоднымъ. 

И н$ть тебя у насъ, прекрасное дитя, 
Фантазін живой!—И нЪтъ ни на мгновенье 

Нн сладкаго средь мукъ житейскихъ забытья, 
Ни благодарнаго отъ горькихъ думъ забвенья... 


Заключеніе. 


Обзоръ иашъ современной поэзія конченъ. Въ него не вошли 
разв лишь очень нөмногіе изъ стихотворцевъ, заслуживающихъ 
кой-какого вниманія нћкоторыми частными чертами своей поэтиче- 
ской физіономіи; но врядъ ли они могли бы измћнить сколько-ни- 
буль существенно общій характеръ, нарисованной нами безотрадной 
картины. Положеніе дВлъ можно вкратцћ опредћлить такъ. 

ТВ изъ живущихъ нын поэтовъ, которые пытаются остаться 
взрными лучшимъ завётамъ русской повзіи и вообще русской 
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литературы, — такіе или совершенно бездарны, или же обла- 
даютъ очень слабымъ, еле мерцающимъ дарованіемъ, переп8ва- 
ютъ старые, давно извзетные мотивы, рабски идутъ избитой до- 
рогой (боле значительные таланты уже сошли или сходять со сцены). 
Напротивъ, т поэты, въ стихахъ которыхъ слышится или слыша- 
лось присутствіе настоящаго таланта, имћютъ остуженное сердце и 
охлажденный умъ; безсильные кастраты, живые мертвецы, эти юноши- 
старцы направляютъ свое воображене и чувство въ сторону боль- 
ныхъ и порой прямо извращенныхъ фантазій, тоскуютъ по какой- 
то невћдомой и недостижимой красот, которую часто отождеств- 
ляютъ со смертью, и относятся съ ироніей къ «такъ называемой» 
гражданской скорби. 

Что же это значить? Кто виноватъ во всемъ этомъ? Мы ду- 
маемъ, что виновата сама же русская интеллигенщя, ставшая въ 
посл$дне годы такой апатичной и индиферентной къ обществен- 
нымъ вопросамъ. Вялая, сонливая, утомленная даже въ лучшей 
своей части, она не въ силахъ дать должный отпоръ выросшимъ въ 
ней реакціоннымъ элементамъ,—и вправћ ли она претендовать, что 
и оть современной литературы вћетъ тёмъ же утомленемъ и той 
же апатіей? Литература—дитя жизни, говорили мы въ стать} о 
Надсон ,—и пока жизнь будөтъ сфра и монотонна, до тЬхъ поръ 
такова же будетъ и литература, —публицистика, критика, беллетри- 
стика, поэзія. Временами могутъ вспыхивать отдфльныя, случай- 
ныя блестки, но общій фонъ останется тусклымъ и блВднымъ. Явись 
въ такую пору позтъ даже съ истиннымъ талантомъ, вырвись изъ. 
его усть настоящая вдохновенная пзень, врядт-ли ударила-бы она 
по сердцамъ «съ нөвћдсмою силой...» Равнодушное общество прой- 
детъ мимо нея: «одни не поймутъ, не услышать другіе»... 

Среди многочисленныхъ причинъ, создавшихъ такое печальное 
положен1е дла, не послЗднюю роль, думаемъ мы, играло то обстоя- 
тельство, что поколћніе людей, вступившихъ въ литературу между 
половиной восьмидесятыхъ и половиной девяностыхъ годовъ, по 
всей справедливости, можно назвать жалкимъ, безплоднымъ  поко- 
лЬніемъ. Не отъ всякаго, конечно, времени вправ мы требовать 
геніевъ для литературы, но названное десятилЪтіе было въ этомъ 
отношени выходящимъ изъ ряда, прямо безприм рнымъ въ рус- 
ской истори нынЪшняго столЬтія... Литература послёднихь лётъ 
представаяетъ грустную картину почти абсолютнаго безплодія и без- 
дарности. Все, что есть въ ней въ настоящее время талантливаго, 
отм ченнаго печатью силы и оригинальности,— все это наолђдіе бы- 
длыхъ, бодће счастливыхъ временъ. Даже тё изъ даровитыхъ бел- 
летристовъ, которые, по старой памяти, все еще продолжаютъ олыть 
молодыми, воћ безъ исключеня имђутъ уже далеко за тридцать 
лЬтъ, и, олћдовательно, «молодое поколБніе»> ни въ какомъ случаћ 
не имзетъ права ими гордиться... 

Но это-бы еще полбфды-—безплоде одного деосятилћтія; несрав- 
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ненно хуже то, что какой-то странный гипнозъ умотвеннаго и мо- 
ральнаго упадка простеръ свои мрачныя крылья и на многихъ 
представителей прежняго, лучшаго времени, продолжающихъ еще 
дЪйствовать въ литературВ и задавать ей тонъ. Уважаемые нЪкогда 
романисты, учивийе молодежь любви къ правдћ и свёту, не гну- 
шаются работать въ органахъ, на знамени которыхъ написаны пле- 
менная ненависть и равнодуше къ общественному прогрессу; многів 
другіе писатели изъ бывшихъ не такъ давно «передовыми» открыто 
перешли въ ряды активныхъ борцовъ реакціи. Безразличное отно- 
шеніе къ направленію издан, въ которыхъ приходится сотрудни- 
чать, стало характерной чертой не только современныхъ поәтовъ. 
(больше всего поражающихъ своей безпринципноотью), но и ино- 
гихъ, весьма почтенныхъ въ другихъ отношеніяхъ писателей... На 
страницы лучшихъ журналовъ вое чаще прокрадываютоя обиодвки 
въ духћ идей символизма, суть котораго, какъ мы уже не разъ 
говорили, заключается не въ чемъ иномъ, какъ въ общественномъ 
индиферентизм%Ъ. Современная критика все чаще и больше начи- 
наетъ трактовать о томъ, что въ поэзіи должно быть настроеніе 
(одно изъ модныхъ теперь словечекъ!), а не о томъ, что поэтъ 
долженъ быть не пБвцомъ-птицей, а прежде воего человћкомъ, 
гражданиномъ родной страны. 

Но какъ волны въ мор смћняются одна другой, такъ омифня-. 
ются и человъческія поколћнія. За однимъ десятилћтіемъ идетъ дру- 
гое, и неужели оно не принесетъ никакой перемћны къ лучшему? 
Жизнь должна первая показать признаки обновленія. И мы со воћхъ 
сторонъ слышимъ, что на сићну намъ идетъ молодое поволћніе-—-бод- 
рое, жизнерадостное, проникнутое живымъ интересомъ къ вопро- 
самъ научнымъ и общественнымъ... Дай-то Богы Пора-бы, пора. 
завершиться, наконецъ, этому страшно долгому сезону!.. 

Девятнадцатый взкъ кончается, и, повидимому, онъ не успћетъ 
уже подарить намъ крупнаго поэта, талантомъ и значенемъ хоть. 
приблизительно равнаго Пушкину, Лермонтову, Некрасову. Но, 
быть можетъ, въ настоящую минуту и есть уже гдз-нибудь подро- 
стокъ: юноша, начинающій мыслить и олћдить за литературой, ко- 
торый въ первомъ-же десятилћтіи двадцатаго вЗка споетъ намъ тћ. 
чудныя пёени, которыхъ мы ждемъ такъ долго, съ таким страст- 
нымъ нетерпъніеиъ! 


П. Ф. Гриневичъ. 
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Къ вопросу объ исторической необхо- 
ДИМОСТИ. 


Въ посльднее время въ русской журналистик, въ связи съ во- 
просомъ о матеріалистическомъ пониманіи исторіи, обсуждается во- 
нрооъ о свобод8 воли. Въ двухъ книжкахъ нашего оффищальнаго 
философскаго органа появились статьи гг. Булгакова и Струве, 
травтующія о свобод воли, въ связи съ историческою необходимо- 
стью. Въ майской книжећВ «Новаго Слова» помёщены статьи тВхъ 
же двухъ авторовъ и по тому же вопросу. Такимъ образоиъ, вопросъ 
о свободћ воли неожиданно выступилъ на сцену въ видћ ‚живого 
‘общественнаго вопроса. | 

«Живое обсужденіе такъ называемаго «экономическаго матеріа- 
лизма» или матер!алистическаго пониманія исторіи, пишеть г. Струве, 
вновь поставило на очередь вопросъ о соотношеніи между свободой 
и исторической необходимостью» *). 

Г. Струве не только ставитъ этотъ вопросъ, но и пытается раз- 
—“”Ъшить его, устанавливая очень мудреное различіе между логиче- 
кою или теоретическою увВренностью и увћренностью пеихологи- 
ческою или правтическою. Впрочемъ, понимане этого различія до- 
‚‘ступно, по словамъ г. Струве, только для людей, проникнувшихъ 
въ тайны гносеологическихъ противорвчій; остальнымъ же сиертнымъ 
онъ предлагаетъ удовольствоваться «спасительными трюизмами въ 
род того, что законъ развитія общества говорить не то, что вый- 
детъ безь нашихъ д®ЙствЙ, а изъ нашихъ двйствій» **). (Авторъ 
этого спасительнаго трюизма—г. Булгаковъ). 

Прежде, ч8мъ пытаться достигнуть тЬхъ философскихъ вершинъ, 
съ высоты которыхъ г. Струве разсматриваетъ и разр8шаетъь выше- 
‘упомянутый гносеологическій вопросъ, мы очитаемъ нелишнимъ 
остановиться ићоколько подробнве на самой постановев его, такъ 
какъ для людей, непосвященныхъ въ тайны гносеологическихъ про- 
тиворВчій, одна постановка такого вопроса уже представляется сво- 
‘его рода загадкой. 

Въ самомъ дЪлБ, что такое историческая необходимость? Въ 
‘основани ея предполагается законоиврность явленій общественной 
жизни. Научное изолћдованіе этихъ явленій приводитъ къ откры- 
тію законовъ, формулирующихъ такъ или иначе общій ходъ исто- 
рическаго процесса. Если эти общія формулы соотвЪтствуютъ, по 








*) Свобода воли и историческая необходимость, «Вопросы философіи и 
тсихологіи», янв.-февр.. стр. 120. 
**) 1Ь,, стр. 138. 
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нашему мивнію, дёйствительному ходу вещей, онъ связывають наше 
предотавленіе о дальнћйшемъ развити общественной жизни. От- 
сюда— идея объ исторической необходимости по отношенію къ бу- 
дущимъ судьбамъ даннаго общества или всего человћчества, —идея 
о необходимомъ подчинен!и обшественныхъ явленій тёмъ законамъ, 
которые раскрываются для насъ изученемъ общественной жизни. · 
Изъ этого видно, что объектомъ исторической необходимости является 
общественная жизнь людей. 

Съ другой стороны, вопросъ о свободной волв вращается исклю- 
чительно въ области внутренняго сознанія отдфльно взятаго чело- 
вћка. Это—вопросъ о кажущемся противорћчіи между физіологиче- 
ской и психологической необходимостью, обусловливающею каждое 
сознательное дЁЙств1е человфка, и его субъективнымъ сознаніемъ 
свободы своихъ дВйствій. Весь этотъ вопросъ въ значительной сте- 
пени порожденъ неясностью и неточностью төрминологіи; но, во вея- 
комъ случа, если даже признать его теоретическую важность, то 
несомићнно, что онъ не выходить изъ тБсныхъ рамокъ отдфльной 
челов ческой жизни и даже отдфльно взятаго человћческаго акта. 
Каждое наше дЪйстве, независимо отъ того, къ какой области явле- 
ній оно относится, съ одной стороны механически обусловлено вн*ш- 
ними причинами и физіологическими процессами самого организма, 
а съ другой — ощущаетоя нами какъ наше собственное дВйствіе. 
СлБдовательно, въ каждомъ сознательномъ движен!и человћка нахо- 
дятся всћ элементы того гносеологическаго противорћчія, о которомъ. 
трактуетъ г. Струве, какъ о связанномъ съ матеріалистическимъ по- 
ниманіемъ исторіи. Въ чемъ именно заключается эта связь, и какое 
особое соотношеніе усматриваетъ г. Струве между свободою и исто- 
рическою необходимостью, недостаточно выяснено имъ. Можно пред- 
ставить себЪ людей, придерживающихоя строго научнаго міросозер- 
цанія, но еще не увћренныхъ въ томъ, что найдена формула исто- 
рическаго движевія общественной жизни; тёмъ не мен%е, они ни на 
минуту не сомнзваются, что ихъ дъйствія подчинены общему за- 
кону причинности; слВдовательно, вышеупомянутое гносеологическое 
противорЁчіе существуетъ для нихъ при отсутствіи въ ихъ созна- 
ніи представленія объ извъстномъ прөдопредћленномъ ход разви- 
тя общественной жизни. Наконецъ, если даже остановиться на ма- 
теріалистической формул историческаго движенія, какъ на научно 
обоснованной и потому обязательной для сознанія, то разв% эта фор- 
_ мула настолько детальна, что допускаеть опредзленные выводы по 
отношенію въ каждой отдёльной жизни? Развз она предопред$ляетъ 
не только раввод%йствующую общественнаго движенія, но также и 
‚ жизненный путь каждаго индивидуума? Между тёмъ очевидно, что 
только въ такомъ олучаћ эта формула ставила бы ея адептовъ въ 
особое, исключительное положен!е людей, которымъ предеказана ихъ 
личвая судьба. Только въ такомъ олучаћ между свободою людей и 
необходимостью возникло бы то противорћчіе, которымъ, повидимому, 


КЪ ВОПРОСУ ОБЪ ИСТОРИЧЕСКОЙ НЕОБХОДИМОСТИ. 23 


озабоченъ г. Струве. Но мы думаемъ, что смущающій его вопросъ 
о рововомъ столкновенји между воеобъемлющимъ знашемъ и свобо- 
“дою —по меньшей мӛр преждевремененъ. Если даже тотъ кругъ, 
которымъ г. Струве наглядно изображаетъ будущее общественное 
положеніе, представляется отчасти вовсе бћлымъ пятномъ, а отчасти 
окрашеннымъ въ неопредћленно сВрый цвітъ, —даже для людей съ 
нзиболве научнымъ и «неумолимо объективнымъ» общественнымъ 
міросозерцанјіемъ, — то личная жизнь отдВльно взятаго чөловёка, 
можно сказать, остается попрежнему въ непроницаемомъ историче- 
скомъ туман. Да оно и понятно: объективная формула историче- 
скаго движевія выражаеть собою равнодъйствующую многихъ кол- 
лективныхь вліяній, изъ которыхь каждое въ свою очередь пред- 
ставляетъь равнодфйствующую безчисленнаго множества единичныхъ 
стремленй и усилій, расходящихся по разнымъ направленіямъ. 
Видя только посл8днюю равнодћйствующую, мы не можемъ имЪть 
абсолютно никакого предотавленія о всёхъ ея слагающихъ, одною 
изъ которыхъ является наша личная жизнь. Если мы, въ нашей 
общественной жизни, повинуемоя извћстному, познанному нами исто- 
рическому закону, то мы двлаемъ это съ цёлію достиженія тёхъ или 
иныхъ общественныхъ результатовъ, —совершенно также, какъ мы 
пользуемся нашими знаніями въ области, скажемъ, геологи или бо- 
таники для достиженія другихъ нашихъ цфлей болђе личнаго ха- 
рактера, связь которыхъ съ результатами общественной жизни для 
насъ совершенно неуловима. Въ обоихъ случаяхъ, законы истори 
и законы природы являются для насъ законами внфшняго міра, ко- 
торыми мы пользуемся, имъя въ виду осуществлен!е нашихъ лич- 
ныхъ желанй. Въ обоихъ случаяхъ наши дћйотвія связаны этими 
законами постольку, поскольку они связаны съ нашими личными 
жөланіями. Въ одномъ случаћ я стремлюсь къ осуществленію ·моихъ 
общественныхъ идеаловъ; въ другомъ—къ какому либо усовершен- 
ствованію въ вельскомъ хозяйств. Нътъ сомннія, что оба стрем- 
лөнія обусловлены зақономъ причинности, но я сознаю ихъ, какъ 
свои свободныя жөланія, и это все, что нужно для наличности раз- 
сматриваемаго г. Струве гносеологическаго противорћчія. СлЗдова- 
тельно вопросъ о соотношеніи между овободою и необходимостью 
можетъ быть поставленъ съ такимъ же основаніемъ по поводу за- 
коновъ истори, какъ и по поводу какихъ угодно другихъ позна- 
ваемыхт нами законовъ природы. Дъло въ томъ, что это—вопросъ 
нө о соотношеніи между свободою и тёми или другими познавае- 
мыми нами законами истории, а о соотношеніи между нашими субъек- 
тивными стремленями и тБми объективными причинами, которыя 
дЪлаютъ эти стремлен1я необходимыми, которыя обусловливаютъ не- 
избфжность ихъ зарожденія въ насъ. Въ этомъ и только въ этомъ 
заключается все содержаніе затронутаго г. Струве вопроса. Поэтому 
намъ кажется, что перенесевіе имъ «гносеологическаго противорћ- 
чія» изт области субъективнаго совнанія въ область объективныхъ 
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историческихъ явленій и сопоставленіе исторической необходимости 
съ ощущенемъ личной свободы—является сплошнымъ недорагум%- 

нівиъ. Для того, чтобы могло возникнуть то гносеологическое про- · 
тиворё че, которое пытается разрЗшить г. Струве, надо было бы, 
чтобы или общество представляло собою огромный организиъ, 60- 
знающій овое быте, ощущающ!й свободу своихъ дћйствій и въ то 
жө время убфжденный въ тяготћющей надъ нимъ исторической не- 
обходимости; или же—чтобы эта историческая необходимость явля- 
лась для каждаго отдфльнаго человзка въ видћ болће или мене 
подробнаго предсказанія его соботвенной жизни и дЗятельности. 

И такъ, намъ кажется, что въ самой постановк вопроса, трак- 
туемаго г. Струве, таится коренное недоразум%ніе, вотвдотвіе чего 
предлагаемое имъ рёшен!е этого неправильно поставленнаго вопроса 
теряетъ значительную долю своего интереса. 

Между тётъ, какъ г. Струве, такъ и г. Булгаковъ, касаются въ 
своихъ статьяхь другого очень интереснаго вопроса, имфющаго 
прямое отношене къ матерізлистическому понимаю истори, а 
именно— вопроса о роли чөловћка въ истори, о томъ значеніи, ка- 
ков имћютъ въ ней его субъективныя стремленя, уже перешедшія 
въ форму дБйствій. Нћсколько общихъ положеній, высказанныхъ по 
этому поводу нашими авторами, мало разъяснены ими. Все ихъ 
вниманіе сосредоточено на чисто субъективной оторонв дла, на 
примиреніи закономърности общественныхъ явленій съ свободою 
воли въ сознаніи отдћъльнаго человћка, —0ъ свободою человъческихъ 
дфйствй. Между тёмъ, даже для разрЬшенія интересующаго ихъ 
противорВчія между свободою и необходимостью чрезвычайно важно 
обратить внимаше на объективную сторону челов ческихъ дЕйствй, 
на соотношеніе между субъективными стремленіями, которыми они 
обусловлены, и ихъ результатами, на большее или меньшее соот- 
вфтетв!е между первыми и послёдними. Несомићнно, что соотвВт- 
стве между ожидаемыми и дфйствительными результатами каждаго 
сознательнаго движенія составляетъ очень важный элементъ того 
сложнаго ощущенія, которое мы называемъ свободою воли. Если 
бы, желая встать, мы дћлали движенія, приводившія насъ въ 16- 
жачее или какое угодно другое положеніе, ио только не въ верти- 
кальное; воли бы, желая отправиться въ Петербуръ, мы попадали 
въ Москву, и т. д.—сдовомъ, если бы между нашими стремленіями 
и объективными послЁдетыями этихъ стремлен! не установилось 
въ нашемъ сознани прочнаго соотвћЪтотвія, мы были бы лишены 
всякаго представленія о свободћ нашихъ дћйствій. Мы чувствовали 
бы себя въ рукахъ невёдомой силы, перебрасывающей насъ изъ 
стороны въ сторону ради какихъ-то невъдомыхъ намъ цфлей. Оче- 
видно олЬдовательно, что первымъ условіемъ, опособствовавшимъ 
раввитію въ насъ оознанія иашей свободы, было соотвћтотвіе между 
нашими субъективными стремлен!ями и ихъ объективными резуль- 
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татами въ самой ближайшей сфер нашихъ дЁЙствй,—въ движе- 
ніяхъ и передвижен1яхъ нашего собственнаго тћла. 

Затвыъ, сфера, въ которой человћкъ начиналъь ощущать свою 
свободу, все болће и боле расширялась по мёрЪ его знакомства 
съ законом рностью окружающихъ его явленій. Но необходимо за- 
мБтить, что это расширеніе зависВло не только отъ познанія чело- 
въкомъ соотношенія и законовъ явленій внёшней природы, но также, 
и даже главнымъ обравомъ, отъ усп8шваго примћвенія имъ этихъ 
познаній къ достиженію положительныхъ объөєтивныхъ результатовъ. 
Вићств съ расширеніеиъ своего опыта, человћеъ вое болће и бо- 
ле убждался въ цћлесообразности своихъ дЕйствій, въ успЬшнооти 
своей борьбы съ природою, и эта активная роль, освобождавшая 
его фактически, отражалась соотвътствующиимъ образомъ на его со- 
знанш. Если бы, даже при самомъ полномъ знани воёхъ соотно- 
шеній между явленіями внзшней природы, попытки челов®ка вос- 
пользоваться этими знаніями для осуществлен!я своихъ личныхъ, 
субъективныхъ стремленій оказывались неудачными и приводили 
къ неожиданнымъ для него послЬдствіямъ, то у него не могло бы 
возникнуть и упрочиться сознаніе свободы своихъ дћйствій. У него 
не могло бы возникнуть даже представленіе о овоихъ дВйствіяхъ, 
такъ какъ это представленіе неотдћлимо отъ ожидаемыхъ результатовъ. 
Сознаніе свободы дъйствій необходимо предполагаетъ большую или 
меньшую увзренность въ достижен!и извћстнаго результата. Если я 
р8шаюсь, положимъ, зажечь спичку, то эта рёшимость могла возник- 
нуть во ми8 только потому, что я увзренъ въ возможности добыть этимъ 
путемъ огонь. Већ наши желая основаны на прочно установив- 
шейся ассоціаціи между нашими дВйствіями и ожидаемыми отъ нихъ 
результатами. Самый генөзисъ желаній овязанъ съ много разъ по- 
вторявшимися опытами, приводившими къ тзмъ иля другимъ по- 
лезнымъ для насъ послЪдотвіямъ. И такъ, свобода необходимо пред- 
полагаетъ желашя, а жөланія необходимо предполагаютъ удачныя 
попытки ихъ осуществленія; слћдовательно, никакое сознаніе свободы 
не было бы возможно, если бы мы не достигали своими дъйствіями 
желаемыхъ результатовъ. Освобождене нашего сознанія неразрывно. 
связано съ нашимъ фахтическимъ освобождешемъ изъ-подъ неограни- 
ченной власти окружающей насъ природы. 

Если мы перейдемъ въ сферу общественной жизна, то увидим, 
что и здВоь также субъективное ощущене свободы дЪйствій нахо- 
дитоя въ соотвЪтствін съ объективною дБйотвительностью. Только 
при уоловіи возможнаго цвлесообразнаго виЪшательства въ процессъ 
общественной жизни, въ созианіи челов8ка можетъ возникнуть пред- 
ставлен1е о своей относительной свободВ въ этой области, —та идея 
свободы, которую Фулье разсматриваетъ, какъ движущую силу. Но 
такъ какъ общественныя явленя, особенно въ позднайшія истори- 
ческія эпохи, при возникновени большихъ государствъ, одћлались 
очень сложными и запутанными, то идея свободы въ этой области 
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не такъ непосредотвенна, какъ въ сфер воздвйствія человћка на 
виёшнюю природу, и потому вовсе не для воћхъ людей ихъ обще- 
ственная жизнь сопровождается сознашемъ свободы своихъ дВй- 
ств. Припомните, напримъръ, Платона Каратаева и т олова, 
которыми Л. Толстой заканчиваетъ его изображение: 

«Каждое слово его и каждое дВйствів было проявленіемъ не- 
известной ему дзятельности, которая была его жизнь. Но жизнь 
его, какъ онъ самъ смотрвлъ на нее, не имфла смысла, какъ от- 
дЬльная жизнь. Она имђла смыслъ только, какъ частица цфлаго, 
которое онъ постоянно чувотвовалъ. Его слова и дВйствя вылива- 
лись изъ него также равномърно, необходимо и непосредственно, 
какъ запахъ отдЪляетоя отъ цвътка. Онъ не могъ понять ни цъны, 
ни значенія отдВльно взятаго дЕйствія или слова». 

Для того, чтобы сдћлался возможнымъ переход отъ такого ощу- 
щенія своего положенія и своей роли въ окружающей жизни къ 
ощущенію свободы своихъ дћъйотвій, требуется соотв®тствующій 
опытъ, соотвЗтствующее представлен1е о дћйствительности, почерп- 
нутое или изъ непосредотвеннаго наблюденія надъ нею, или путемъ 
знакомства съ исторіею общественной жизни. Это ощущеніе не 
является чЪмъ-то присущимъ человћку, какъ это думаетъ, повиди- 
мому, г. Струве, стремящійся проникнуть въ тайны гносеологиче- 
скихъ противорвчій; оно развивается въ людяхъ въ соотвЪтотвіи 
съ ихъ дёйствительною ролью въ исторіи. Поэтому мы и говоримъ 
очень часто о людяхъ, жквущихъ безсознательною жизнью въ сфе- 
ръ общественныхъ отношеній, и о пробужденіи ихъ сознанія въ 
этой области. Человћкъ, живущій безсознательно,. не можетъ ощу- 
щать свободы своихъ дёйствШ; это ощущене развивается по мърћ 
расширенія области его сознательной жизни. Въ сознани каждаго 
общественнаго дћателя, извЕстнаго рода дъйствія въ обществен- 
ной сферћ асооціированы съ извЪотнаго рода объективными результа- 
тами; въ нёкоторыхъ олучаяхъ эта ассоціація боле или мөнће ри- 
сковава и является въ вид предположеній; въ другихъ случаяхъ. 
установлена прочно, потому что подтверждается опытомъ всей 
истори. На этой реальной подвладкЁ и создается наше субъектив- 
ное ощущеніе своей свободы въ сферВ общественной жизни. 

Такимъ образомъ, развитіе въ человЪкћ сознанія своей относи- 
тельной свободы связывается съ объективными результатами его 
дфятельности, охватывающей все большую и большую область окру- 
жающей его дёйствительности. Съ этой эволюціонной точки зря, 
қакъ мы думаемъ, и слБдовало бы разоматривать поднятый г. Струве 
вопросъ о свобод воли, а не съ той чисто метафизической точки 
зрћнія, съ какой онъ разоматривается какъ имъ, такъ и нБкото- 
рыми другими сторонниками эконономическаго матер!ализма, такъ 
много говорящими 0 своем» діалектическомъ метод. 

Еслибы г. Струве не увлекся метафизической постановкой во- 
проса и желаніемъ проникнуть въ гносеологическія тайны, то онъ, 
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вћроятно, зам тилъ-бы, какой логическій скачокъ онъ дфлаетъ, когда 
переходить непосредственно отъ свободы воли къ исторической не- 
обходимости, отъ субъективнаго сознанія къ общественному движе- 
нію, т. е. къ результатамъ коллективной дћятельности воћхъ чле- 
новъ общества; онъ, вЪроятно, замътилъ-бы, что необходимымъ свя- 
зующимъ звЗномъ между свободою воли и историческою необхо- 
димостью является обзективное проявленіе свободы воли, т. е. лич- 
ная дфятельность чөловћка, и что поднятый имъ вопросъ разби- 
вается на два олђдующихъ: 1) о соотношеніи между свободою воли 
и личною дћятельностью, разсматриваемою со стороны ея объектив- 
ныхъ результатовъ; 2) о соотношеніи между личною дЗятельностью 
и историческою необходимостью; иначе говоря — о роли чөловћка 
въ истори. Такъ какъ поступки отдВльно взятаго человЪка, его 
личное участіе въ историческомъ процессов, находятся съ одной сто- 
роны въ извћотномъ соотношени съ его субъективнымъ сознаніемъ, 
а съ другой стороны предотавляютъ собою одинъ изъ элементовъ 
общественной жизни, то они и составляютъ необходимую логическую 
ступень для перехода отъ субъективнаго міра въ иіръ объективной 
исторической дЪйствительности. Мы видфли, что г. Струве минуеть 
эту ступень и прямо ставить вопросъ о соотношеніи между свобо- 
дою воли и закономъ, формулирующимъ дъйствія цфлаго общества. 
Въ этомъ и заключается сдфланный имъ логичесвй скачокъ. 

Г. Струве разсматриваетъ свободу воли въ ея метафизической 
сущности, въ видћ непостижимой гносеологической тайны; онъ не 
анализируетъь этого сложнаго ощущеня и не свазываетъ его съ 
объективными проявленіями. Поэтому мы не находимъ у него ровно 
ничего, что касалось бы перваго изъ двухъ вопросовъ, на которые _ 
разбивается постановленный имъ вопросъ, т. ө. соотношенія между 
свободою воли и обтективными результатами человъческихъ дёйствйй. 

Посмотримъ же теперь, какъ разрБшается имъ и г. Булгако- 
вымъ второй вопросъ, непосредетвенно связанный съ первымъ, во- 
просъ о роли человћка въ истори. Посмотримъ, въ какомъ соотно- 
шенін находится, по взглядамъ нашихъ авторовъ, не свобода воли, 
а ея, такъ сказать, реальный субстратъ, т. е. дЪйотвія человћка, и 
не съ исторической необходимостью —понятіемъ слишкомъ неопре- 
дБленнымъ, — а съ тою формою, какую придаетъ исторической не- 
обходимости матералистическое пониманіе истори. Какъ мы уже 
упоминали выше, мы находимъ на этотъ счетъ въ статьяхъ гг. Бул- 
гакова и Струве только нзеколько общихъ положеній, «трюизмовъ›, 
на которыхъ, по миёню г. Булгакова, почти не сотоитъ останавли- 
ваться. 

«Но исторія, пишеть г. Струве, въ то же время дълается 
людьми, стремящимися къ осуществленю свочжь итлей, дЬйствую- 
щими во имя своить идеаловь *)». (Курсивъ автора). 


*) „Вопросы философін и пенхологш“, янв.—фев., стр. 121. 
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«Справедливо гордое своею неумолимою объективностью, он 
(матералистическое пониманје истори), пишетъ г. Булгаковъ, вы- 
ставило формулу закономВрнаго развития общества, по которой это 
развите совершается, если не вопреки, то помимо субъективныхъ 
идеаловъ; стремленія и поступки людей, по этому ученію, при изв - 
етныхъ уоловіяхъ, даютъ иЗчто или прямо противоположное, или во 
всякомъ случав иное, чЬмъ ожидали люди *)». 

Такъ отвћчаютъ на поставленный нами вопросъ теоретики эко- 
номическаго матеріализма. Исторія дзлается людьми, стремящимися 
къ осуществленію своихъ цфлей; но развитіе общественной жизни 
совершается, если не вопреки, то помимо субъективныхь стремле- 
ній людей. Въ этой именно независимости общественнаго развития 
отъ субъективныхъ идеаловъ и заключается тоть объективизмъ, ко- 
торымъ «справедливо гордится» матеріалистическое пониманіе исто- 
ріи. Общественное развите или, иначе говоря, процессъ истори- 
ческой жизни конкретио выражается въ человћческихъ дъйствіяхъ, 
которымъ соотвътствуютъ тћ или другія субъективныя стремленія; 
законъ общественнаго развитія выполняется людьми, стремящимися 
къ осуществленію своихъ субъективныхъ цфлей. Но, согласно ма- 
төріалистическому пониманію истори, этотъ законъ устанавливаетъ 
несоотвътствіе между стремлөніями людей и историческою дЁйстви- 
тельностью, и это несоотвътотвіе подчеркивается г. Булгаковымъ, 
қакъ характерная, основная особенность всей концепціи. Такимъ 
образомъ люди являются исполнителями историческихъ предначер- 
таній, не имћющихъ ничего общаго съ ихь субъективными Ц$- 
лями. Въ такомъ видф рисуется ихъ объективная историческая 
роль. 

Но, спрашивается, достигаютъ они или не доотигаютъ своихъ цЬ- 
лей? Если не достигають, то, въ такомъ случаћ, дёлаются необъяони- 
мыми самыя субъективныя стремлен1я; при отсутотвіи опыта, уста- 
навливающаго связь между отремленіями и ихъ объективными по- 
слёдетвями, становится непонятнымъ самый механизмъ челов че- 
скихъ дёйствЙ; непонятно, откуда берется у людей внутренняя 
энергія для выполненія чуждой имъ исторической миссіи, не 60- 
отвтотвующей ихъ субъективнымъ цћлямъ. Наконецъ, такое пред- 
положеніе невозможно, потому что въ числћ этихъ субъективныхъ 
цфлей на первомъ мћотВ отоятъ связанныя съ самымъ существо- 
ваніемъ людей и съ огражденемъ ихъ личной и коллективной жиз- 
ни 0тъ тысячи личныхъ и общественныхъ опасностей: еслибы люди 
не достигали этихъ цфлей, они перестали-бы жить, и слФдовательно 
не могли бы выполнять свою историческую миссію. 

Но если люди, являясь въ своихъ поступкахъ и стремленіяхъ 
выполнителями извфетнаго закона общественнаго развитія, въ то 


*) Законь причинности и свобода человњческихъ дъйствй, Новое Слово, 
май, стр. 185. 
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же время достигають своихъ субъективныхъ цфлей, то очевидно, 
что этими достигнутыми результатами наполняется историческая 
дЪйствительность. Но тогда является иеобъяснимымъ, какимъ обра- 
зомъ историческая дВЙствительность оказывается не имфющей ничего 
общаго съ субъективными стремленіями людей. Непонятно, какимъ 
образомъ дЪйствія людей оказываются одновременно осуществленіемъ 
ихъ субъективныхъ цфлей и осуществленіемъ историческаго закона, 
не имБющаго ничего общаго съ ихъ субъективными цфлями. Это 
противорфчіе, какъ видить читатель, не гноселогическаго характера; 
дЬло идөтъ не о субъективномъ сознаніи человћка, а о мір объ- 
ективныхъ явленій. Это противорћчіе между историческою дЪйстви- 
тельностью, какою она неизбёжно является по формулВ г. Струве: 
«исторія дБлается людьми...» и т.д.—и какою она оказывается по 
выше приведенной формул8 г. Булгакова. 

Г. Булгаковъ можетъ, конечно, сказать, что онъ не отвЪтственъ 
за формулу г. Струве. Но дћло въ томъ, что ту же формулу по- 
вторяетъ и самъ г. Булгаковъ въ своемъ спасительноиъ трюизм% 
законъ развитія общества говорить о тоиъ, что выйдетъ из» нашихъ 
дБйствій. Оказывается, что изъ нашихъ дћйотвій выходить ніъчто 

‘или прямо противоположное, или, во всякомъ случаћ иное, чБиъ мы 
ожидали. Слћдовательно, получается именно то противорвчіе, ва 
которое мы только что указали. 

Но г. Булгаковъ вносить очень важное ограниченіе во вторую 
половину своей фразы: «стремленія и поступки людей, по этому 
ученію, говорить онъ, при извњстныл» условіяхь, дають нічто или 
прямо противоположное или, во воякомъ случа, иное, чЁёмъ ожи- 
дали люди». Это ограниченіе, въ сущности, уничтожаетъ все значе- 
нів его перваго категорическаго утвержденія: «закономърное разви- 
те общества совершается, если не вопреки, то помимо субъектив- 
ныхъ идөзловъ›. ДВйствительно, если только при извъстныхь усло- 
яж въ результатв стремлөній и поступковъ людей получается 
нЕчто противоположное ихъ желаніяиъ, то сл8довательно бывають 
случаи совпадевія историческихъ результатовъ съ субъективными 
стремленіями людей. А такъ акъ и эти случаи неизбежно входятъ 
составною частью въ содержаніе историческаго процесса, то, олћдо- . 
вательно, этотьъ процессъ совершается не вопреки и не помимо 
субъективныхъ идеаловъ. М 

Очевидно, что если только допустить, въ какомъ бы то ни было 
разиЪрћ, вліяніе субъективкыхъ стремлен1й людей на ходъ обще- 
ственнаго развитія, то этимъ допущенемъ разрушается вся неумо- 
лимая объективность матеріалистическаго понимая истори, такъ 
акъ невозможно будетъ отдФлить въ историческомъ процессћ ту 
часть его, которая совершается помимо или вопреки субъектив- 
ныхъ стремлөній людей, отъ той его части, въ которой осуществля- 
ются эти стремленя. Наконецъ, если эта послЗдняя часть слиш- 
комъ ничтожна и незам$тна, то мы возвращаемся къ первому про- 
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тиворћчію; ограниченіе, сдфланное г. Булгаковымъ, төряөтъ тогда 
свое значене, и первая половина его формулы вступаетъ въ пол- 
ную силу. Но мы уже видћли, до какой степени эта первая поло- 
вина несогласима съ тЬмъ положенемъ, что исторія дћлается людьми, 
стремящимися къ осуществленію своихъ цћлей. Итакъ, или исторія 
дълаетоя не людьми, или она совершается не вопреки и не помимо 
ихъ субъективныхъ стремлений. 

Г. Булгаковъ не отрицаетъ вліянія субъективныхъ стремлений, 
ТАЕЪ какъ заявляетъ, что при извфетныхь условяхъ они перехо- 
дятъ въ историческую дЪйствительность, и виъотЬ съ тЬмъ онъ 
отрицаетъ это вліяніе, утверждая, что общественное развитіе со- 
вершается если не вопреки, то помимо субъективныхъ стремленій. 

Г. Булгаковъ, вЗроятно, полагаетъ, что это противорћчіе разрз- 
шается очень легко и просто еще однимъ спасительнымъ трюиз- 
момъ, который мы находимъ въ его стать, а именно олђдую- 
щим: 

«Но матеріалистическое пониманіе исторіи вулитъ успЪхъ лишь 
тұмъ сознательнымъ дёйствямъ человБка, которыя согласуются съ 
закономъ развитія даннаго общества» *). 

Но въ давномъ случа рвчь идеть о самомъ законв обществен-` 
наго развитія, противорћъчіе, на которое мы указываемъ, завлю- 
чается въ той формулЪ, въ которой г. Булгаковъ выражаетъ свое 
матеріалистическое пониманіе истори; это и есть тотъ самый за- 
конъ общественнаго развитія, оъ которымъ должны сообразоваться 
сознательныя дћйствія людей. Для занимающаго насъ вопроса не 
важно, отъ чего именно зависить, по мићнію г. Булгакова, «все 
общественное быте»; онъ думаетъ, что оно зависить «отъ сощаль- 
наго хозяйства»; положимъ; но эта зависимость общественнаго бы- 
тія отъ сощальнаго хозяйства является, по отношенію къ данному 
вопрогу, только другою формулировкою того же самаго закона, ко- 
торымъ устанавливается независимость общественнаго развитія отъ 
субъективныхъ стремленй. Если-же законъ общественнаго развитія, 
обнимающій собою вс сознательныя дЗйств1я чөловћка, устанавли- 
ваетъ, что результаты этихъ дъйствій не зависятъ отъ субъектив- 
ныхъ стремленій, то это именно и значить, что субъективныя стремле- 
нія только въ такомъ случаВ достигаютъ успћха, если они согла- 
суются съ тЁми другими факторами, отъ которыхъ зависитъ обще- 
ственное бытіе, въ данномъ случаћ—съ соціальнымъ хозяйствомъ. 
Еслибы субъективныя стремлөнія могли достигать усп®ха вопреки 
соціальному хозяйству, то это значило-бы, что они имъли-бы само- 
стоательное вліяніе на общественное быте и, слдовательно, явля. 
лись-бы въ свою очередь факторами общественнаго развитія, что 
противор$чило бы формулированному г. Булгаковымъ закону. Оче- 
видно слЗдовательно, что приведенное нами разъяснеше г. Булга- 


*) «Вопросы Филос. и Псих.» ноябрь—декабрь, стр. 611. 
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кова относительно того, при какихъ именно уоловіяхъ стремлен!я и 
поступки людей не даютъ чего-то противоложнаго или иного, чёмъ 
ожидали люди, представляеть собою простую перефразировку вы- 
сказанной имъ основной формулы матеріалиотическаго пониманія 
истори. Это дзйствительно трюизмъ для людей, признавшихъ эту 
формулу; но онъ не разр8шаетъ заключающагося въ ней противо- 
рВчія. 

_Противор8е заключается въ томъ, что, съ одной стороны, вубъ- 
ективныя стремленія, руководящія дЪйЙствіями людей, основаны на 
активной роли челов$ка въ истори, на достигнутыхъ имъ резуль- 
татахъ, на его завоевавіяхъ въ области вишней природы и на его 
вм шательств 8 въ общественную жизнь; эти стремленія только по- 
тому и возникаютъ, что они связаны съ возможностью ихъ осуще- 
ствленія; между тБмъ какъ съ другой стороны самою характерною 
чертою формулы, выражающей собою законъ общественнаго разви- 
тя, является полный разладъ между субъективными отремленіями 
и объективными результатами челов ческой дћятельности. Намъ ка- 
жется, что это противорзе можетъ быть разрћшено только видо- 
изм ненемъ самой формулы, допущеніемъ въ нее субъективиаго 
элемента и соотвћтствующимъ изм ненемъ понятія объ обществен- 
номе развитіи. Это понятіе ие можетъ быть объевтивнымъ, такъ 
какъ послЬднимъ звћноиъ въ цВпи причинъ и схћдствій, предше- 
ствующихъ общественнымъ измъненіямъ, являются субъективныя 
отремленія. 

Оставимъ пока въ сторон общественную жизнь и представимъ 
506%, что мы хотћли бы найти формулу, выражающую законъ изи%- 
неній, происходящихъ на земной поверхности за періодъ истори- 
ческой жизни человзка. Эти измћневія, какъ извЕстно, довольно 
значительны. Человёкъ расчистилъ почву, истребилъ хищныхъ звЪ- 
рей, культивировалъ дикія растенія, извлекъ на поверхность цълье 
пласты каменнаго угля и т. д. Словомъ, онъ до изввотной степени 
пересоздаль внћшнюю природу, сообразно овоимъ потребностям»; 
онъ заставиль ее служить своимъ интересамъ и тёмъ самымъ ли- 
шилъ өө өя безстрастнаго объективнаго характера. Ко већмъ раз- 
рушительнымъ и созидающимъ силамъ, дћъйствующимъ на земной 
поверхности, присоединилась энергія человћка, направленная на 
достиженіе извћотныхъ цћълей, на осуществленіе субъективныхъ 
©тремленій, совершенно отоутствовавшихъ въ природ до появлевія 
челов ка. Благодаря этому, тотъ законъ, которому подчинялась ране 
того жизнь земной коры, долженъ быль измћниться и принять 
субъейтивную окраску. Онъ уже не могъ бы быть выраженъ въ 
однихъ объективныхъ терминахъ, потому что въ самой дЪйствитель- 
ности, которую онъ долженъ обнять своею формулою, появился 
субъективный элементъ въ видћ осуществившихся субъективныхъ 
отремленій человћка. Субъективныя стремлен1я человћка связаны 
съ двйствительностью не только твмъ, что вызываются ею, но также 
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и тЬмъ, что они изиђняютъ ее, и въ этомъ смыслћ являются твор- 
ческою силою. Подъ ихъ вліяніемъ чөловћкъ создаетъ новыя ком- 
бинаціи элементовъ вишней природы, существующія предвари- 
тельно только въ его голов, и затёмъ переносить эти комбинащи: 
въ міръ объевтивныхъ явленій, гдВ онъ не могли бы возникнуть. 
другимъ путемъ. Такииъ образомъ во всякой сфер%, гд дъйствуетъ. 
человћкъ, являются такія вићшнія измёненія, которыя соотв%т- 
ствують субъективнымъ цфлямъ и субъективнымъ стремленіямъ. 
Виёшняя среда мало-по-малу пересоздается сообразно потребно- 
стямъ челов$ка. Таковъ дЪИствительный ходъ вещей, и онъ не мо- 
жетъ нө отразиться на формул, претендующей на истолковане- 
дъйствительности. 

Мы знаемъ, что отвћтятъ намъ на это сторонники матеріали- 
стическаго пониманія истори: «Вы говорите о субъективныхъ отреи- 
хеніяхъ, но вашъ анализъ не идеть далће этого; мы же спраши- 
ваемъ, откуда являются субъективныя стремленя и утверждаемъ,. 
что они вызываются матеріальными условіями окружающей жизни. 
Вспомните, что говоритъ г. Бельтовъ: если бы челов®къ не жилъ. 
въ такой орөдћ, которая способствовала развитію его переднихъ 
конечностей, у него не было бы рукъ, этихъ удивительныхъ орудій, 
столь послушныхъ его волћ; а если бы у людей не было рукъ, не: 
было бы и успъховъ «разума», и т. д. СлВдовательно, въ основаніи 
всей умственной и психической жизни лежать матеральныя усло- 
вія». Сущность этого возраженя сводится къ той великой иотин%, 
что субъективныя стремленія не возникають безпричинно, съ чЬмъ 
конечно нельзя не согласиться. Но далће слВдуеть такой выводъ: 
такъ какъ субъективныя стремленя не являются безъ причины, т0- 
вся ихъ историческая роль, все то движеніе, которое сообщается 
ими окружающей средъ, уже содержится въ тёхъ причинахъ, к0- 
торыми они вызваны, слБдовательно ихъ можно выкинуть изъ цБпи 
причинъ и олЁдствій. Такова, такъ сказать, психологія матеріати- 
стическаго поииманія иоторіи. 

«А въ какомъ же логическомъ отношеніи къ идеалу стоить ма- 
тер1алистическое пониманіе истори?» спрашиваеть г. Булгаковъ *): 
«Ни въ какомъ! матер! алистическое пониман!е истори есть научная 
доктрина, имћющая, слБдовательно, дзло исключительно съ познава- 
ніевмъ или пониманіемъ извЪетныхъ жизненныхъ отношеній». 

ФЖизненныя же отношенія, по этой концепши, прямо вытекають 
изъ той матеріальной среды, которая окружаетъ людей. Тотъ вну- 
тренній міръ, черезъ который проходить эта среда, прежде чЪмъ 
превратиться въ извћстныя жизненныя отношенія, не вносфъ съ 
своей стороны ничего новаго и ничего не прибавляеть къ тёмъ 
дъйствующимъ силвмъ, ПОДЪ вліяніемъ которыхъ онъ находится. 





*) Законъ причинности и свобода человњч. дњіствій, «Нов. Слово», май. 
стр. 198. 
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Онъ служить только простымъ передаточнымъ звћномъ въ меха- 
низић общественной жизни, а потому наука, изучающая этотъ ме- 
ханизиъ, не имђетъ къ нему никакого логическаго отношения. 

Въ этомъ, акъ намъ кажется, заключается сущность объекти- 
визма въ матеріалистическомъ пониманіи истори. Эта «грандіозная 
попытка ввести исторію человћъчества въ систему научнаго опыта» 
сводится къ тому, что изъ общественныхъ явленій просто устра- 
няется то, что ооставляетъ ихъ характерную особенность, ихъ 
отличіе отъ вевхъ другихъ явлрній, подлежащихъ научному изолћ- 
дованію: тЬ процессы развитія и борьбы, которые происходятъ въ 
мірВ субъективныхъ явленій и затЬмъ отражаются въ окружающей 
сред%. | 

Касаясь въ этой стать только самыхъ общихъ сторонъ ма- 
теріалистическаго пониманія истори, насколько оно выразилось во 
взглядахъ гг. Струве и Булгакова на свободу и историческую не- 
обходимость, мы хотіли указать на противорћчіе въ ихъ форму- 
лахъ, которыя связываются ими съ сущностью ихъ учешя и въ 
которыхъ, кақъ намъ кажется, также повторяются нзкоторыя общія 
положенія всей школы. 

Если әти противорћчія и разрфшаются какъ либо при большемъ 
развитіи этихъ общихъ положевій и при томъ же отрицаніи и010- 
рической роли субъективныхъ процессовъ, то во воякомъ случа мы 
не находимъ этого ни уг. Струве, ни у г. Булгакова и ни у одного 
изъ популяризаторовъ этого ученія въ русской журналистик. 
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М. Старицкій. Богданъ Хмельныцькый. Историчня драма въ 
$-ты діяхъ и 6-ты одминахъ, зъ апофеозомъ. Кіевъ 1897. 

_ Эпоха возстанія •Богдана Хмельницкаго, составившая по- 
воротный пунктъ въ исторіи Польши и Малороссіи, сравни- 
тельно не часто привлекала къ себБ вниманіе беллетристовъ 
той и другой національности. По своему важному значенію 
въ жизни обоихъ народовъ, равно какъ по рдкому богатству 
эффектныхъ лицъ и драматическихъ положеній, она несомннно 
заслуживаетъ художественнаго воспроизведенія, но почему-то 
до сихъ поръ попытки подобнаго воспроизведен!я оставались 
не особенно многочисленными и не очень удачными. Посл®дняя 
попытка такого рода въ польской литератур%, предпринятая 


Сенкевичемъ въ его извБстномъ роман$, переведенномъ и на 
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русскій языкъ, оказалась совершенно неудовлетворительной, 
такъ какъ талантливый романистъ, увлекшись погоней за 
вн=шними эффектами и не съум$въ освободиться отъ нащо- 
нальныхъ и сословныхъ предразсудковъ, не удержался на 
высотБ своей задачи и далъ лишь рядъ батальныхъ картинъ 
въ лубочномъ вкус. Нельзя сказать, чтобы и г. Старицкій 
въ своемъ новомъ цроизведеңіи усп$шно справился съ бла- 
годарной, хотя и трудной, задачей изображенія народнаго 
возстанія, взятой имъ на себя, и представилъ очень цфнный 
вкладъ въ малорусскую литературу. Начать съ того, что хотя 
этому произведеню и присвоено авторомъ названіе истори- 
ческой драмы, но съ дйствительною исторіей оно имфетъ 
весьма мало общаго. Беллетристы вообще завоевали себ право 
довольно свободнаго отношен!я къ изображаемымъ ими исто- 
рическимъ событіямъ, но г. Старицкій доводитъ такую сво- 
боду едва-ли не до посл%днихъ ея пред%ловъ. Рисуя подго- 
товку возстанія на Запорожь%, онъ заставляетъ собраться 
какое-то подобіе войсковой рады въ степной корчм% и та- 
инственнымъ образомъ сводить въ нее главныхъ вождей 
казачества, въ томъ числ и Хмельницкаго, котораго здВсь 
и выбираютъ гетманомъ. Дал$е мы узнаемъ, что подъ Збо- 
ровомъ поляки были разбиты не Хмельницкимъ, а Богуномъ, 
миръ же былъ заключенъ Хмельвицкимъ не подъ Зборовомъ, 
а подъ Збаражемъ. Въ сраженіи подъ Берестечкомъ Хмель- 
ницкій, если вБрить историкамъ, не участвовалъ, такъ какъ 
до начала битвы былъ насильственно увезенъ ханомъ. У 
г. Старицкаго же не только Хмельницкій начальствуеть въ 
зтой батв$, но его неудачныя распоряженія и являются при- 
чиной пораженія казаковъ; должно быть, для усиленія эффекта, 
гетманъ въ разгаръ битвы получаетъ извБ5 спе объ измБн$ жены 
и казни ея, а казаки, предводимые Богуномъ, поднимаютъ воз- 
ставше, которое прекращается лишь благодаря доброд$тельной 
героин% драм, Ганн$ Золотаренковой, и траготельной рБчи са- 
мого Богдана. Трудно понять, зачВмъ понадобились автору 
всБ эти и многія другія искаженія дЗйствительныхъ фактовъ, 
обращающія его драму скорБе въ фантастическую, чъмъ въ 
историческую. Подобная характеристика тБмъ бол%е прило- 
жима къ произведенію г. Старицкаго, что онъ не только въ 
изображеніи отдЂльныхъ фактовъ, но и въ обрисовк% харак- 
теровъ выводимыхъ имъ лицъ далеко отступаетъ отъ исто- 
рической дБӣствительности. Богданъ Хмельницкій, этотъ мало 
дисциплинированный, но грозный вождь возставшаго народа, въ 
изображеніи г. Старицкаго въ моментъ удачи мечтаетъ о ма- 
лороссійской корон, въ минуту же гибели всего возстан1я 
заниматеся своими семейными д$лами. Богунъ, храбрый воинъ 
и, насколько изв®стна намъ его дфятельность, сторонникъ ка- 
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зацкихъ привилегій, у автора выставленъ заступникомъ за 
простой народъ передъ Хмельницкимъ. Повидимому, авторъ 
вообще не далъ себ$ труда сколько-нибудь глубже вдуматься 
въ эпоху, представить которую онъ задумалъ, и естествен- 
вымъ послБдствіемъ его поверхностнаго отношенія къ своей 
задачЪ явилось крайне шаблонное построеше всей драмы. На- 
гродъ, который долженъ былъ бы яваться истиннымъ ея героемъ, 
‘появляется въ ней лишь въ вид поющей или кричащей толпы и 
вся драма сводится, въ сущности, на личную, по преимушеству 
-любовную, исторію Богдана Хмельницкаго. Съ другой стороны 
лица, окружающія этого героя, обрисованы крайне шаблон- 
“ными и топорными чертами. Выводить авторъ на сцену ка: 
зака, любящаго гульнуть,—и онъ при всякомъ своемъ появ- 
лени чуть не каждую фразу сводитъ къ водкБ. Католический 
„пробощъ“ въ драм% г. Старицкаго такъ нев$роятно коваренъ 
что это коварство переходитъ даже въ глупость и врядъ-ли 
‘могло бы ввести ве обманъ и малаго ребенка. Польсюе паны 
являются въ драм только затЁмъ, чтобы разыграть въ Зба- 
ражскомъ лагерБ сцены сейма, причемъ пускается въ ходъ и 
пресловутое Шрегит үеіо; и даже такая яркая и благодарная 
фигура, какъ Іеремія Вишневецкій, остается совершенно нө 
-очерченной. Но если, такимъ образомъ, въ произведеніи г. Ста- 
рицкаго отсутствуетъ историческая истина и сколько-нибудь 
тонкая психологическая разработка, то въ немъ за то много, 
‚пожалуй, даже слишкомъ много, мелодраматическихъ эффек- 
товъ. Не довольствуясь извращеніемъ историческихъ фактовъ 
‘и накоплешемъ нев$роятныхъ событій, прим®ры чего мы уже 


‘приводили, авторъ приб%гаетъ и къ другимъ излюбленнымъ 


‘пріемамъ сочинителей мелодрамъ. Рядомъ съ Хмельницкимъ, 
‚постоянно, кстати и не кстати произносящимъ крайне патети. 
‘ческя рБчи, авторъ ставитъ две женскія фигуры, едва-ли не 
-одивиково неестественныя. Одна—нев$ста Богдана, отнятая 
у него Чаплинскимъ и потомъ снова возвращенная Хмель- 
ницкимъ,—легкомысленная и коварная полька, готовая вс®мъ 
‚вЗтаться на шею, что какъ-то не м5щаетъ ей мечтать о власти 
надъ страною. Ганна Золоторенкова, воспитаннаца Богдана, 
‘втаён$ влюбленная въ него,—настояцИй извергъ доброд%тели 
въ юбкЪ или платьв. Она не только спасаетъ Богдана отъ 
яда, усмиряетъ возстаніе казаковъ, ухаживаетъ за больными 
и разгоняетъ тоску гетмана, бесБдуя съ нимъ о государствен - 
-ныхъ дБлахъ, но и въ сфер своихъ интимныхъ чувствъ 
проявляетъ необыкновенную возвышенность души: ея р8чамъ о 
любви и трогательному идеализму ея представленій могли бы 
чозавидовать и многія современныя дБвицы. Наконецъ, въ 
.драм® г. Старицкаго имфются и неизбВжные предсказатели 

“будущаго; ихъ даже два: бандуристъ, которому приданъ ха- 
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рактеръ чуть не ветхозавътнаго пророка, и цыганка-гадалка, и» 
оба предсказываютъ съ одинаковымъ усп$хомъ. Мелодрама- 

тическое по содержанію, шаблонное по форм%, произведен!е- 
г. Старицкаго обладаетъ однимъ достоинствомъ: оно написано 
красивымъ и хорошимъ языкомъ и гладкими стихами. Мы 

можемъ въ заключеніе лишь посовБтовать почтенному автору- 
не браться за историческія темы, которыя требуютъ отъ ху- 
дожника и сильнаго таланта, и боле глубокихъ знаній, не- 

жели каками онъ, повидимому, располагаетъ. Впрочемъ, мы. 
не хотфли бы скрывать отъ читателя, что ваше мн%ніе о драм%. 
г. Старицкаго является далеко не общимъ: на конкурс%, 

объявленномъ драматической труппой Кропивницкаго, эта драма. ` 
удостоена первой преміи, о чемъ и объявляется на заглавной 
ея странице. Мы склонны однакоже думать, что такой при- 

говоръ свидБтельствуетъ боле о бБдности малоруссхаго сце-- 
ническаго репертуара, чБмъ о достоинствахъ даннаго про-. 
изведенія. 


Га 


Гербертъ Спенсеръ. Осцовныя начала. Переводъ съ ангдійскаго.. 
С.-Петербургъ. Издаше Л. Ф. ПантелВева. 1897. 

Въ конц прошлаго 1896 года вышелъ въ Англіи восьмой 
`томъ капитальнаго труда Герберта Спенсера „А сует ой 
ѕупіћейс ріШоѕорһү“, составляющій вмёстБ съ тБмъ третій томъ 
„Ргіпсіріеѕ ої Ѕосіоіову, четвертаго сочиненія изъ пяти, вхо- 
дящихъ въ ,,Систему* англійскаго философа. Два тома пятаго. 
и послЕдняго сочиненія ,,РгіпсірІеѕ оЁ Еисѕ“, вышли раньше. 
Такимъ образомъ, восьмой томъ „Системы“, заполняя собою. 
промежутокъ между седьмымъ и девятымъ, оказывается за- 
ключительнымъ томомъ знаменитаго труда, попытавшагося- 
дать синтезъ всему знанію, какъ оно развилось и сложилось. 
во второй половин ХІХ вБка. Работа громадная и, какими; 
бы частными недостатками и промахами ни отличалась, пред-. 
ставляетъ великую заслугу передъ мыслящимъ человЁ чествомъ.. 
„Оглядываясь назадъ, пишетъ Спенсеръ въ предисловіи къ. 
послБднему тому своего труда, оглядываясь назадъ, черезъ 
рядъ этихъ тридцати трехъ лфтъ, которыя протекли со вре-- 
мени начала Синтетической философіи, я чувствую смущен!е- 
передъ дерзостью, съ которой приступилъ къ работ%, и удяв- 
лаюсь, что мнв дано было ее окончить“. Указывая на бол зни-. 
и упадокъ силъ, которыя прерывали его работу, онъ вспоми- 
наетъ, что было время, когда онъ отчаялся окончить начатый- 
трудъ. Это заставило его посл$ шестого тома, заключавшаго. 
первый томъ Соцюлойи, прямо перейти къ девятому и деся-- 
тому, отведеннымъ для Этики. Изданіемъ этихъ томовъ Спен- 
серъ боле дорожилъ. Однако, силы его позволили возвра-- 
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титься потомъ къ прерванному изложенію Сощолоии. Посл% 
седьмого тома, заключавщаго въ себ анализъ обрядоваго 
правительства и основъ политической организаціи, ему уда- 
„лось дописать, наконецъ, и посл дн! восьмой томъ объ осно- 
вахъ организаціи духовной, профессіональной и промыш- 
ленной. ‚Съ выходомъ этого тома, говоритъ упомянутое пре- 
дисловіе, Синтетическая философля закончена. Серія сочиненій, 
объединенныхъ въ этомъ труд, оказывается уже пополнен- 
ною и, однако, еще не полною“‘. ДБло въ томъ, что вс$ обЪ. 
щанные десять томовъ изданы, но содержаніе первыхъ двухъ 
томовъ Соцюломи разрослось при выполненіи въ три тома. 
Осталась ненаписанною теорія прогресса. Спенсеръ сознается, 
что, будучи уже семидесяти шести лБтнимъ инвалидомъ, онъ не 
чувствуетъ въ себ достаточно силъ, чтобы пополнить этотъ 
проб$лъ, впрочемъ, отчасти пополняемый разными Еѕѕауѕ, опуб- 
ликованными въ разное время. 

Заключен!е знаменитаго труда ставитъ на очередь вопросъ 
и о его полномъ перевод$ на русскій языкъ. До сихъ поръ 
переведены только отд$льные томы, да и тБ большею частью 
вышли изъ продажи. Н%Ъкоторые составляютъ библіографи- 
ческую рБдкость. Другіе представляются неконченными отрыв: 
хами. Такъ изъОснований Этики переведена ивышла въ нЕсколь- 
кихъ даже изданіяхъ лишь первая половина перваго тома (девя-. 
таго тома Синтетической философии). Изъ Оснований Соціолойи 
<воевременно былъ переведенъ первый томъ (шестой филосо- 
фін). ЗатБмъ позже г. Лучицкійвыпустилъ подъ заглавіемъ „На- 
чала Соціологіи‘“ отрывокъ П тома, именно, часть, посвящен- 
жую обрядовой организащи. Остальное осталось не переве- 
деннымъ. Основанія Бюлии и Основамя Психоломц, своевремен- 
но по русски изданныя, давно разошлись и въ продаж не 
тмБются. Пора давно подумать о собраніи этихъ фрагментовъ, 
‚дополнен!и ихъ непереведеными томами и о объединенномъ 
издан!и, которое дало бы русскому образованному обществу 
въ руки этотъ, въ своемъ родБ единственный, синтезъ всего 
современнаго знан!я. Мы уже упомянули, что синтезъ этотъ 
не лишенъ серьезныхъ прочетовъ и недостатковъ. Русская и 
европейская литература представляютъ, однако, богатый за- 
пасъ разностороннихъ поправокъ и дополненій, ослабляющихъ 
опасность ложныхъ выводовъ и увлеченій, тогда какъ бога- 
тый сводъ данныхъ и р$дкая сила обобщенія, отличающе 
:Омнтетическую философію Герберта Спенсера, не могутъ быть 
замБневы не только однимъ, но и многими трудами современ- 
ной литературы. Важн$йшею составною частью всего труда 
является его первый томъ „РизЕ Ргіпсіріеѕ“, новый переводъ 
котораго на русскій языкъ и послужилъ для насъ поводомъ 
къ этимъ замБткамъ. 
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Основныя начала, какъ перевелъ Тибленъ тридцать лтзь. 
тому назадъ выраженіе „Риз Ришеез“, удержанное и но- 
вымъ переводомъ, заключаютъ въ себБ двБ неравноц$нны яж 
части. Первая. трактующая о непознаваемомъ абсолют, при- 
надлежитъ къ числу столько. же слабыхъ, сколько несм$лыхъ. 
Философскихъ произведен! нашего времени, ими изобилую-. 
щаго. Вовсе не позитивисть въ смыслБ Конта, совершенно. 
просто и непреклонно остановившагося на порог относитель- 
наго и даже не интересовавшагося погадать, что могло бы- 
быть за этимъ порогомъ, Гербертъ Спенсеръ совершенно на-. 
противъ очень интересуется этимъ „непознаваемымъ“ абсолю-- 
томъ и, повидимому, имЂетъ о немъ довольно опредленное- 
представленіе. Вчитываясь въ первую часть „ЕЕ Рпіпсір[еѕ“ и 
въ ея скрытую, но легко угадываемую связь съ н$которыми: 
основными положешями второй части, вы легко усмотрите, что 
«непознаваемымъ» абсолютомъ является сила, равлитая въ. 
природ$ и проявляющаяся во вселенной въ томъ, что наука. 
называетъ физическою энергіей. Философская доктрина Гер- 
берта Спенсера представляется, такимъ образомъ, просто уче- 
ніемъ матеріалистическаго пантеизма, которое `авторъ, роб%я- 
передъ извБстнымъ складомъ англійскаго образованнаго об- 
щества, вырядилъ въ новоизобрБтенный костюмъ фило- 
‚ софскаго агностицизма... Кром$ этого основного недостатка, 
философской неискренности автора, первая часть Основных. 
началь прямо слаба по изложен ю и аргументащи. Сила Спен- 
сера въ замБчательномъ синтез. ЗдБсь же ему приходилось. 
имфть дБло съ анализомъ и, быть можетъ, никогда самостоя- 
тельность этихъ двухъ методовъ не сказалась такъ ярко, 
какъ въ этой слабости анализа изъ ряду вонъ сильнаго син-. 
тетическаго ума. | 

Первая часть занимаетъ, однако, едва одну треть всего. 
тома. Вторая же часть, посвященная Законамь познаваемаю, со- 
ставляетъ лучшую славу Спенсера. Можно искренно при- 
вБтствовать ея появлен!е на русскомъ языкБ въ хорошемъ пе- 
ревод®, нын изданномъ г. ПантелБевымъ. Мы сличали на— 
удачу н®сколько мёстъ русскаго перевода 2-й части (н$ко- 
торая неточность перевода 1-й части довольно естественна) съ. 
подлинникомъ и всегда находили русскій текстъ близкимъ къ. 
англійскому, хорошо передающимъ его смыслъ и хорошимъ рус- 
скимъ языкомъ. Посл$днее въ наше время не очень часто. 
встрБчается въ переводахъ. Быть можетъ, слВдовало бы 
упрекнуть переводчика за вБкоторую произвольность при выбо- 
рБ терминовъ. Для прим%ра беремъ самый основной параграфъ. 
всего труда, имено 5 94, гдБ заключается высшій синтезъ всего. 
сущаго. Приведемъ существенное м$сто этого параграфа, какъ. 
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оно переведено по русски, проставляя въ скобкахъ, гд нужно, 
англійскія выраженія и термины: 


„Мы признали тотъ фактъ, что наука, изелЪдуя генеалогію предме- 
товъ (оѓ уагіопѕ ођјесёв), находить ихъ составныя части бывшими нћкогда 
въ размипомь состояніи (ір @:/Ѓизей вбадев), а слЗдя ихъ исторію въ бу- 
дущемъ, находитъ, что онф вновь примутъ разлитое (йі оавей) состояніе. 
Тмъ самымъ мы признали фактъ, что требуемая формула должна охва- 
тывать оба противуположные процесса — сосредоточенія (сопсепітаіїоп) и 
разлитія (ді ивіоп). Опредъляя этимн чертами общій ҳарактеръ формулы, 
мы уже приблизились къ спеціальному (вресійс) выраженію ея. Переходя 
изъ разлитаго (41 азе4), незамютнало (фирегсеры е) состоянія въ сосре- 
доточенное замютное (регсеріі Ме это интеграція матери и сопровождаю- 
щее ее разсъяще (91зз31трапоп) движенія, а переходъ изъ сосредоточеннаго 
зам тнаго состоянія въ разлитое незамЪтное — это поглощеніе (ађвогр- 
Чоп) движенія и сопровождающая его дизинтеграція матери. Это тру- 
измъ. Составныя части аггрегата не могутъ образовать его, не утративъ 
часть своего относительнато движенія, и не могутъ распасться (верагаќе), 
не получивъ прибавку къ своему относительному движенію. Мы не гово- 
римъ здБсь о движевіи частей массы относительно другихъ массъ, гово- 
римъ только ю движеніи ихъ относительно другъ друга. Ограничивая наше 
вниманіе этимъ внутреннимъ движеніемъ и имБющимъ его веществомъ, 
мы видимъ, что должны признать слфдующую аксіому: прозрессивное объеди- 
неніе (ртостевѕіпо сопво!ійатіоп) требуетъ уменьшен1я внутренняго дви- 
женія, а возрастаніе внутренняго движенія ведетъ къ ярогрессиеному рас- 
паденію (ргозтеззше ппсопзоНдаНоп). (Русск. переводъ; стр. 237; англ. 
подл. по З лондонскому. издан!ю стр. 281). 


Отм%ченныя нами курсивомъ передачи англійскихъ терми- 
новъ не могутъ быть признаны удачными. Он не искажаютъ 
смысла, но лишаютъ языкъ той точности и опред$ленности, 
которыми онъ отличается у Спенсера. Паяоп, конечно, не 
разлитіе, а равсБяніе; 415яраноп въ данномъ м®стБ употреб- 
лено въ смыслБ утраты движенія, его излученія, если хотите; 
однимъ и тБмъ же словомъ „распаден!е“ нельзя переводить 
415зоаноп (какъ въ предыдущей глав%), а ѕерагайоп, а ипсопзо[4а- 
поп... Не отрицая значенія за этою произвольностью термино- 
логи, мы всетаки должны признать, что лежащій передъ 
нами переводъ исполненъ вполнЪ удовлетворительно и мо- 
жетъ служитъ прекраснымъ началомъ для ознакомленія рус- 
ской публики съ Синтетическою Философлей англійскаго мы- 
слителя. | 

Еще одно замБчаше. Книга названа „Основныя Начала“. 
Мы ничего не имБемъ противъ такого перевода англійскаго 
заглавія „Риге РиіпсірІеѕ“, но чею, однако, Основныя Начала? 
У Спенсера озаглавлено такъ: „А ѕуѕѓеш оЁзупБенс рШоѕорћу 
Уо]. І: Еизе Рипс1рез“. Тутъ ясно, чего первоосновы предла- 
гаетъ книга: не черной магіи и не интегральнаго исчисленія, 
а синтетической философии. Не мБ5шало бы. и по русски упо- 
мянуть объ этомъ маленькомъ обстоятельств. 
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РЕшеніе философекаго вопроса о доетов  рноети сущеетво- 
ванія души и тБла. Самостоятельное философское изсл8доваше 
СвЪчникова. Сарапуль 1897. | 

Авторъ совершенно напрасно подчеркиваетъ „самостоятель- 
ность“ своего изслБдованія. И безъ того, стоитъ только про- 
читать любое изъ положен! автора (брошюра написана въ 
форм краткихъ положеній, разъясняемыхъ и защищаемыхъ 
въ нёсколькихъ строкахъ, слБдующихъ за „положеніемъ“), 
чтобы убБдиться, что „самостоятельность“ автора не уступить 
с̧амостоятельности гоголевскаго философа Тяпкина-Ляпкина, 
который, какъ это несомн$нно изв$стно, до всего дошелъ 
„собственнымъ умомъ“. 

Для доказательства справедливости нашихъ словъ, приве- 
демъ „важнЪйпия“ мЪста изъ сарапульскаго философа. Поло- 
жене № 9. „Природа содержанія и вид%нія въ ощущении есть 
видящая природа, или иначе, наша душа“. Доказательство: 
„Природа содержанія и видБн!1я существуетъ въ ощущен!я съ 
видБніемъ. Если природа содержанія и вид$ня существуетъ . 
въ ощущеніяхъ вид$н!емъ, то она въ ощущенія видитъ. Если 
природа содержанія и видБнія въ ощущенш видитъ, то она 
есть видящая природа. Видящая природа, въ которой суще- 
ствуютъ въ ощущенія содержаніе и вид$н!е, очевидно, есть 
наша душа, такъ какъ способность видБнія принадлежитъ 
душ“ (стр. 12, 18). 

Мы можемъ совершенно успокоить нашего автора: несо- 
мн$нно, что ни одинъ философъ не предъявитъ къ нему иска 
за похищеніе приведеннаго отрывка. 


Столь-же несомн$нно „самостоятельны“ и другія положешя · 


автора; напр. № 49. „Природа, въ которой явленіе суще- 
ствуеть внБ ощущенія, есть невидящая природа или иначе, 
наше т$ло“. | 

Но, вБроятно, наибольшей „самостоятельности“ достигаетъ 
авторъ въ слБдующихъ двухъ положеніяхъ: №55. „Видящая 
природа не имБетъ для себя никакой природы“ и № 66. „Не- 
видящая природа не имБетъ для себя никакой природы“. 

Отм$тимъ еще одну „самостоятельную“ черту: цБна за бро- 
шюру въ 79 стр., весьма небольшого формата и напечатанную 
очень разгонистымъ шрифтомъ, назначена б рублей. Если только 
это не опечатка (вм$сто 5 копеекъ), то это, безспорно, вполи 8 
самостоятельная девальвація нашего кредитнаго рубля. 


Д-ръ Т. Рибо. Психологія вниманія. Переводъ съ 3-го фран- 
цузекаго изданія Сиб. 1897. | 
Эта небольшая книжка принадлежитъ къ той сери моно- 


графій (БолЪзни памяти, Бол$зни личности, Болфзни воли), 
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посредствомъ которыхъ авторъ не только сообщалъ публик 
результаты собственныхъ размышленій и изслБдованій, но еще 
и знакомилъ ее съ современнымъ положен!емъ даннаго вопроса 
психологіи. 

Разбираемая монографія отличается отъ предыдущихъ мо- 
нографическихъ изслБдованій того-же автора тёмъ, что она 
посвящена изученію не болфзненныхъ уклоненій, а самого 
явленія: ясихолюоии вниманія, „ЦЪль нашего труда, говоритъ 
авторъ (стр. 4),—установить и доказать сл&дующія положе- 
нія: существуютъ дв$ различныя формы вниманія: одна—вни- 
маніе естественное, непроизвольное, другая—искусственное, 
произвольное“. 

„Первая форма, оставленная въ пренебреженіи большин- 
ствомъ психологовъ, представляетъ собою форму дБйствитель- 
ную, примитивную и основную; вторая, составлявшая до сихъ 
поръ предметъ ихъ изолБдованій, представляетъ собою под- 
ражаніе, результатъ воспитанія и дрессировки. Непрочное и 
шаткое произвольное вниманіе опирается всец$ло на вниманіе 
непроизвольное, въ которбмъ оно находитъ свое основаніе. Оно 
есть только усовершенствованный снарядъ, продуктъ цивили: 
зацій“. | | 

„Вниман!е, говоритъ авторъ дал$е, въ этихъ двухъ фор- 
махъ не есть что либо неопред$ленное, актъ чисто духовный, 
дБӣствующій таинственнымъ и неуловимымъ образомъ. Меха- 
низмъ его, по существу демательный, т. е., дъйствующій на 
мускулы и посредствомъ мускуловъ, главнымъ образомъ, въ 
форм$ задержки“. 

„Поэтому эпиграфомъ къ настоящему труду можно было-бы 
избрать слБдующее выраженіе Маудсли: „Челов$къ, неспо- 
собный управлять своими мускулами, неспособенъ и ко вни- 
манію“. 

‚„Вниманіе, въ обБихъ его формахъ, представляетъ собою 
состояніе исключительное, анормальное, не могущее долго 
продолжаться, потому что оно противор$читъ основному по- 
ложенію психической жизни—измБняемости. Внимаше есть со- 
стояніе неподвижное. Если оно длится черезчуръ долго, осо- 
бенно при неблагопріятныхъ условіяхъ, каждый знаетъ по 
опыту, что имъ вызывается постоянно возрастающая неясность 
мысли, полное умственное изнеможеніе, часто сопровождаю- 
цееся головокруженіемъ. Эти легкія временныя помраченія 
указываютъ на природный антагонизмъ между вниманіемъ и 
нормальной психической жизнью. Единство совнанія, состав- 
ляющее основу вниманія, яснБе выражается въ болБзненныхъ 
проявленіяхъ его... какъ въ хронической ихъ форм+—ібеѕ 
Яхез, такъ и въ острой —состояніе экстаза“ (стр. 5—6). 

„Нормальное состояніе есть множественность состояній со- 
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знанія, или, слБдуя выраженію, употребляемому н$которыми 
писателями, полиидеизмъ. Вниман!е-же есть кратковременная 
задержка этого безпрерывнаго ряла ради одного какого-ни- 
будь состоянія. Это уже—моноидеизмъ“ (стр. 7). 

Впрочемъ, моноидеизмъ вниман!я есть только относительный 
моноидеизмъ. Абсолютный моноидеизмыъ встр$чается только ,,въ. 
очень рёдкихъ случаяхъ экстаза“ (стр. 8). 

ЗатБмъ, „жестокая зубная боль, колики въ почкахъ, силь- 
ная радость даютъ временное единство сознан!я; которое не 
слБдуетъ смБшивать со вниманіемъ. Вниманіе должно имЗть. 
объектъ; оно не представляетъ собою чисто субъективнаго. 
измненія, а есть познаваніе“ (стр. 8—9). 

Наконецъ, нужно еще упомянуть „о способности организма. 
приспособляться—<нособности, постоянно сопровождающей вни- 
маніе и им$ющей большое вл!ян!е на его образованіе...“ 

„Въ случаяхъ непроизвольнаго вниманія все т$ло сосре- 
доточивается на объектБ вниманія; уши, иногда и руки на- 
правляются къ нему. Вс движенія на время прекращаются. 
Личность поглощена даннымъ объектомъ вниманія, т. е. все 
ея стремленія, весь имБюпИЙся на-лицо запасъ энергіи на- 
правлены на одинъ и тоть же пунктъ. Приспособленность. 
внБшняя, физическая является признакомъ приспособленности 
внутренней, психической. Сосредоточеніе ведетъ къ единству, 
замБняющему разсБянность движеній и положеній тВла, ха- 
рактеризующую нормальное состоящей“. 

„Въ случаяхъ произвольнаго вниман!я приспособленность. 
зачастую бываетъ неполная, перемежающаяся, непрочная“ 
(стр. 9—10). 

Посл% всего этого авторъ опред$ляетъ вниман!е сл®дую- 
щимъ образомъ: „вниман!е есть умственный моноидеизмъ въ 
соединев!и съ непроизвольною или искусственною приспособ- 
ленностью индивида. Вм&сто этой формулы можно дать и дру- 
гую. Вотъ она: внимаше есть умственное состоян!е, исключи- 
тельное или преобладающее, въ связи съ непроизвольною или 
искусственною приспособленностью индивида“ (стр. 10). 

Не смотря на то, что авторъ разсматриваетъ не болЁзненныя 
уклоненія вниманія, а самый процессъ вниманія, психолоию вни- 
ман|я,—нужно признать, что чисто психологическая сторона 
изслВдованія является боле слабою его стороною. Авторъ 
съ большимъ мастерствомъ изучаеть психо-физіологическія 
условя возникновенія вниманія, но не только оставляетъ въ. 
тБни отношеніе вниманія къ нБкоторымъ другимъ психическимъ 
процессамъ (напр., роль вниманія при образоваша сложныхъ 
продуктовъ духовной д%ятельности), но даже впадаетъ, по 
нашему мн%нію, въ нВкоторое противорфчіе съ самимъ собою 
при опредВлени основныхъ психологическихъ свойствъ вни: 
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манія. Такъ, съ одной стороны, онъ совершенно в$рно на- 
стаиваетъ на связи вниманія и чувства. Наприм%ъ, на стр. 
11 онъ говоритъ: „причиною вниман1я—какъ слабаго, такъ и 
сильнаго—всегда и во всБхъ случаяхъ является аффективное 
состояне. Это общее правило, не имбющее исключеній“. Съ 
другой стороны, акъ мы вид$ли выше, авторъ отказывается 
видБть элементы внимая въ томъ „единств® сознанія“, кото- 
рое обусловливается жестокою зубною болью или сильною 
радостью. Какъ мы вид%ли, онъ поступаетъ такъ потому, что, 
по его мнЁнію, „вниман!е есть познаваніе“. Но, не говоря уже 
о томъ, что можно съ большою основательностью находить 
познавательные элементы и въ жестокой боли, и въ сильной 
радости,-—нельзя не замЗтить, что законность ограниченія вни- 
манія одними познавательными состояніями остается недока- 
занною нашимъ авторомъ. 

Однако, само собою разумВется, что указанная нами слабая 
сторона изслБдованія Рибо съ большимъ избыткомъ возна- 
граждается другими многочисленными достоинствами, вообще 
врисущими сочиненіямъ этого французскаго психолога. 


Естественный нраветвонный законъ. Психологическія основы 
нравственности. ИзслЪдованіе Ивана Попова. Сергіевъ Посадъ. 1897 г. 


Ц. 3 руб. 
Авторъ начинаетъ съ указанія того, что понимаетъ онъ 


подъ выраженіемъ „естественный нравственный законъ“. 

„О существованіи въ челов к... внутренняго закона, ука-. 
зывающаго ему путь добра и побуждающаго его сл$довать 
этимъ путемъ, ясно свидЗтельствуетъ, какъ Слово Боже, такъ 
и учеше Отцовъ церкви“, говорить онъ на стр. П. „Вотъ 
это-то внутреннее возбужденіе къ изв$стному, строго опред%- 
ленному образу ДЪйств!Й и называется у апостола Павла и въ 
сочиненіяхъ Отцевъ церкви естественнымъ нравственнымъ за: 
кономъ, т. е. закономъ, вложеннымъ въ самую природу чело- 
вБка“ (стр. П). | 

Разбираемая книга есть попытка дать научное обосноваше 
вышеуказанному утвержденію Отцовъ церкви. „Д$ло хри- 
стіанской любознательности и науки о нравственности, гово- 
ритъ авторъ на стр. ХП, развить подробнђе эти положенія, 
выраженныя Отцами церкви боле въ видахъ назидан!я, чЁмъ 
для удовлетворенія чисто научнаго интереса. Эта практическая 
цзль объясняетъ намъ, почему... говоря о существованій есте- 
ственнаго нравственнаго закона, отцы церкви не изсл&дуютъ 
вопроса, въ какихъ собственно силахъ челов ческаго духа 
онъ коренится и изъ какихъ основныхъ требованій челов$че- 
ской природы онъ возникаетъ“. . 
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Изсл%дованіе автора приводитъ его къ заключен, что 
„нравственная потребность... вытекаетъ изъ самаго основного 
стремленія челов$ческаго духа къ гармоніи, порядку и един- 
ству“ (стр. 596). 

Авторъ, значительную начитавность котораго нельзя не 
признать, отлично понимаетъ, что прежде, а$мъ говорить о 
врожденномь стремлен1и челов$ка къ порядку, гармоніи и един- 
ству, нужно раздБлаться съ эволющонной философіей, кото- 
рая утверждаетъ, что она можетъ объяснить возникновеніе этихъ 
„врожденныхъ“ наклонностей. 

Поэтому авторъ и посвящаетъ бол%е 40 страницъ критик 
„эволюціонной теоріи морали“. Нужно, однако, зам тить, что 
эта критика, не представляя ничего новаго, обнаруживает 
вмБстБ съ тБмъ изм5нчивость научной позищи автора, приспо- 
собляющаю свои доводы къ требованіямъ минуты. Такъ, напр., 
въ отдБл%; „критика ученія эволюціонистовъ о наслБдствен- 
ной передач® нравственныхъ свойствъ“, авторъ является сто- 
ронникомъ Вейсмана, у котораго онъ и заимствуетъ свои наи- 
боле сильные доводы. Но, не говоря уже о томъ, что вейс- 
манизмъ плохо гармонируетъ съ другими идеями автора, можно 
замтить автору, что онъ совершенно забываетъ о вейсма- 
низм, когда занимается критикою,„ вэгляда на нравственность, 
какъ на оруже въ борьбЂ за существован!е“. А между тЕмъ, 
достаточно хотя бы указать на вейсманиста Кидда (признан- 
наго самимъ Вейсманомъ), написавшаго цБлую книгу, основ- 
ная идея которой та, что нравственность есть лучшее оруже 
въ борьбВБ за су ществованіе между обществами. Казалось-бы, 
что хотя-бы въ качеств благодарности за помощь, оказанную 
нашему автору Вейсманомъ противъ Спенсера, онъ могъ бы 
постараться разъяснить вейсманистамъ ихъ заблужденіе. Но 
авторъ оказался челов$комъ неблагодарнымъ и ни однимъ 
словомъ не обмолвился для поученія вейсманистовъ. | 


Султанъ и Державы. Малькольма Макъ-Коля. Переводъ съ 
англійскаго. Спб. 1897. 


Литература восточнаго вопроса особенно богата въ Англіи, 
гдБ неизлБчимый кризисъ медленно разлагающагося восточ- 
наго строя издавна возбуждалъ къ себ совершенно исклю- 
чительный интересъ правительства, общества и литературы. 
ИмЂБя въ отсталыхъ странахъ Востока выгодные рынки сбыта, 
опасаясь значительнаго возрастанія русскаго военно-морского 
могущества въ случа паденія Турціи, и не находя иныхъ 
вБроятныхъ методовъ рБшенія восточнаго кризиса, кром 
русскаго завоеванія, англичане съ неудовольствіемъ и опасе- 
ніемъ смотрБли на развитіе кризиса и хот$ли думать, что 
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д№ло вовсе не такъ уже плохо, что Турція способна къ воз- 
рожденію и прогрессу, и что, стало быть, забота о такомъ 
возрожденіи и прогресс и должна быть ближайшею задачею 
ихъ политики, вм$стБ съ тёмъ и задачею истиннаго гума- 
низма. Политика охраны турецкаго государства со стороны бри- 
танскаго правительства и оптимистическій взглядъ на состоя- 
ніе этого государства въ англійской литератур отличали 
этотъ сравнительно недавній періодъ англо-турецкихъ отно- 
шеній. Сравнительно недавно по времени, цБлая вечность — 
по внутреннему характеру этихъ отношеній. Книга Макъ-Коля, 
заглавіе которой выше выписано, и которая недавно появилась 
въ русскомъ перевод®, представляется яркимъ выраженемъ 
этого новаго направленія англійской политики, новаго настрое- 
нія англійскаго общества и новыхъ воззрБЙ англійской лите- 
ратуры. 

Макъ-Коль горячо ратуетъ за угнетенную христіанскую 
райю Турши, султана иначе не называетъ, какъ великимъ 
преступникомъ, и отрицавгъь дЁйствительность всякихъ иныхъ 
средствъ, кром$ принужденія. Нельзя сказать, чтобы приво- 
димые доводы были мало убБдительны. Ясно до очевидности 
изъ приведенныхъ данныхъ, что турки никогда не желали и 
теперь не желаютъ даровать хоть сколько нибудь сносное 
сӯществованіе покореннымъ немагометанскимъ народамъ. Несо- 
мн$нно, что насилія, истязанія, періодическія массовыя изб е- 
нія и непрекращающееся обиран!е христіанской райи издавна 
являются прочно установившимся, общепринятымъ методомъ 
турецкаго управленія. Много разъ доказано, что никакія 
представленія всБхъ державъ земного шара ничего тутъ не 
под$лаютъ. Только принужденіе, только матеріальная сила 
представляется внушительнымъ аргументомъ въ глазахъ сул- 
тана и его совБтниковъ. Все это несомн®нно, очевидно и не- 
оспоримо. Только преднамБренно закрывая глаза на печаль- 
ную дЪйствительность турецкаго управленія на Балканскомъ 
полуостров и въ Передней Азіи, можно не признавать всЁхъ 
этихъ неутБшительныхъ выводовъ Макъ-Коля. Если желаютъ 
улучшить условія существованія подвластныхъ туркамъ наро- 
довъ и даровать имъ хотя бы самую элементарную безопас- 
ность личную и имущественную, то султана и его турокъ 
необходимо къ тому принудить, но какъ принудить? Нельзя 
сказать, чтобы отвЂтъ на этотъ вопросъ былъ ясенъ самому 
Макъ-Колю. ТБмъ мене онъ ясень и убБдителевъ читате- 
лямъ его книги. ° 

Чаще всего почтенный авторъ цитируетъ прим%ръ 1880 года, 
когда, чтобы принудить турокъ отдать Черногорія и Греціи 
территоріи, присужденныя имъ по берлинскому трактату, было 
р8шено между Россіею и Англіею (позже примкнула къ нимъ 
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еще Итал!я) занять Смирну и наложить секвестръ на таможен- 
ные доходы этого города, главнаго ввознаго порта Турціи. 
Султанъ немедленно покорился. ПримЪръ, однако, не уб%дите- 
ленъ, Передать территорію и ввести реформы двЪ вещи, совер- 
шенно различныя. Для введенія реформъ мало согласія сул- 
тава и Порты, чего вполн$ достаточно для передачи терри- 
торіи. Для введенія реформъ необходимы готовность и спо- 
собность адмивистраціи, необходимы готовность и согласіе ` 
магометанскаго населенія. Изъ самой книги Макъ-Коля явст- 
вуетъ до очевидности, что невозможно разсчитывать ни на то, 
ни на другое. Значитъ, необходимо не просто принуждеше, 
а цБлое завоеваніе, но завоеваніе чего? Да всей Турціи, потому 
что всюду подъ гнетомъ невыносимой турецкой администращи, 
избиваемое фаватическими турками и грубою турецкою сол- 
датчиною, живетъ христіанское населеніе, одинаково взываю- 
щее о помощи, одинаково им®ющее право на сочувствіе и 
помощь. Въ Македоніи и Арменіи, въ Сири и Албаніи, въ 
Месопотаміи и Оракш, на КритБ и въ самомъ Константино- 
пол$ господствуеть таже безграничная тираннія, одинаково 
безнадежная къ исправленію при сохраненіи турецкаго влады- 
чества. Въ сущности, и Макъ-Коль утверждаетъ то же самое 
и, конечно, ничего не возразилъ бы противъ совершеннаго 
упраздненія турецкаго царства, но съ этимъ единственно воз- 
можнымъ выводомъ изъ всего его сочивенія не согласуется 
рекомендуемая имъ программа принужденія турецкаго прави- 
тельства. Его можно принудить уступить Греціи, Серб!и, Бод- 
гаріи территорів, населенныя въ большинств$ греками, сер- 
бами, болгарами, но управлять этими территоріями (какъ и 
всБми остальными) сколько-нибудь сносно и достойно его 
принудить невозможно. Оно не ум$етъ и не можетъ управ- 
лять сколько нибудь сносно и достойно. Значитъ, не прину- 
дить, а упразднить Турщю и есть единственная цвлесообраз- 
вая программа рфшен!я восточнаго вопроса. Но здфсь то и. 
поднимается тотъ роковой вопросъ о наслВдств послБ „боль- 
ного человЕка“, который угрожаетъ европейскою войною и 
зас̧тавляетъ народы и правительства колебаться передъ пер- 
спективою этого, однако, неизбБжнаго рБшенія. Еслибы можно 
было принудить турокъ ввести сносное управленіе, ихъ 
давно къ тому принудили бы, но передъ разрушеніемъ Турцій 
и его естественнымъ выводомъ, дБлежомъ насл$дства, оста- 
навливаются самые см$5лые государственные люди. Въ. этомъ 
гордіевъ узелъ несчастнаго вопроса... 

Опасеніе европейской войны — чувство вполн% достойное, 
которое, повидимому, все кр$пнетъ и развивается среди пра- 
вительствъ и народовъ Европы. Это одно изъ величайшихъ 
завоевав! послфдняго времени. Ошибочно было бы думать, 


НОВЫЯ КНИГИ. 47 


однако, что это чувство помБшаетъ разрБшенію восточнаго 
вопроса въ указанномъ направленіи. Напротивъ того, только 
тогда, когда оно окончательно окрБпнетъ и получитъ господ: 
ство, дов$ряясь ему и взаимно не опасаясь другъ друга, дер: 
жавы могутъ см$ло приступить къ цфлесообразному р5шен!ю, 
для всвхъ безобидному, для всБхь равно выгодному. Не раз- 
дБлъ, а освобожденіе (вездЪ, гдБ это возможно) можеть 
явиться только безобидною и для всБхъ выгодною комбина- 
цей. Говоримъ „для всБхъ выгодною комбинащей“, потому что 
одно избавленіе отъ тревогъ и опасенй, связанныхъ съ не- 
разрБшимостью восточнаго вопроса, составляетъ очень круп- 
ную выгоду для всей Европы и для всБхъ ея государствъ и 
народовъ въ частности. Нще большая выгода —развитіе есте- 
ственныхъ богатствъ Востока, нын$ невозможное подъ невов- 
можнымъ режимомъ. Мы вЪримъ, что Европа придетъ къ 
этому логическому и благородному рёшен!ю, и нын$шнее гума: 
нитарное движеніе въ Англи является однимъ изъ важныхъ 
симптомовъ этой эволюціи. Книга Макъ-Коля представляетъ 
вполн$ выдающийся моментъ указаннаго движенія британскаго 
общественнаго мнЂнія. Она заолуживаетъ полнаго вниманія 
не только поэтому, но и безотносительно, по богатству со- 
"браннаго матерьяла, по новизн$ н$которыхъ важныхъ дан- 
ныхъ изъ исторіи вопроса, по возвышенному чувству, про- 
никающему всю книгу, которую, если можно упрекнуть за 
что либо, то разв за нБкоторый оптимизмъ съ одной стороны 
и за излишнюю подозрительность по отношеню къ Германи. 
Зиновна во многомъ бисмарковская Германія передъ челов%- 
чествомъ, въ томъ числ и передъ восточнымъ человче- 
ствомъ, но будущее принадлежитъ не бисмарковской Гсрманія, 
а народной и культурной, на которую народы могутъ смотрЪть 
<ъ довБріемъ. Покуда могучая тБнь желЕзнаго канцлера еще 
прикрываетъ германскую политику, но время идетъ и, вБроятно, 
недолго ждать полной эмансипаціи отъ этихъ тягостныхъ 
завЁтовъ. , | 

Во всякомъ случа, книгу Макъ-Коля можно рекомендо 
вать всякому желающему уяснить себ современную жизнь 
зосточнаго вопроса. Почтенный авторъ сдБлалъ въ этомъ 
отнощеніи очень много, и читатель не пожал5етъ времени, по- 
траченнаго на ознакомленіе съ этимъ объемистымъ и увБси- 
стымъ томомъ. 





Б. Скальковекій. Вифшняя политика Рос@и и положене 
иностранныхъ державъ. Сиб. 1897. 


Къ сожалБнію, мы никакъ не можемъ сказать того же, 
что только что сказали о Макъ.КолБ, и о книг$ г. К. Скаль- 
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ковскаго, Мы, по крайней м®рВ, искренно сожалЂемъ о вре- 
мени, потраченномъ на прочтеніе этихъ 560 страницъ. Много. 
очень много страницъ и ничею въ нихъ, что не было бы изв®стно 
всБмъ читателямъ газетъ. При этомъ, все это приправлено 
балагурствомъ дурного тона, которое авторъ принимаетъ, пови- 
димому, за остроуше. 


» Россія великодушна, она желаетъ за зло платить добромъ и, такъ какъ рус- 
сіе дипломаты, благодушно наивные, не въ силахъ соперничать съ потомка- 
ми Улисса, то явилось желаніе дЪйствовать не на греческій умъ и сердце, а. 
на греческій кармаиъ. Отсюда и возникло въ Россін въ 1884 году же- 
ланіе замњнить дипломатическое искуство изюмом». Изюмъ-—коринка. какъ 
сказано выше, составляетъ важнЪфйшую отрасль отпускной греческой 
торговли, болБе половины всего вывоза королевства Грецін. Коринка 
отправляется огромными массами въ Англію, гд безъ коринки англичане 
были бы лишены чистЪйшаго изъ своихъ наслажденій, ибо у нихъ не 
было бы ни рат-рид@т2’а, ни ріотю-сакеѕ, всякихъ вообще традиціон- 
ныхъ ршшв, которыхъ коринка главное основание. Еслибъ и другія го- 
‘сударства, въ особенности Россія, подали коринку въ такой же про- 
порція, какъ англичане, то Греція была бы богатфйшею страной“ въ 
мірБ, доходы ея были бы неисчерпаемы, и вся территорія окупалась бы 
виноградниками. К» несчаспию, руссме мало ъдятъ коринки. Греки вообра- 
зили себЪ, что это происходить отъ таможенной пошлины...“ (стр. 325). 


Это, право, не изъ „Стрекозы“... Это подлинная точная 
цитата изъ „серьезной“ книги о „ВнБшней политик Россіи“, 
страница, призванная обсудить основан!я греко-русскихъ отно- 
шеній!! „Игра на шарманкахъ не измБнить тропическаго 
климата“ (стр. 354), говоритъ г. Скальковскій, осуждаяѓабиссин- 
скую экспедицію итальянцевъ. „ИзвЪстно, что весь костюмъ дамъ 
внутри Африки состоитъ нерфдко лишь изъ одной нитки 
бисера или мелкихъ раковинъ; если же он% носятъ перед- 
ники, то не ради стыдливости, а для защиты отъ колючихъ 
растеній“ (стр. 348). Это любезное сообщеше поміщено, однако, 
въ книгБ о вншней политик$ Россіи!.. Когда собрался еги- 
петскій парламентъ, то (не мене любезно сообщаетъ г. 
Скальковскій) „выбранные, какъ попало, арабы бол евсего хло- 
потали о томъ, чтобы имъ позволили сид$ть поджавъ ноги и 
курить трубки“ (стр. 350). Очень остроумно, не правда-ли? 
Можно ц$лыя страницы исписать цитатами въ этомъ вкус%, 
призванными „оживить“ изложеніе... Вм$сто оживленія чи- 
татель чувствуетъ, однако, только смущеніе, что попалъ въ 
общество, повидимому, недостаточно воспитанное. 

На стр. 347 читатель прочтетъ, что Польша погибла вслд- 
стве того, что не завела у себя протекціонизма! Читатель 
недоум&ваетъ вдвойн%в, не зная, какъ принять это сообщеше, 
серьезно или въ шутку? Быть можетъ, это та же коринка? 
А быть можетъ и сама коринка не въ шутку? ТБмъ боле, что 
вообще авторъ не очень осв$домленъ о предметахъ своего вви- 
манія. Такъ, на стр. 322 сообщается, что на Крит половина жи- 
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телей мусульмане (менЂе одной трети). На стр. 12 говорится, 
что до Ришелье (т. е. до ХУП в.) Франція занимала второ- 
степенное положеніе въ Европ% (со времени разд%ла монархіи 
Карла Великаго неизм5нно великая держава). На стр. 15 Ри- 
шелье называется угнетателемъ гугенотовъ (онъ.отнялъ у нихъ 
политическая привилеги, но соблюдалъ полную религіозную 
терпимость). Стр. 49 пов$ствуетъ, что въ рейхстаг (герман- 
скомъ) столько же враговъ объединенной имперіи, сколько | 
сторонниковъ (неправда, не заслуживающая серьезнаго возра- 
жөнія). На стр. 120 узнаемъ что, Италія создана прихотью 
Наполеона ПІП... И т. д. ит. д. 

И эти прим$ры обширныхъ и разнообразвыхъ познаній 
г. Скальковскаго по вопросамъ современной европейской 
истори можно было бы также безконечно умножить, какъ и 
примфры балагурства дурного тона, выше цитированные. Къ 
этому можно еще прибавить н®сколько примБровъ возвышен- 
ности воззрБній автора „Вншней политики Росси.“ Перечис- 
ливъ партіи болгарскія, остроумный авторъ замБчаетъ: „Гаковы 
были парти, съ которыми сл$довало считаться князю (Батен- 
бергскому) и нашей дипломатіи. На бъду объ партуи при мно- 
‘гихъ недостаткахъ отличались юрячимь бомарскимь патріотиз- 
момь“ (стр. 273). Такъ на бБду? Самъ г. Скальковскій на всемъ 
протяженіи своей книги является, однако, патріотомъ своего 
отечества. Впрочемъ, „патріоты своего отечества“, натравли- 
вающіе своихъ соотечественниковъ на вражду и ненависть къ 
чужеземцамъ, и люди, „исполненные горячаго патріотизма“, 
разумЂется, не одно и то же, далеко не одно и то же... Приве- 
денная только что цитата можетъ конечно изумить своею 
циничною откровенностью, но нашъ авторъ въ этомъ отноше- 
ни не стБсняется. ЧеловЂколюбіе онъ откровенно называетъ 
„недостойнымъ стимуломъ“ политика (стр. 254); идем принесли 
въ Россіи отрицательные результаты (стр. 255), „было бы 
безсмыслемъ и варварствомъ, насильственно и немедленно 
освободить африканскихъ рабовъ,„ (стр. 367); Гарибальди ока- 
- зывается не боле какъ кондотьеръ (наемный солдатъ) ит д. 
Эта выдающаяся возвышенность воззрній г. Скальковскаго 
‚ имъ самимъ откровенно объясняется въ гредисловіи (стр. УТ): 
„не скрою, что отвлеченныя идеи о всеобщемъ благ$ и брат- 
ств$ народовъ мало меня трогаютъ и интересуютъ“. 

Логика нашего автора стоитъ совершенно на уровн% воз- 
вышенности его идей. На стр. 241 онъ рекомендуетъ союзъ 
съ Турщей, а на стр. 256—программу ея разрушенія! 

Съ насъ, однако, довольно и остроумія, и учености, и воз- 
вышенности идей, и логики автора „Вн5шней политики Росси“. 
Итоги сами ясны: кнага была бы вредна, еслибы не была 


такъ пуста. 
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Шиюнетво при Наполеон% Г. Варлъ Шульнейстеръ. Пере 
водъ съ франц. В. Влембовекаго. Изд. Верезовскаго. Сиб. 1897. 

Хотя это изслБдоване относится къ области военной 
истори, оно безспорно съ интересомъ можетъ быть прочтено и 
не спеціалистомъ. Шульмейстеръ состоялъ военнымъ шшо- 
номъ при Наполеон І въ теченіе цБлӯго ряда кампаній съ 
1805 по 1815 г. Въ Германіи долго имя его произносилось не. 
иначе, какъ съ негодованіемъ: „бег ртоззе Ѕріоп“, какъ назы- 
вали его нБмцы, былъ по истин злымъ геніемъ ихъ полко- 
водцевъ, раскрывая французскому императору самые ватаен» 
ные ихъ планы, проникая съ цЪлью развБдокъ въ самую: 
середину непріятельскихъ армій. Фердинандъ Диффенбахъ, 
посвятившій ему особое изслБдованіе, подавляя. свои націо- 
нальныя антипатій, называетъ его величайщимъ шпіономъ 
всфкъ временъ. Это то изслБдован!е и легло главнымъ обра- 
зомъ въ основу настоящей книги. 

Писать біографію такого челов$ка, какъ Шульмейстеръ, 
представляетъ особыя затрудненія. Вынужденный по характеру 
своей дБятельности постоянно мВнять свою фамилію, неуло- 
вимый въ своихъ постоянныхъ разъ®здахъ и похожденіяхъ, 
овъ оставилъ сравнительно мало сл$довъ своей дБятельности 
въ оффиціальныхъ бумагахъ. Что же касается собственныхљъ. 
его показаній, въ особенности сгруппированныхъ въ брошюр. 
анонимнаго автора, въ которомъ подозрБваютъ его самого, 
изданной въ 1817 году, то имъ, по мннію біографовъ, всего 
менбе можно дов$рять. Посл% паденія первой имперің Шуль- 
мейстеръ имБлъ достаточно основаый опасаться мести прус- 
скаго и австрійскаго правительства и подтасовалъ въ ука- 
занной брошюр$ многіе факты изъ своей жизни. А жизнь 
этой дБйствительно замБчательной личности имБетъ своеобраз- 
ный интересъ. | 

Карлъ Шульмейстеръ родился въ 1770 г. блазь Страс- 
бурга на правомъ берегу Рейна и былъ сыномъ пастора. По. 
безспорнымъ записямъ оффищальныхъ документовъ съ 1892 
по 1897 годъ Шульмейстеръ былъ торговцемъ жел$зными 
издБліями въ своемъ родномъ селЪ, а съ 1798 по 1805 г. — 
торговцемъ колоніальными товарами и табакомъ въ Страс- 
бургв. Въ теченіе этого времени онъ занимался контрабандой, 
ремесломъ, которое практиковалось тогда многими баденцами 
и эльзасцами и было довольно прибыльно. Молодой, ловкій 
и смБлый, онъ лично перевозилъ товары, пользуясь блахто- 
пріятными условіями Рейна и хорошо знакомымъ ему рас̧по-. 
ложеніемъ его многочисленныхъ острововъ, Когда начались 
французскія. войны и армія Моро переправлялась череаъ. 
Рейнъ около того м%ста, гдВ проживалъ Шульмейстеръ, по- 
слБдній является уже въ роли мелочнаго торговца, каких. 
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много въ хвост$ каждой арми: онъ’ продавалъ солдатам 
‘водку и табакъ. ВЪроятно, тогда онъ былъ зам Ъченъ генера- 
ломъ Совари,. который сталъ пользоваться его услугами, какъ 
разв%дчика. Уже съ 1800 г. онъ несоми$нно занимался. шшон- 
«ствомъ и надзоромъ за эмигрантами, проживавшими на пра: 
вомъ берегу Рейна. Съ самаго начала. кампан!и 1805 г. онъ 
работалъ для французской главной квартиры. 

О ловкости, неуловимости и находчивости Шульмейстера 
с<уществуетъ много легендъ. ПереЁзжая съ необыкновенной 
‘быстротой громадныя разстоянія,. переодЪтый то разносчикомъ, 
то въ австрійскій мундиръ, онъ свободно вращался въ австрій- 
ской и русской арміяхъ, ускользалъ изъ подъ самаго носа 
солдатъ и жандармовъ, посылаемыхъ его арестовать, и одинъ 
равъ, переодБтый австрійскимъ генераломъ-интендантомъ, при: 
сутствовалъ даже на военномъ сов$тВ, на которомъ предсв- 
дательствовалъ Францъ П. Шульмейстеръ заплатилъ милліонъ 
Франковъ тому интенданту, имя и м%сто котораго онъ занялъ. 
О самомъ фактБ поступленія его на службу Наполеону су- 
лцествуеть слёдующій разсказъ. Въ 1805 г. онъ лично пред- 


-ложилъ свои услуги императору. 


„Какія у васъ рекомендаціи?“ — спросилъ Наполеонъ.— 
„Никакихъ, я самъ себя рекомендую“. — „Въ такомъ случа%, 
я не могу воспользоваться вашими услугами“, отв$тилъ импе- 
раторъ и отошелъ за ширму. Шульмейстеръ мгновенно пре- 
образился: взбилъ рукой волосы, сд%лалъ одну-двё гримасы 
и сталъ совершенно другимъ челов$комъ. Императоръ, выйдя, 
изъ за ширмъ, увидалъ передъ собой незнакомца. „Кто вы 
такой? Что вамъ нужно?“ воскликнулъ онъ.—„Я Шульмей- 
стеръ“. Пораженный такой ловкостью, императоръ тотчасъ 
принялъ его на службу. 

Повидимому, факты произошли иначе, и Шульмейстеръ 
былъ, вБроятно, рекомендованъ первому консулу давно знав: 
япимъ его генераломъ Савари, которому Наполеонъ поручилъ 


организацю шпіонотва на театрБ войны. Самымъ громкимъ 


д$ломъ Шульмейстера была капитуляція Макка. Войдя въ 
довФріе Макка, Шульмейстеръ совершенно сбилъ его съ толку 
ложными и противорБчивыми донесеніями о передвиженіяхъ 
и намБреніяхъ французской арміи и тБмъ нө мало способ- 
ствовалъ сдачБ арміи и орудій Макка, осажденнаго въ Ульм$. о 
Порою, чтобы зарекомендовать себя, Пульмейстеръ давалъ 
Макку и вБрныя. свБдЋнія, которыя оправдывались, и полу- 
чалъ за то значительныя суммы. Роль Шульмейстера и посл 
взятія Ульма не. сразу была раскрыта авотрійцами: . 

Мы не. будемъ слБдить за его дальнБӣтшею дБятельмостью, 
Ова продолжалась вплоть до 1815 г. 

Двойетвенность · натуры и д%ятельности. Шульмейстера 

4% 


. 
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отражается и въ двойственномъ къ нему отношеніи его біо-- 
графовъ. Онъ является у нихъ то авантюристомъ, то ге- 
роемъ. Мы, конечно, знаемъ, что война имфетъ свою мо- 
раль и логику. Шульманъ рисковалъ жизнью для усп%- 
ховъ французскаго оружя. Но, в%дь, ране онъ рисковалъ 
ею, какъ контрабандистъ, ради денегъ. (Онъ занимался 
контрабандой и впосл%дствіи, когда былъ богатъ и оста- 
вилъ свою дфятельность при арм!и). И въ томъ и въ другомъ 
случа%, онъ пріумножалъ свое состояніе и довелъ его до мил- 
ліоновъ. Онъ разорился, когда въ 1814 г. союзники вспомнили 
Шульмейстера и разграбили его замки. Умеръ онь въ 1858 г. 
мелкимъ рантьеромъ въ СтрасбургБ. Такимъ образомъ, и бо- 
гатство его пошло прахомъ. Онъ не любилъ, когда его назы- 
вали шпіономъ, и подъ старость величалъ себя отставнымъ 
военнымъ наблюдателемъ и генеральнымъ коммиссаромъ арми.. 
Когда нБмецкій писатель Іосифъ Герресъ въ своей стать 
назвалъ его ремесло подлымъ, онъ отправился къ нему, далъ. 
пощечину и ихъ едва розняли. Однако, Наполеонъ, какъ ни: 
цБнилъ его услуги, не далъ ему ни одного ордена. „Шарль, 
сказаль онъ однажды Шульмейстеру, публично поблагода- 
ривъ его за службу, ты одинъ стоишь ц$лой арм и; проси, 
чего хочешь: ни въ чемъ не откажу“.—„Государь, прошу 
ордень Почетнаго Легіона“ — „Денегъ, сколько хочешь“ 
отв5тилъ императоръ, „орденъ—никогда: я берегу его для 
своихъ храбрецовъ“ (12). А ужъ на что храбрецомъ былъ. 
Шульмейстеръ, не разъ рисковавшій и подъ пулями и передъ. 
перспективой висБлицы... 


Н. Варышевъ. Трудъ, его роль и условія приложенія въ произ- 
водствЪ. Сиб. 1897 г. Ц. 1. р. 30 к. 
Подъ приведеннымъ заглавіемъ проф. Карышевъ выпустилъь. 


въ св$тъ часть широко задуманнаго имъ курса политической: 
экономи, какъ это видно изъ краткаго предисловія автора. 
Общіе планъ и задача этого курса имЖютъ въ своей основ 
слБдующую мысль: „изучать теоретическую экономію полезно: 
рядом» (курсивъ автора) съ изученіемъ хозяйственной 
жизни разныхъ странъ и преимущественно Росси: такъ. 
легче пров$рять дедуктивныя положенія теоріи, изслБдовать. 
практическія ихъ примБненія и вмБстВ изучать ту обстановку, 
среди которой протекаетъ хозяйственная д$ятельность людей“. 
Такую руководящую мысль автора слфдуетъ признать по 
существу правильной и планъ изложенія поэтому ц$лесообраз- 
нымъ, по крайней м®р, въ общихъ чертахъ. Давно прошло. 
то время, когда слагался, такъ сказать, лишь самый остовъ. 
науки о народномъ хозяйствЂ, и потому теперь главнфйшее 


НОВЫЯ КНИГИ. 58 


вниманіе экономистовъ можеть и должно уже сосредоточи= 
ваться на частностяхъ и особенностяхъ предмета. Въ особен- 
ности это сдБлалось возможнымъ и даже обязательнымъ, бла- 
тодаря заслугамъ исторической школы въ политической эко- 
номіи, выяснившей посл$довательную изм нчивость хозяйствен- 
ныхъ явленій и ихъ тБсную связь съ другими, не экономи- 
ческими, явленіями и услов! ями общественнаго развитія. Правда, 
‹уществують еще до настоящаго времени попытки строгаго 
отд%ленія чистой или теоретической экономи отъ ея истори 
и фактической или прикладной ея части. Но попытки эти 
ограничиваются обыкновенно предБлами введенія или методо- 
.логіи, такъ какъ строго выдержать такое раздленіе предмета 
никому не удается. Съ другой стороны, рядомъ съ призна- 
чЧемъ исторической изм нчивости хозяйственныхъ явленій, 
существуютъ, и особенно начали развиваться недавно у насъ 
въ Росси, попытки установленія односторонняго возр Ея на 
‘сущность общественнаго развитія, будто бы всец$ло обуслов- 
ливаемаго одними экономическими факторами или, что еще 
уже,—лишь условіями и формами производства и сбыта. Это 
посл$днее направлен!е въ значительной м®рБ умаляетъ зна- 
чеше исторнко-экономическаго метода, главная заслуга котораго 
заключается во всестороннемъ, жизненномъ, а не абстрактномъ 
изслБдованіи хозяйственныхъ явлөній, въ отсутствш предвзя- 
тыхъ теорій и рамокъ, въ которыя насильственно подгоняются 
многосложные факторы, условія и формы общественнаго раз- 
ҳвитія... 

Намъ казалось необходимымъ предпослать эти общая со- 
ображен!я критик разсматриваемаго труда ради боле широкой 
и правильной его оцнки. Конечно, одно имя его составителя 
есть достаточная гарантія его достоинствъ, такъ какъ проф. 
Карышевъ занимаетъ уже видное мбсто среди русскихъ эко- 
номистовъ, преимущественно благодаря его изслБдованіямъ 
именно фактическихъ сторонъ хозяйственной дБятельности, 
Таковы его двв крупныя работы: „ВБчно-наслБдственный 
наемъ земель“ (1885 г.) и „Крестьянскія виъ-надъльныя 
аренды“ (1892 г.), равно какъ и цфлый рядъ отлБльныхъ 
изсл$дованЙ, печатавшихся преимущественно на страницахъ 
нашего журнала подъ общимъ названемъ „Народно-хозяй- 
<твенныхъ набросковъ“. Сверхъ этого вышло три изданія его 
жраткаго пособія по политической экономи, подъ назвашемъ: 
„Экономическя бесфды“. 

Разсматриваемое теперь сочиненіе пр. Сараева отражаетъ 
на себ® какъ главнёйшія достоинства его предъидущихъ ра- 
ботъ, такъ равно и н®которые свойственные имъ недостатки, 
Прежде всего книга дорога чрезвычайнымъ обиліемъ факти- 
ческихъ данныхъ, очень живо и полно иллюстрирующихљ 
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роль и условя труда, какъ главиБйшаго фактора произ-- 
водства. Данныя эти чаотью заимствованы изъ выщеуказан-— 
выхъ отдБльныхъ изслбдоваңій, частью представляются со- 
вершенно новыми, особенно касательно Росси. Вся қнига. 
разд ляется на шесть главъ, изъ коихъ четыре первыя по- 
священы выясненію роли и значенію труда вообще (гл. 1),. 
природнымъ даңнымъ производства инЪкоторымъ общеетвенно - 
правовымъ условіямъ пользованія ими (гл. П), колинеству 
труда (гл. Ш) и его качеству (гл. ГУ). Глава У представ- 
ляетъ собою сжатый очеркъ исторіи освобожденія труда въ 
Бароп и Россіи (цаденіе кр$Бпостного права), и послёдняя%. 
(ҮІ), —наибол%фе общирная—вемлецользован!ю вообщем нашему 
общинному землевлад$ ю въ особенности. Какъ можно ви- 
д%лть изъ этого краткаго изложенія содержан!я книги, она не- 
вполнф подходитъ подъ обычное начало курса политической. 
экономи, такъ какъ въ ней нфть общаго введен1я, методо- 
логін и даже хотя бы общихъ опредћленій основныхъ эле: 
ментовъ хозяйственной дятельности въ род полезности, цЕн- 
ности, капитала, основныхъ типовъ хозяйства (народнаго и 
частнаго) и т. п. Между тБмъ тутъ же разсматриваются н$- 
которые боле частные вопросы, относящиеся къ хозяйствен-- 
нымъ процессамъ— производству и отчасти распредБленію. Въ. 
видуотсутствія общеустановценной системы изложенія курса, въ. 
такомъ отступленіи отъ наиболБе распространенныхъ образ- 
цовъ нельзя еще видфть крупнаго недостатка самого по себЪ;. 
однако это во всякомъ случа лишаетъ книгу значенія хотж 
бы начала руководства или пособія по политической зконо- 
міи вообще. Но и изъ того, что напечатано, можно уже судить 
объ общихъ взглядахъ и пріемахъ автора, съ которыми нельзя 
впоян%в согласиться, и что составляетъ одинъ общій прису- 
ций проф. Карышеву недостатокъ. Будучи приверженцемъ 
историческаго метода, онъ особенно успшно его примЗняетъ. 
въ изслБдованіякхъ фактической стороны хозяйственной 
дБятельности, гдБ этому методу по преимуществу и суждено 
играть преобладающую роль. Благодаря своему обширному 
звакомству не только съ экономической литературой, но и: 
со многими цервоисточниками— особенно съ земско-статисти- 
ческими изслБдованіями Росси, —проф. Карышевъ выработалъ. 
себБ совершенно правильные и в$ско мотивированные имъ. 
взгляды на условія русскаго народнаго хозяйства, представ-- 
ляющаго собою въ силу особенностей его историческаго раз-. 
витія много оригинальныхъ чертъ, не внолн$ укладывающихся. 
въ обще-теоретическ!я рамки и формулы развитія. Такъ, между 
прочимъ, проф. Карышевъ является горячимъ сторонникомъ. 
нашей земельной общины и артельныхъ формъ производства,, 
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не увлекается искусственно насажденными отраслями крупнаго 
фабричнаго производства и т. д. 

Но рядомъ съ этимъ пр. Карыевшъ, до извБстной степени, 
можеть быть отнесенъ ко второй изъ вышеназванныхъ ка- 
тегорій экономистовъ, обладая склонностью придавать слиш- 
комъ преобладающее значеніе однимъ чисто экономическимъ 
факторамъ общественнаго развитія. Это зам5тнЪе всего сказы- 
валось въ его маленькомъ курс политической экономій, 
краткость которого не оправдываетъ н$которой его односто- 
ронности въ томъ отношении, что экономическія явлен!я тамъ 
разсматриваются вн$ всякой связи съ юридическими и полити- 
ческими основами общественнаго быта и устройства. За отсут- 
стыемъ въ разсматриваемой книгБ общаго введенія, судить 
объ основныхъ взглядахъ ея автора приходится, главнымъ 
образомъ, по первой (теоретической) главЪ, а затЪмъ и по н%- 
которымъ частнымъ вопросамъ. Такъ уже самое общее опре- 
дБленіе хозяйственной дБятельностн авторъ сводитъ къ удов- 
летворенію исключительно матеріальныхъ потребностей или 
интересовъ; между тБмъ люди трудятся и работаютъ несом- 
нБнно и для того, чтобы удовлетворять и другія свои 
потребности, т.-е. не только матеріальныя. Въ связи съ этимъ 
обнаруживается и слишкомъ узкое матеріалистическое опре» 
дБленіе отличія производительнаго труда отъ непроизводи- 
тельнаго (8$ 4 и 5). Тутъ авторъ строго придерживается 
одного изъ самыхъ старыхъ опред%Бленій производительнаго 
труда, даннаго еще Ад. Смитомъ, но затБмъ звачительно расши- 
реннаго послвдующими экономистами, Таковымъ признается 
только трудъ, въ результатБ котораго получаются новыя 
реальныя цБнности, увеличивающія общую сумму нароцнаго 
богатства; при этомъ послБднее понимается опять таки въ 
этомъ же слишкомъ узкомъ матеріальномъ смысл%. Приводя н: 
сколько ссылокъ на опредБленія производительнаго труда раз- 
ными экономистами, авторъ умалчиваетъ о наибол%Ђе серьезномъ 
противникВА.. Смита, и именноо Фр. ЛистВ;и лишь въ подстроч- 
номъ прим чаши, безъ упоминан!я его имени, указывается, безъ 
всякихъ впрочемъ опроверженій, на подм®ченныя этимъ уче- 
нымъ противорВчія и непосяБдовательность, вытекающія изъ 
классификаціи видовъ труда у А. Смита, а именно, что „дв- 
латель скрипокъ долженъ считаться производительнымъ ра: 
ботникомъ, а скрипачъ—непроизводительнымъ; воспитатель 
относится ко второй категоріи, а откармливающій свиней—къ 
первой; врачъ ко второй, а аптекарь къ первой и т. д.“ 
(сто, 13). Число такихъ примБровъ можно увеличить чуть не 
до безконечности, положиамъ, признавая трудъ кухархи про- 
изводительнымъ, потому что она перерабатываетъ сырой ма- 
теріалъ въ готовый для потребленія продуктъ, а трудъ гор- 


56 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


ничной—нфтъ. А между тЪмъ и та, и другая суть прислуги, 
трудъ которыхъ вообще признается непроизводительнымъ. Ну, 
а если взять, напримВръ, прачешное заведен!е или бани, въ 
которыхъ заняты и несомн®но работаютъ много наемныхъ 
лацъ, хотя и не прислугъ, то куда ихъ причислить? 

Въ статистик% они составляютъ довольно обширный классъ 
лицъ, относимый къ ПВлОЙ отрасли занят! „по обезпеченію 
чистоты тБла и одежды“, и хотя эта „чистота“ не есть реаль- 
ный продуктъ, „увеличивающій сумму народнаго богатства...“ , 
однако, очень важное условіе существованія человЖка. На 
это у автора, конечно, найдется отвБтъ, что это есть „постав- 
леніе сырого матеріала, орудій или фабрикатовъ (т. е. вообще 
различныхъ предметовъ), въ условія, при которыхъ нашла бы 
себЪ примБнен!е его потребительная стоимость* (стр. 19). 
Правда, это относится не къ этому примфру, а для подведенія 
подъ поняйе производительнаго труда того, который направ- 
ляется „на доставку и сохраненіе“, т. е. трудъ торговцевъ, 
приказчиковъ и т. п. Но в$дь въ результат и такого труда 
н$ть созданіяновыхъ реальныхъ ц$нностей... Выхода изъ проти - 
ворБчій нельзя найти и въ томъ, если считать производитель- 
нымъ трудъ только физическій или составляющій промысловое 
‚занят!е, къ которому, однако, трудно отнести личную прислугу 
ит. д. Выводъ отсюда одинъ— что такого рЕзкаго разграниченія 
по качеству и направленію труда допускать не сл$дуетъ. Но 
было бы правильнфе ставить вопросъ только на относитель- 
ную количественную точку зрБнія и потому считать непроиз- 
водительнымъ для народнаго хозяйства трудъ, наприм$ръ, 
излишне содержимой прислуги, чрезмрнаго количества музы- 
кантовъ, чиновниковъ и т. п. Въ другого рода противорБ Че 
`авторъ впадаетъ самъ съ собою въ прекрасной своей глав% 
о зваченіи для производительностм работы не только техниче- 
скаго или профессіональнаго образованія, но и общаго, даже 
простой грамотности. Но если все это такъ, то вБдь и трудъ 
всевозможныхъ учителей приводитъ тоже къ производитель- 
нымъ результатамъ; однако учителя, по классификащи автора, 
не должны быть считаемы производительными работниками, 
хотя, конечно, имъ, какъ и многимъ другимъ представителямъ 
труда непроизводительнаго (въ этомъ узкомъ матеріальномъ 
смысл$), не отказывается въ признан ихъ труда очень по- 
лезнымъ и даже необходимымъ для общества, а стало быть 
и для народнаго хозяйства. 

Стремленіе автора ставить вс вопросы на такую матер а- 
листическую почву, считаемую имъ за чисто экономическую, 
приводятъ его къ другого рода натяжкамъ и нарушеніямъ 
систематичности изложен1я предмета. Такъ вопросъ объ исто- 
щен!и силъ рабочихъ чремБрной продолжительностью фабрич- 


НОВЫЯ КНИГИ. 57 


ной работы разсматривается въ глав8 П.й на ряду со всевоз- 
‘можными. дБйствительно „природными“ условіями приложенія 
труда, какъ-то: метеорологическими, климатическими, геогра- 
фическими, топографическими и т. п. Разум%ется, силы рабочихъ 
могутъ истощаться, потому что для нихъ существуетъ чисто 
естественный пред$лъ; но нарушеніе его есть результатъ 
извВстныхъ соціально-экономическихъ отношенй и въ част- 
ности преимущественно капиталистическихъ формъ и условй 
производства. Эти посл$дн!я вызываютъ у фабрикантовъ 
<тремленіе къ возможно боле продолжительной работ и 
дешевой повупк® труда рабочихъ; это имъ и удается благо- 
даря конкурренц!и рабочихъ и особенностямъ продажи работы, 
какъ товара, вынуждающимъ рабочихъ соглашаться на всевоз- 
можныя тяжкія условія найма. ЗатБмъ, тотъ-же вопросъ снова 
разсматривается, но уже въ главБ ГУ-й, посвященной выясненію 
условій, влляющихъ на „качество труда“, въ томъ числ о 
благопріятномъ вліяніи на производительность труда сокра- 
щенія рабочаго дня. Поэтому одинъ цБльный вопросъ разби- 
вается на два; а между тБмъ такъ, какъ онъ возникаетъ и 
разрБшается въ двйствительной жизни, онъ имЗетъ много 
еще и другихъ сторонъ и при томъ не только чисто матеріаль- 
ныхъ. Такъ, онъ имБетъ непосредственную связь съ величи- 
ной вознагражденія за трудъ, — значитъ, къ нему придется 
возвращаться еще разъ въ ученіи о распредБленіи доходовъ 
и въ частности о соотнешеніи заработной платы и прибыли. 
И, наконецъ, тутъ идетъ рБчь объ обезпечени рабочимъ 
вообще боле соотвЁтствующаго ихъ челов$ческому достоин- 
ству положенія, въ томъ числБ большаго досуга, необхоци- 
маго какъ для общаго ихъ развитія вообще, такъ и для полу- 
ченія необходимаго образованія, въ особенности для мало и 
несовершеннол$тнихъ рабочихъ. 

А в$дь это все цфли, обезпечиваемыя при помощи тБхъ 
или иныхъ экономическихъ средствъ, той или иной организа- 
ци хозяйства, соотв$тственныхъ законодательствъ, какъ 
результата борьбы несомн$нио экономическихъ интересовъ 
съ одной стороны и вмшательства государства, какъ силы, 
противополагаемой торжеству силы капитала съ другой. Вотъ 
этому-то послБднему вопросу въ разсматриваемой книг вообще 
не придается достаточнаго значенія, а тамъ, гд идетъ рБчь 
ю вліяніи факторовъ юридическихъ и политическихъ, они совер- 
шенно какъ-бы отступаютъ на второй планъ и опять-таки съ 
парушеніемъ системы изложенія. 

Такъ въ той же П-й глав%, на ряду съ вышеупомянутыми 
„природными“ условіями, есть параграфъ, посвященный рас- 
предВленю земельныхъ участковъ. Самъ по себБ этотъ пара- 
трафъ есть очень обстоятельное статистическое изображеніе 
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формъ и равыБровъ поземельной собственности въ разных 
странахъ, что есть несомнённо продуктъ весьма различных 
бытовыхъ, юридическихъ ‘и политическихъ условій ‘историче- 
скаго развит! я. Но этотъ очеркъ не находится въ прямой связи 
съ посл5дующимъ ивложеніемъ, потому что только въ У-й глав, 
двлается изложеніе паденія кр®постного права, а \-я глава. 
посвящена землепользованію. Посл$днее находится въ несо- 
мн®нной связи съ распредБленіемъ земельной собственности 
и въ то же время есть ‘несомнБнно вопросъ, относящийся уже 
хъ той или иной организаціи хозяйства, т. е. способам. 
производства и видамъ предпріятій. Благодаря же принятой 
авторомъ систем$, ихъ сельскохозяйственныя формы и виды 
совершенно отр%заны и отъ общаго ученія о предпріятіяхъ, и 
отъ торгово-промышленныхъ ихъ видовъ. 

Въ такомъ-же род® вамБчанія можно сдЪлать и относи- 
тельно черевъ чуръ расширенной главы Ш-й, посвященной: 
„количеству труда“, Тутъ очень подробно излагается то, что: 
обыкновенно составляетъ содержаніе прикладной части курса 
статистики, а именно: составъ населенія по полу, возрасту, 
занят1ямъ, рождаемость, смертность, бол$зненность и даже 
несчастные случаи на работБ. ПослБдне. разсматриваются 
съ точки зр8шя сокращенія ими рабочей силы; но, несомн$нно, 
вопросъ этотъ иметь главн5йшее значеніе съ совсЪмъ иной 
точки зрБнія, а именно, во первыхъ, какъ результатъ изв ст- 
ныхъ условій производства, а во вторыхъ, и еще боле, съ. 
точки зрБнія отвБтственности за это предпринимателей и обез- 
печенія жертвъ несчастныхъ случаевъ въ форм соотвтст- 
веннаго страхован1я и въ связи съ другими ето видами (отъ. 
временныхъ бол%звей, старости и инвалидности). 

Приведенными примБрами мы и ограничиваемъ свои замБ- 
чанія, которыя всБ почти относятся къ систем курса, если 
нринимать книгу, какъ часть такового. Если же отрБшиться 
отъ такой точки зрБнія для оцнки книги, то значеніе ихъ 
въ значительной степени должно уменьшиться, такъ какъ, 
взятая въ отдБльности, книга эта представляетъ собой очень 
ценный вкладъ въ вашу экономическую литературу; и благо- 
даря богатству ея фактическаго содержания, ея чтен!е должно: 
быть признано весьма полезнымъ для лицъ, знакомыхъ съ 
общими основами политической эконом, потому что въ общихъ 
курсахъ этой науки обыкновенно не отводится достаточного 
м$ста для изложеня жизненныхъ практическихъ данныхъ 
хозяйственной дБятельности. СдБланными же нами зам чатямк 
имБлось въ виду не столько выразить сожалћніе о нБкото- 
рыхъ недостаткахъ, сколько по возможности повліять на. 
устраненіе ихъ корня или причины въ продолженіи этой 
чрезвычайно почтенной работы. Надо только желать и 


НОВЫЯ КНИГИ. 59 


надћВяться на то, чтобы нам%реніе автора разработать ‘вс$. 
отдфлы науки осуществилось съ той-же тщательностью и доб- 
росов®стностью,какъ это уже сд$лано въ настоящемъ выпуекЪ. 


Новыя книги, поступив Ия въ редакцію. 
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Нижег. Ученой Архивной Комиссіи. Нижній, 97. 

Н. М. Геренштейнъ. Роль публициста. Спб. 97. 

Его-же. Народное образованіе. Спб. 97. 

Матеріалы для характеристики современныхъ литературныхъ нравовъ. 
Симбирскъ. 97. 
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Д. С. Милль. Система логики силлогистической и индуктивной. 
Переводъ съ англійскаго подъ ред. В. Н. Ивановскаго. Книга вторая. 
Изд. маг. «онижное дфл0». М. 97. Подп. ц. 3.р. | 

Ә. А. Андресъ. Недостатки рЬчи и борьба противъ нихъ въ семьВ 
и школ. Опытъ руководства для родителей и воснитателей. Кронштадтъ. 
97. Ц. 1 р. 75 к. 

Н. И. Тезяковъ, земскій санитарный врачъ. Земская медицина, 
заболЪваемость и смертность населенія въ Елисаветградскомъ -уБздБ 
{Херсонскои губ.) въ 1896 году. Изд. Елисаветградекаго Уъзднаго Земства. 
97. | 

густавъ Шмоллеръ. Наука о народномъ хозяйствъ, ея пред- 
метъ и методъ. переводъ Е. Котляревскои. Изд. М. и С. Сабашниковыхъ. 
М. 97. Ц. 50 к. | ` 

Джонъ Кельсъ Ингрэмъ. Исторія политической экономи. Изд. 
второе. Переводъ Ал. Мивлашевскаго. Изд. К. Т. Солдатенкова. М. 97. 
Ц. 1 р. 50 к. 

ФритіофФъ Нансенъ. Среди льда и ночи. Переводъ съ норвеж- 
скаго В. Семенова. Изд. П. П. Сойкина („Полезная библіотека“). Сиб. 97. 
Ц. 50 к. 

Для чтен!я въ школахъ и дома. Народы и промыслы Россін. Изд. К. 
И. Тихомирова. М. 97. Ц. 25 к. 

Первоначальная географія съ картинами. Составила М. Т. Ярошев- 
ская. М. 97. Ц. 80 к. 

_Исторя земли. Проф. М. Неймайра. Переводъ подъ общею ред. 
проф. А. А. Иностранцева. Выпуски 3—4, 5—6, 7—8 и 9—10. Изд. Т-ва 
„Просвфщене“. Сиб. 97. Ц. по подписк% (30 в.) 11 р. Отд. вып. по 50 к. 

Физнь растеній. Популярныя бесфды Грантъ-Аллена. Изд. маг. 
„Анижное Дфло“. М. 97. Ц. 60 к. | 
_  Исторя электричества. Очерки Ив. Святскаго. Изд. П. П. 
Сойкина. (‹Пол. Библ.»). Спб. 97. Ц. 50 в. | 

Разведеніе кормовыхъ?травъ на полахъ. Составилъ агрономъ К. Дми- 
тріевъ. Изд. К. И. Тихомирова. М. 97. Ц. 20 к. 3 КР 

В. Кукъ. Практическій хозяинъ-птицеводъ, или какъ сдћлать птице- 
водство доходнымъ. Перев. Л. Коллонтай подъ ред.ВИ. И, Абозина. Изд. 
%. И. Тихомирова. М. 97. Ц. 45 к. СИГОР | 

Атрон. К. Дмитріевъ. Объ удобреніи почвы известью. Изд. К, И. 
"Тихомирова. М. 97. Ц. 10 к.5* | 
‚ Л. Е. Ханъ-Аговъ. Очеркъ маслобойнаго производства. Изд. К, 
И. Тихомирова. М. 97. Ц. 15 к. 5 

К.!И. Тумскій. ЛЬсные ‘промыслы. Добываніе живицы, сфры, 
скипидара,%канифоли и вара. Изд. К. И. Тихомирова. М. 97. Ц. 15 к. 

Туркестанъ. По дорог въ Туркестану, завоеваніе Туркестана, землө- 
дћліе въ Туркестан%: рисъ и хлопокъ и какъ ихъ воздълываютъ. Изд. К. 
И. Тихомирова. М. 97. Ц. 5 к. 

Отчетъ о дЪятельности кіевскаго общества грамотности за 1896 г. 
Жіевъ. 97. 

Отчетъ о дћятельности первой мужской воскресной школы за 
время отъ 9 Февр. по 4 Мая 1897 г. Біевъ. 97. 

Каталогь Ессентукской библіотеки, отчетъ по устройству разныхъ 
учрежденій, принадлежащихъ посфтителямъ Ессентукской группы и врат- 
жія свЪдЪнія изъ исторіи кавказскихъ минеральныхъ водъ. М. 97. 


НОВЫЯ ЕНИГИ. 6} 


Отчетъ общества попеченія о начальномъ образован въ г. Томск® 
за 1896 г. Томекъ. 97. 

Обзоръ дБательности министерства землед ля и государственныхъ. 
имуществъ за третій годъ его существованія. Сиб. 97. 

Статистическій сборникъ по Ярославской губерніи за 1897 годъ. 
Вып. 1. Виды на урожай хлћбовъ и травъ. Годъ первый. Ярославль. 97. 

Сборникъ статей по вопросамъ, относящимся къ жизни русскихъ 
н иностранныхъ городовъ. Вып. У. М. 97. 

Матеріалы къ оцЬнкЪ земель Нижегородской губерніи. Экономи- 
ческая часть. Вып. П. Лукояновекій уъздъ. Отдълъ П и приложенія. Изд. 
Нижег. Губ. Земства. Нижній. 97. Ц. 1 р. 50 к. 

Виды на урожай въ Полтавской губ. въ 1897 году. По сообще- 
ніямъ корреспондентовъ полтавскаго статистическаго бюро. Полтава. 97. 

Виды на урожай хл$бовъ и травъ въ Нижегородской губ.*КЪ. 
концу іюня 1897 годъ. Изд. Нижег. губ. земства. Нижній-Новгородъ. 97. 

ИзслЪдованіе крестьянскаго скотоводства ` въ Саратовской губ., 
произведенное въ 1895 году. Т. П-ой. Изд. Сарат. Губ. Земства. Сара- 
товъ. 97, 

Обзоръ сельскаго` хозяйства въ Полтавской губ. за 1896 годъ, по. 
· сообщенямъ корреспондентовъ. Полтава. 97. Ц. 1 р. 

Фатежскій уздъ. Сборникъ оц ночно-экономическихъ данныхъ 
Т. І. Вып. І. Изд. Курекаго губ. земства. Курскъ. 97. Ц. 2 р. 

Матеріалы для оцнки мелкихъ торговыхъ и промышленныхъ за-. 
веденій. Изд. Курскаго губ. земства. Курскъ. 97. 

Сельско-хозяйственный обзоръ Самарской губернии за 1894—95 года. 
Вып. П-ой. Изд. Губ. земской управы. Самара. 97. 

То-же за 1895— 96 годъ. Вып. П-ой. Самара. 97. _ 

Сельско-хозяйственный обзоръ Алтайскаго округа за 1896 годъ. 
Барнаулъ. 97. 

Труды Высочайше учрежденнаго всероссійскаго торгово-промыш- 
леннаго съфзда 1896 г. въ Нижнемъ-Новгород$. Тома 1—УШ. Спб. 97. 

Сводъ постановленій ућђздныхъ земскихъ собраній` Черниговской гу- 

ернія за 1895 годъ. Составилъ Иг. Т. Гаркушенко. Изд. Черниг. 
Губ. Земства. Черниговъ. 97. 

Журналы Уржумскаго ућзднаго земскаго собранія ХХХ очередной 
сессіи 1896 года. Вятка. 97. 

Доклады Лохвицкой уфзлной земской управы ХХХП очередному 
узздному земскому собранію 1896 года. Лохвица. 97. 

приложенія къ журналамъ и докладамъ очередному земскому. 
собранію ХХХП созыва."Лохвица. 97. 

Журналы Лохвицкаго „очереднаго дн земскаго собранія 
ХХХП созыва. Лохвица. 97. 

Записки наукового товариства імени тее Ввходять у Львові 
під ред. Михайла Грушевськаго. Том. ХУШ, вн. ІУ. 

Народното и индүстоиялното образованне въ Русия и руското иску- 
ство. Въ свръзка съ главнитћ моменти на культурното развитие ‚на рус- 
кото общество отъ Кирилъ Бервенко. София. 97. Ц. 1 левъ и 40 ст. 

№. МісһаПйотвку. 0и’ез{&-се дое 1е Ргортёз? Ехашеп дев 146ез йе 
М. Негђегё Зрепсег. Тгадисйоп ди Вавзве, геупе раг Раш Гошв. Раг18 
97. Рих 2 ВЫ. 50. 
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Торжество чешекой національноети и 
Федералиетическія стремлөнія ВЪ 
Аветріи. 


(Письмо изъ Австріи). 


Всего только три года тому назадъ глава австрійскаго коали 
зўоннаго министерства, Ен. Виндишгрецъ, могъ еще позволить себ 
громко заявить, что-де «правительство не знаетъ никакого чешокаго 
вопроса». Но это была только фраза, и этого самонадћяннаго за- 
явлен!я не позволить себв повторить теперь ни одинъ изъ авотрій- 
скихъ министровъ. 

Фраза князя Виндишгреца была невћрна ни по отношенію въ 
тому моменту, который при немъ переживала Авотрія, ни по отно- 
шенію къ истори Австріи за все поослЪднее пятидесятил те, а въ: 
настоящую. минуту, когда изъ-за чешскаго вопроса снова проли- 
вается кровь на улецахъ Праги, Пильзева, Брюкса и другихъ го- 
родовъ Богеміи, когда этотъ вопросъ является угрозою для всего 
парламентскаго режима и существующаго строя Авотріи, повтореніе 
ея могло-бы казаться пустою фанфаронадою. 

И, тЬмъ не менће, ее повторяютъ; но повторяютъ въ совершенно 
иномъ смысл, менће успокоительномъ и боле огорчительномъ для 
пользовавшейся до сихъ поръ воћми привиллегіями въ имперіи Габ- 
‘бобурговъ яфмецкой нащональности. 

Въ такомъ именно смыслћъ она прозвучала въ а главарей. 
измецко-либеральной парти, Шлезингера и Гросса, произнесенныхъ 
на послёднемъ Рацецас’В въ Теплипф. Оба они, указывая на опас-- 
ности, которыми грозить нћмецкой нацональности распоряженіе 
.Бадени объ’ употреблении обоихъ языковъ-—чешскаго и нћмецкато— 
въ административныхъ учрежденіяхъ Богеміи, заключаютъ овои ръчи 
словами: ‹чешско-нћмецкій вопросъ превратился въ обще-австр!- 
©кій вопросъ!» «Теперь нЪтъ боле чешскаю вопроса, а существуетъ 
вопросъ няъмецкії, въ полномъ смыслћ этого слова, вопросъ о су- 
ществованіи всего вћмецкаго народа въ Аветри!» 

Пока нЬмцы говорятъ, что Бадени не имћетъ права требовать, 
чтобы веБ чиновники въ Богеміи знали оба языка и объяенялись 
еъ просителями на томъ язык%, который послћдніе предпочитаютъ; 
пека они кричат; что такое требованіе заключаетъь въ себ: грубое 
унижене для нЪмцевъ и ставить ихъ въ менфе привилегированное · 
положеніе, чћиъ нђицевъ въ другихъ частяхъ Авотріи; пока они’ 
заявляютъ, что ни въ какомъ случаћ не потерпятъ такого наруше- 
нія историческихъ правъ,—до тфхъ поръ можно проходить хладно- 
жровно мимо этихъ ламентацій, такъ какъ ни раздћлять ихъ, ни 60- 
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чувствовать им невозможуо, какъ. съ. точки. зрвнія общечеловёче- 
ской, такъ даже и оъ. точки, зая. мфетныхъ. интересовъ. Треба» 
ваніе знанія еще одного языка, обращенное, къ чиновникамъ (и 
только. къ. нимъ) и обусловленное изввотњыма мёотными. условіями. 
(сиБшанное населеніе), ни въ коемъ олучаћ.не можеть считаться: 
правокарушеніемъ, а разв нарушенімъ, какой-нибудь привиядегіи.. 
Коли соображенія государственныхъ иитересовъ и. интересовъ мЪст- 
наго населенія, дзя, котораго, во всякомъ случа, удобно, чтобы чи- 
новники знали, оба языка, приведи къ созман!ю, необходимости: вве- 
денія обоихъ.яѕықовъ, то. этому остается только. подчиниться. Вћдь, 
требованіе знан!я чешскаго языка обращено не.къ навеленію. нћ- 
мецкому, что дёйствительно было бы. прит8енещемъ, а къ. чинов- 
никамъ нБмецкимъ, которымъ правительство всегда ставить извћст». 
ныя условія поотупленія на службу. Въ.данномъ олуча такимъ. 
требованіемъ является знаңіе чешскаго языка нёмецкими. чиновиий». 
ками и яБмецкаго языка чөшокими, точно такъ жө, какъ, англійское 
правительство требуетъ знанія мћстныхъ нарћчій отъ чиновниковъ,. 
ютправляемыхъ въ колоніи, Въдь, ићмцы ничего не имћютъ противъ 
предъявдяемаго къ чиновникамъ требованія представить хотя бы 
аттестатъ зрёлости, для котораго нужно изучать еще мене нужные, 
чђиъ чөшокій, латинокій и греческій языки, и даже ни для чего не: 
нужныя чиновнику тригонометрію, и космографію, наприм$ръ. 

Впрочемъ, отчасти и сами нфмецые вожаки. открываютъ свой 
карты и довольно нецеремонно указывають «мо Шері 4ег Нора 
фестареп>. `Обыкновенно, вел дъ за восклицан1ями о томъ, что равно- 
праве языковъ въ Чехія приведетъ. къ уничтожению самостоятель-. 
ной нБмецкой націонадьности и единства Авотріи, что это распо- 
ряженіе Бадени является опаснымъ иарушеніемъ .конотитуціи, что 
оно. не соотвЪтотвуетъ положенію ,дћлъ въ стран и т. п.,—волвдъ 
за веВмъ этимъ выступаютъ на очередь болће практическіе разго- 
воры, о томъ, что новый законъ Бадени сдълаетъ всю бюрократію. 
въ Богемш, чешскою, что чехи займуть болће видное положене въ 
Фтрав®%, пріобрвтутъ большее вліянієв и лишатъ нБмцевъ вефхъ. 
привидлегій, которыя имъ, какъ завоевателямъ, были дарованы та- 
кими-то и такими ордонансами.. пълаго ряда императоров». 

Здесь открывается такое широкое поде для сопоставленія цћ-. 
лаго ряда взаимно уничтожающихъ другъ друга юридическихъ и. 
_ вофистическихь хитросплетеній, что при помощи умёлой эквили- 
‘бриетики каждая сторона можетъ. доказать вве, что ей кажетоя нуж-. 
ным. . «Историческія права› превращаются въ лөгкіе шары, кото- 
рыми ,06в стороны, жонглируютъ „такъ умло, чтовы наконецъ.этихь. 
шаровъ. не .распознаехе. | 

Такъ, напр,, бургомистръ Зигмундъ, открывший Теплицый Раг- 
+еќар, считаетъ, конечно, что онъ не соверщаетъ. никакого. преступ- 
_ левія противъ истори, когда говориты, «чехи нарушили већ права. 
тостепрјимства: мы, . нћмцы, позволили: употреблять въ нашихъ вла- 


64 , РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


дЬніяхъ ихъ родной языкъ, а теперь они хотять заставить н насъ 
говорить на этомъ язык№; такииъ зазнавшимоя гостямъ необходимо 
указать на дверь». Что ему и его единомышленникамъ до словъ 
перваго исторіографа Чехіи, Палацкаго, завф щавшаго своему народу 
извЪостную тираду: «мы были въ Богеми раньше, чЬмъ туда при- 
шла Австрія». Н®мцы на это преспокойно отвъчаютъ: ‹за то намъ 
Богемія принадлежитъ по праву захвата, которому миновала уже- 
сверхъ 300-лћтняя давность».—«Второго захвата»! задорио отвз- 
чають чехи. А попробуйте, въ самомъ дълћ, докажите, что именно 
чехамъ она принадлежить по праву перваю захвата. Вћъдь, и рань- 
ше ихъ тамъ кто-нибудь да былъ же. 

Съ другой стороны нЪмцы имћъютъ сиБлость поддерживать свои 
требованія о сохраненіи за нћмецкимъ языкомъ его прежняго при- 
вилегированнаго положенія ссылкою именно на $ 19 основныхъ 
законовъ авотрійской конституціи, гласящій: «Ве народности го- 
сударства равны передъ закономъ, и каждой народности предсстав- 
ляется безусловное право на сохраненіе и дальнћйшее развитіе- 
своей національности и своего языка. Государство признаетъ рав- 
ными передъ закономъ всё употреблаемыя въ отран% нарћчія, какъ. 
въ школЪ, тақъ и въ административныхъ учреждөніяхъ и въ об- 
щественной жизни». Этимъ параграфомъ пользуется, напр., депу- 
тать Әппингеръ, чтобы доказать, что нзмцы должны пользоваться 
только нзмецкимъ языкомъ. (Но, вздь, не противъ этого и направ- 
лено распоряженіе Бадени, требующее, чтобы чехъ, жавущй въ 
нвмецкой части Богеми, имфлъ право давать, положимъ, показания 
на судВ на чешскомъ азык%). И этоть же депутатъ, двумя стро- 
ками ниже, когда ему нужно доказать, что въ Чехи измецый 
языкъ долженъ пользоваться правами государственнаго языка, тол- 
куетъ этотъ 19 параграфъ въ томъ смысл, что онъ-де предотав- 
ляетъ идеалъ, къ которому будетъ стремиться въ своемъ развитии 
Австрія; въ практической-же жизни должно пользоваться ордонан- 
сами 1852 г. (года преслёдовая Чехи), ограничившими права 
чешскаго языка, 

Съ своей стороны и чехи въ овоихъ требованіяхъ равноправія 
языковъ ссылаются на старинныя права земель «короны Вячеслава» 
и на тв изъ императорскихъ ордонансовъ, которые не отвергали, 
а признавали эти права. 

Неудивительно, что вћмцы все время, пока они находились въ 
положенши реа ровзещев, очень мало заботились объ установленіи 
своихъ историческихъ правъ на Богемію, а спокойно придерживались 
правила: «кто палку взялъ, тотъ и капралъ», предоставляя чехамъ 
доказывать противное. Теперь только, когда нћмцы въ Богеми стали 
терять почву подъ ногами, они начали состязаться съ чехами въ 
словопреніяхъ по вопросу объ историческихъ правахъ обћихъ сто- 
ронъ на Богемію. И такъ какъ всякая партія, какія-бы цћли она 
ни преєлдовала, всегда находитъ 0вояхъ идеологовъ, вполн® искренно 
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защищающихъ своихъ единомышленниковъ, то и въ данномъ олучаћ 
об% стороны нагромоздили огромную литературу по этому вбпросу. 

Поскольку споръ держится въ этихъ предфлахъ, онъ предотав- 
ляетъ, можетъ быть, огромный интересъ для обћихъ сторонъ и мо- 
жетъ служить прекраснымъ матер!аломъ для агитаціи; сочувотвія 
же и вниманія остальной Европы ни одна изъ оторонъ при такихъ 
условіяхъ не могла-бы вызвать. 

Больше того, вся Европа (за исключенемъ ь Герман!) И ВЪ 060- 
бенности Росејя, сочувственно слздившая за энергичною борьбою 
затерявшагося среди чужихъ народностей чешскаго племени, страстно 
отбивавшагося отъ возхъ попытокъ германизировать его и ототаивав- 
шаго, не смотря ни на қакія угнетенія, свои права, охладвла въ 
этой борьбВ съ того момента, какъ чехи, сознавая свою силу, об- 
наруживаютъ поползновен!е воспользоваться своими «историческими 
правами», чтобы стать на мБсто притћснителей, т. ө. становятся 
на ту же точку зрЬнія, отъ которой отправлялись измцы, когда 
отказывали Чехамъ въ самыхъ примитивныхъ правах». 

Совершенно иначе оботоитъ дфло, если посмотрћть на него съ 
точки зрћвія констатируемой нёмцами убыли ићмецкаго вліянія и 
роста славянскато вліянія на политику Австри. Въ этомъ олучаћ 
чешск вопросъ становится даже не общенћмецкимъ, а общеевро- 
пейскимъ вопросомъ. 

Надо раньше всего замЗтить, что Богемія составляетъ самую 
богатую, самую развитую въ промышленномъь отношеніи часть Ав- 
стрій и самую дорогую жемчужину въ корон Габсбурговъ. Въ 
1894 г. Богемія (вмЪстћ съ Салез1ею и Моравіею, т. е. земли чеш- 
ской короны) внесли въ казну 41 милліонъ изъ общей суммы пря- 
мыхъ налоговъ въ 111 милліоновъ, т. е. около половины, и 58 
милліоновъ изъ 112 милліоновъ косвенныхъ налоговъ, т. е. больше 
половины, причемъ одна только Богемія уплатила 25 милліоновъ . 
косвенныхъ налоговъ и 62 милліона прямыхъ, а вићстћ съ осталь- 
ными поборами въ общемъ 119'/, мйлліоновъ. Эти же страны уча- 
ствуютъ въ общеимперскихъ расходахъ въ суми%, превышающей 
на 50 милліоновъ долю Венгріи *). 

При этомъ славянская часть населенія должна была еще изъ 
собственныхъ оредствъ покрыть расходы, потребные для содержанія 
ея политическихь учрежденій (12 милліоновъ) и ея учебныхъ за- 
вөденій (7 милл.). Изъ этого одного уже видно, что населенію Бо- 
геміи приходится извлекать не мало доходовъ; и, дёйствительно, 
Богемія, развившая у себа богатую промышленность, поставившая 
на высокую ступень свою агрикультуру, создавшая у себя густую 
сть желћзныхъ дорогъ, заняла теперь одно изъ наиболђе видныхъ 
мъстъ среди промышленныхъ отранъ Европы. Изъ занимаемыхъ ею 


*) Эти данныя, равно кавъ и слВдующйя, заниствуемъ изъ недавно 
вышедшей книги ВоогЦег: «Современная Богема», 
№ 9. Отдьль П. 5 
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51,948 кв. километровъ только 20°/, остаются невоздёланными; 
остальное, въ вид ли крупныхъ помфотій (крупному землөвладћнію 
принадлежить одна треть всћхъ земель), или крестьянекихъ участ- 
ковъ, обрабатывается, и въ обоихъ случаяхъ ведется раціональное 
хозяйство при помощи машинъ и указаній науки. Благодаря этому, 
населен!е не только удовлетворяетъ своимъ потребностямъ, но ока- 
зывается въ состояніи также вывозить на огромную сумму всевоз- 
можные земледфльческіе продукты. Отъ земледфлія не только не от- 
стала, но и перещеголяла его фабрично-заводская промышленность. 
Такъ, напр., на сахарныхъ заводахъ Богеміи работало въ 1890 г. 
41,940 раб.; пивоваренные заводы выпустили въ томъ же году 6 
милліоновъ гектолитровъ пива; производство мукомольныхъ мель- 
ницъ оцфнивалось въ томъ же году въ 84 милл. флориновъ. Ткац- 
кая промышленность, производство которой оцћнивалось въ 196 
милліоновъ, потребовала 130,756 рабочихъ рукъ; хлопчато-бумаж- 
ная промышленность —28 милл.; льно-прядильная—68:/: милліон.; 
фабрики полотна —64 милліона; бумажныя фабрики —3 миллиона; 
фаянсъ и стекло—20 милліоновъ и т. д., причемъ въ Богеміи пред- 
оставлены већ отрасли промышленности, з нБкоторыя изъ нихъ 
(стекло, полотно, музыкальные инструменты) поставлены такъ вы- 
соко, что олужатъ предметомъ подражанія и пользуются громкою 
извзетностью во всей Европ$. 

Уже по этимъ успћхамъ, достигнутымъ, не смотря на лютую 
борьбу между обЪзими народностями, населяющими Богемію, можно 
судать о томъ, какого процвћътанія могла бы достигнуть эта богато 
одаренная страна при болёе благопріятныхъ условіяхъ. Правда, 
‚ отчасти эта же борьба, служившая импульсомъ къ проявленію 
энергія на вовхъ поприщахъ дћятельности, сослужила и хорошую 
службу. Но въ общемъ оиа все-таки явилась крупною помфхою для 
правильнаго развитія страны и заставила обратить всю энергію 
въ одну сторону, израсходовать массу силъ на вопросы нацюналь- 
наго характера; такъ что всЯ, напр., литература чешскаго народа, 
доказавшаго, что онъ могъ бы сдёлать не малый вкладъ въ духов- 
ную сокровищницу Европы, долгое время оставалась чисто мћъстною 
и не могла освободиться отъ наложенной на нее національною 
борьбою печати. 

Борьба эта, собственно говоря, никогда не прекращалась, 
но особенно страстный характеръ она приняла за посл$днее 50-ти- 
дЪтіе, со времени потрясшихъ всю Европу событШ 1848 г. Даже 
непосредственно посл пораженія у Бълой Горы, сокрушившаго 
самостоятельное существованіе Богеміи, чехи продолжали борьбу 38 
свою самостоятельность, и потребовалось новое неудачное возстаніе 
чешской аристократи, чтобы окончательно уничтожить слёды са- 
мостоятельнаго существованія Чехи въ 1741 г. Съ этого момента 
въ Богеміи, дїЙствительно, наступило затишье на долгое время. 
Чешокая аристократія быстро вачала овъмечиваться, и чешокій 
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зязывъ одфзалоя нарфщемъ деревни, простого люда, исчезнувъ 060- 
вершенно изъ литературы. 

Но событія великой французской революціи не прошли без- 
`одћдно и для этой страны. Демократическія вћянія, занесенныя 
@юда изъ Франціи, помогли и здћсь найти неисчерпаемыя богат- 
ства въ народномъ языкћ, въ народныхъ пфеняхъ. Политическій 
гнетъ со стороны нЪицевъ дВлалъ особенно дорогими и окружалъ 
особымъ ореоломъ эти древнія саги, въ которыхъ воспћвались под- 
виги героевъ свободнаго народа, и съ этого момента чешская ли- 
“тература снова оживаетъ. 

Извёетный славистъ Добровскій первый принимается за науч- 
ную разработку грамматики чөшокаго языка, возстановляетъ его 
прежвія формы и даетъ въ руки друзей народа могучее оруде 
„для его просвћщенія. И первые же поэты чешскаго народа поль- 
зуются этимъ орудіемъ для того, чтобы ознакомить свой народъ съ 
„лучшими произведеніями европейской литературы. Оригинальныя же 
произведевія чешскихъ писателей того времени и позднъйшаго пе- 
ріода вез проникнуты только духомъ патріотизма и мыслями объ 
освобожденіи своей родины. Это настроен1е и одБлало чеховъ 000- 
бенно воспріимчивыми къ событіямъ 1848 г. 

Подобно Венгріи, и Чехія громко привътствовала освободи- 
тельныя течен1я 1848 г. Въ марть 1848 г. въ Праг было созвано 
ввчто вродв учредительнаго собранія, на которомъ представители 
славянъ выработали главныя Пеѕійегаќа чешской національности. 
Но, повидимому, тогда уже время быдо такое, что ограничиться 
одними только національными требованіями это собране не могло, 
и въ числ своихъ еѕійегаќа оно выставило, рядомъ съ требова- 
нівмъ равноправ!я обоихъ языковъ, и требованіе уничтоженія бар- 
ацины, а также требованіе прямого народнаго представительства 
въ ландтагв, который долженъ былъ вздать дћла воћђхъ земель 
чешской короны (т. е. Богемія, Моравіи и Силез!и). 

Такая программа, конечно, съумЗла возбудить горячія симпатіи. 
населенія, и авотрійское правительство, испугавшись этого движе- 
нія, сдБлало чехамъ значительныя уступки. Уже въ апрвлћ оно 
издало патенты, коими признавалось равноправ!е языковъ, согда- 
силось на учрежденіе въ Прагв высшей и отвћтотвенной передъ 
страной эдминистраціи для всей Богеміи и на допущеніе предета- 
зителей городовъ и селъ въ участ въ обсужден1и дълъ въ ланд- 
тагћ. 

Но эти обЬщанія такъ обфщанями и остались. Какъ разъ въ 
‘это время былъ созванъ во ФранкфуртВ знаменитый пангерманскій 
парламентъ, въ который славяне рБшительно отказались послать 
«©войхъ депутатовъ. Больше того, они созвали свой (въ Праг) сла- 
вянскій конгресеъ, на который явилось около 340 делегатовъ отъ 
воћхъ славянскихъ племенъ: чеховъ, словаковъ, поляковъ, русси- 
жовъ, оловинцевъ, кроатовъ, сербовъ. Этотъ конгрессъ долженъ 

5* 
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быль обсудить м®ёры для защиты олавянскихъ національностей въ. 
Австр!и, обратиться къ императору съ адрегомъ, въ которомъ 
были бы указаны требования славянъ, и издать манифестъ, кото- 
рый обратилъ бы вниманіе всей Европы на угнетенное положене- 
славянъ въ Авотріи. Б 

Дфло, однако, кончилось очень печально. Возбуждаемыя съ одной: 
стороны нфмецкими атитаторами, съ другой — славянскими, народ- 
ныя массы нө удержались отъ столкновенія съ правительственными 
войсками; на улицахь выросли баррикады, въ отвЗтъ на которыя 
правительство сочло себя вправћ принять самыя энергитныя воен- 
жыя м%ры. Защитники баррикадъ посл кровопролитнаго столкно- 
венія были разсзяны, и вБиское правительство сразу перемЗнило- 
фронтъ по отношенію къ чехамъ. Теперь оно уже не только не. 
думало о выполнении данныхъ имъ обфщанй, но уничтожило и’ 
многое изъ того, что чехи пріобрЬли раньше. Чөшскій языкъ снова. 
быхъ нзгнанъ изъ администраціи и школъ, и вов усилія прави- 
тельства обращены на германизацю страны. Реакція торжество- 
вала не только по отношенію къ Богеміи, но и на вефхъ осталь- 
ныхъ пунктахъ, и потребовался цфлый рядъ ударовъ, такихъ жесто- 
кихъ ударовъ, какъ утрата Австріею итальянскихъ провинцій (въ. 
1860 г.) и поражене при Садовз (въ 1867 г.), чтобы обветша- 
лому австрійскому режиму было нанесено окончательное пораженіе. 

Какъ известно, Венгрія, представлявшая во все время борьбы 
ва свое существоване одно цћлое, уопђла воспользоваться этимъ 
момеитомъ для окончательнаго освобожденія своихъ земель изъ подъ 
опеки Австріи. У Богеми не хватило силъ для такой побзды. 
Здесь чехамъ приходилось выдерживать борьбу не только съ нћм- 
цами, поддерживавшими центральное правительство, но и съ пред- 
ставителями высшихъ қлассовъ ихъ соботвенной національности, 
причемъ вполић оправдалось предсказаніе, выраженное въ народ- 
ной поговоркћ: ‹чехи будутъ побфждены только чехами». 

Чешская аристократія, какъ это бывало и съ аристократіями мно- 
гихъ другихъ народовъ, которымъ (аристократіямъ) живется нө 
‚ дурно при всякоиъ режим%, довольно быстро начала онфмечиваться.. 
Въ концв концовъ, эта аристократія, если и не сдфлалась вполић. 
нъмецкою, то во всякомъ олучаћъ перестала быть и чешскою, Бакъ. 
она сама признается, и очень мало думала о судьбЪ чешскаго на- 
рода. Если она нћкоторое время принимала участе въ національ- 
номъ движеніи, то лишь потому, что разсчитывала занять роль 
правящаго класса въ автономной Богеміи, но какъ только началъ 
р®ёзче оттёняться демократическій духъ чөшскаго движевія, аристо- 
кратія пошла вспять, перестала поддерживать движеніе и не скры- 
ваетъ, что всякая централизація, хотя-бы и нћмецкая, но освобож- 
дающая ее отъ контроля народнаго представительства, ея сердцу 
гораздо любезнзе, ч8мъ самая“ широкая автономія, покоющаяся на. 
выборномъ начал. Правительство вотупало съ нею во веевозмож- 
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наго рода сдћлки и всегда умфло покупать за чечевичную похлебку 
вя права первородотва, а зат8мъ уже аристократія брала на себя 
задачу подносить пилюлю своимъ соотечественникамъ въ позоло- 
ченномъ видћ. Въ конц концовъ она дошла до такой откровен- 
ности, что скупилась даже тратиться на золото, а пробавлялась 
обыкновенною мишурою, и когда, ваприм%ъръ, въ одномъ изъ зас$- 
даній ландтага Грегръ внесъ проектъ адреса, въ которомъ импера- 
зору напоминалось о необходимости возстановленя государотвен- 
наго права Богеміи, аристократы отказались подать голосъ за этотъ 
проектъ, мотивируя свое положенвіе тЬмъ, что «тахь какь юсудар- 
«ственное право одно изъ самыхь святылъ правъ, то ею не должно 
компрометировать попытками, не импющими никакихь шансов 
на усп». 

Но къ тому времени, когда аристократія прибђгала къ такаиъ 
оборотамъ, ее умъли уже раскусить; руководительство движеніемъ 
перешло въ это время къ младочехамъ, и измћна аристократіи нө 
‘могла уже нанести существеннаго ущерба движенію. За то въ свое 
время эта аристократія уопћла достаточно парализовать чешское 
движеніе и даже развратить старочешскую партію, которая вмфотћ 
„въ нею вступила на путь самыхъ грубыхъ компромиссовъ. Благо- 
даря этому, чешское дъло мало выиграло въ самые удобные для 
него моменты, въ 1861 г, и въ 1867 г. | 

Въ 1861 г. чехи подъ вмяюшемъ ариотократіи ограничились 
`НЗЕОТОрыми уступками, которыя не носили даже характера за- 
коновъ, а простыхъ ордонансовъ, которые можно во всякое время 
отмВнить, и дЪйствительно, какъ только богемская д1эта заговорила 
-0 томъ, чтобы императоръ австрійскій короновалея чешскою коро- 
ною, на чеховъ немедленно посыпались самыя жестокія преслћдо- 
ванія: газеты не омфли цикнуть, редакторы больше просиживали 
въ тюрьмахъ, чёмъ за редакторскимъ столомъ, и чехи, видя 6е3- 
‘плодность своихъ усилій, демонстративно отказались принимать 
участіе въ совВщаніяхъ ландтаговъ и рейхстага. 

Точно также, благодаря вЪчному шагсһардаре?у, который веди 
между собою чешская аристократія и вънское правительство, по- 
олЬднему удалось такъ изуродовать дарованныя послв 1867 г. Бо- 
гемія выборныя права, что представительство въ ландтаг и рейх- 
„стат доставило огромныя преимущества нћмецкому элементу. 

Благодаря такъ называемой «избирательной геометріи», при по- 
мощи которой создаются самые искусственные избирательные округи 
(отъ густо населенныхъ чешскихъ округовъ отрёзываются куски и 
прирћзываются къ иЪмецкимъ округамъ, такъ что чешскіе избира- 
“тели расплываются въ общей масс$ н$мецкаго населенія), цент- 
ральному правительству ‘удалось достигнуть того, что въ обще- 
‚имперский парламентъ нћмецкое населен1е, составляющее 36% всего 
населенія, посылало до недавняго времени 117 депутатовъ, а сла- 
гвянсқое населеніе, составляющее свыше 60% общаго числа, посы- 
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лало 136 депутатовъ. За то въ самой Богемш крупные землевха- 
дФльцы въ числВ 452 имфли въ ландтагћ 23 депутата, а 236,480» 
сельскихъ избирателей имћли лишь 30 депутатовъ; 92840 город- 
скихъ избирателей также имђли лишь 32 депутата, а 186 членовъ. 
торговыхъ палатъ имфли 5 депутатовъ. 

Что же касается распред8лен!я депутатовъ по нацональностямъ 
въ Богемія, то оно и того вурьезне: свыше 3+ милмоновъ сла- 
вянскаго населешя изъ числа общаго населенія, опредЗляющагося 
цифрою въ 6 милліоновъ, посылали 40 депутатовъ, а 2 милліона. 
иБмцевъ посылали 36 депутатовъ; къ послвднимъ должно причислить. 
и 18 предотавителей крупнаго землевладћнія, которые никогда ни. 
въ чемъ не отказываютъ корон и носятъ даже поэтому почетную. 
кличку «даѕ үегѓаѕзѕипоѕігепе Отозѕотипдђевіќ2›. Точно также въ. 
богемскомъ ландтаг» засЪдаетъ 98 чешскихъ депутатовъ, 71 нђ- 
мецкій и 74 крупныхъ землевладёльца, между тћмъ какъ безъ по-- 
мощи «избирательной геометріи» они должны-бы распредћлиться 
въ слЗдующемъ порядкћ: 135 чешскихъ депутатовъ, 72 измецкихъ. 
и 36 отъ крупнаго землевладфнія *). 

Въ 1868 г. чехи предъявили президенту богемскаго ландтага 
протестъ по поводу отношенія къ нимъ и еще разъ напомнили, 
что «земли чешской короны никогда не были реально соединены - 
съ Австріею; что за Богемею сохранено право избирать по своему · 
усмотрЪнію короля, въ случаћ прекращенія динаотіи, и составить. 
независимую страну; что чешскій народъ не долженъ считаться съ 
трактатами, ограничивающими его права и заключенными, безъ его. 
вдома, между династіею, Венгріею и другими національностямн». 

Въ отвтъ на это послЬдовало лишь объявлене Праги въ осад-. 
номъ положеніи и новыя преольдованія. Но чехи ни на минуту не: 
отказывались отъ борьбы и довели, накоиецъ, дВло до того, что ка- 
бинетъ Гогенварта предложилъ въ 1871 г. два министерокихь порт- 
феля чехамъ, а императоръ Францъ-Іосифъ, приглашая чеховъ. 
принять участе въ ландтаг, который долженъ быхь выработать 
мъры для установленія добрыхъ сосЪдскихъ отношеній между че- 
хами и нъмцами, обратился къ нимъ съ рескриптомъ, въ котором. 
сказано: «Прекрасно памятуя положенія государственнаго права 
земель Богемской короны, сознавая, какую олаву и какое могуще- 
ство эта корона доставила нашимъ предшественникамъ, а также и 
то, что народъ Богеміи всегда съ непреклонною вврностью поддер- 
живалъ нашъ тронъ, мы охотно признаемъ права этого королевства. 
и готовы возобновить это утвержден1е присягою при священномъ. 
коронованіи». 

На этотъ торжественный рескриптъ 12 сентября 1871 г. чехи 
всегда ссылаютоя, какъ на главное доказательство признанія за. 
Богемею особаго государетвеннаго права, хотя әтотъ рескряптъ. 





*) І. ВоитЦег «Современная Богемія». 
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нисколько не помфшаль императору Францу-Госифу заявить въ 
1889 г, когда младочехи напомнили ему объ этомъ неисполнен- 
номъ обВщаніи: «очень жаль, что столь одаренный чешоскій на- 
родъ вручилъ власть такой странной компани (вопіеграге Оеѕе]- 
зевай)». 

Дня своего времени этотъ рескриптъ во всякомъ случа являлся 
күльминаціоннымъ пунктомъ торжества чешской національности. 
Ландтагъ 1871 г. единодушно принялъ проекты законовъ, кото- 
рыми создавалась вполн® автономная Богемія. Но въмецкій эле- 
ментъ былъ такъ напуганъ этимъ торжествомъ чеховъ, что обра- 
тилоя за помощью къ Германи, и Бисмаркъ быстро экспедироватъ 
въ ВЗну короля Сакоонскаго, поол визита котораго министерство 
Гогенварта должно было выйти въ отставку и уступить власть 
кабинету Ауэрсперга, который поспЗшилъ распустить ландтагъ, воту- 
пить въ союзъ съ Оговзстип4езИег’ами, измънить избирательный 
завонъ и собрать новый ландтагь съ преобладающимъ н8мецкимъ 
‚ большинством». 

И вдругъ въ такой критическій моментъ чешскіе вожаки подъ 
вліяніемъ аристократіи заявляютъ, что на эту политику правитель- 
ства вполић достойнымъ отвВтомъ во стороны чеховъ будетъ только 
политика пассивнаго протеста, и чешскіе депутаты отказываются, 
къ величайшей радости нфмцевъ, участвовать въ работахъ ландтага 
и рейхстага. 

Съ этого момента и начинается расколъ, приведший постепенно 
къ полному торжеству младочешокой парти, настаивавшей на 
активной и даже воинствующей политикћ и внесшей въ свою 
программу многія демократическая требованія, и къ окончательному 
сокрушенію старочешской парти. 

Въ началь борьбы обаяніе старочеховъ было еще достаточно 
сильно, чтобы справиться съ не имъвшими еще никакого автори- 
тета младочехами. Они были объявлены революціонерами; главный 
вожакъ, Ригеръ, отвернулся отъ своихъ прежнихъ соратниковъ и 
даже проклялъ ихъ; и на слЁёдующихъь выборахъ младочехи, двй- 
ствительно, потерпъли жестокое пораженіе. Но какъ ни малочисленно 
было ихъ предотавительство въ парламентћ, они не пропускали ни 
одного случая, гдћ нужно было выступить въ защиту чешскаго 
элемента, и вскорз обратили на себя вниманіе народа, а старочехи 
сочли болће благоразумнымъ помириться съ ними. А между тЬмъ 
при АуэрспергВ вліяніе нъмецкаго злемевта продолжало возрастать 
въ ущербъ славянскому и приняло такіе размъры, что и 0нъ нө 
рЬшился дёлать дальнфйпия уступки нЬмцамъ, почему и долженъ 
былъ уступить власть министерству Таафе. 

Послвдній сначала долго заигрывалъ съ чехами; желая соста- 
вить парламентское большинство безъ участя въ немъ нћмецкихъ 
депутатовъ, онъ увидфлъ себя вынужденнымъ склонить чөховъ, отка- 
завшихся отъ участя въ парламентћ, войтй снова въ парламентъ _ 
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и не поскупился на обзщаня. На дълћъ все ограничилось нћсколь- 
кими милостивыми словами по адресу чеховъ въ тронной рћчи и 
нЊкоторыми мелкими уступками чехамъ, и за 6 лётъ существованія 
министерства Таафе вопросъ о расширевіи автономіи Богеміи, объ 
измЪневіи избирательней системы и о языкахъ не подвинулея ни 
на шагъ. 

Въ то же время нћмецкій элементъ снова усилилоя, н иъмцы 
сочли возможнымъ выставить такое требованіе, какъ полное изгнаніе 
чешскаго языка изъ чисто-нђмецкихъ областей Богеми и сохра- 
неніе за этимъ языкомъ правъ государственнаго языка въ чеш- 
скихъ областяхъ Богеміи. Не смотря на всћ протесты младочеховъ, 
старочехи продолжали вести свою политику угодничества и даже 
рёшились снова изгнать изъ своего нлуба слишкомъ строптивыхъ 
младочеховъ. 

Р8шительный моментъ наступилъ, когда чехамъ пришлось вы- 
сказаться по знаменитому вопросу о «Пунктуащяхъ» 1890 г. 

Этими ‹пунктуаціями» наносился жестокій ударъ чешекимъ стрем- 
леніямъ: онћ уничтожали прежніе ордоннансы министровъ, признав- 
пе равиоправе языковъ, составили исключительно н%мецее 
суды въ областяхъ Богеміи съ смЬшаннымъ населенемъ, предо- 
ставляли курямъ право «үеіо», устанавливали выгодную для нём. 
цевъ избирательную систему и т. д. Въ младочешскомъ клуб%ћ отка - 
зались даже сбеуждать эти пункты, и когда старочешскій клубъ 
простеръ свое угодничество до того, что принялъ эти проекты, 55 
изъ 94 его членовъ лоспзшили выйти. 

Рягеръ не постБснялся тогда заявить въ «НМаз Магода», что, 
принимая знаменитые пункты, старочехи, главнымъ образомъ, стре- 
мились создать изъ всфхъ умъренныхъ элементовъ оплотъ противъ 
радикаленыхъ и разрушительныхъ тенденцій. 

Но это была уже послВдняя пћсенка старочеховъ. ТИРА 
дћятельность младочешской группы, не допустившихъ при помощи 
обструкціи принятія направленныхъ противъ чеховъ законовъ ни 
въ рейхстагЪ, ни въ ландтаг, сдћлали ихъ крайне популярными 
въ народвыхъ массахъ. И когда въ 1891 г. послћ распущенія пар- 
ламента были назначены новые выборы, старочехи подверглись 
рВшитөльному разгрому: изъ 40 чешокихъ депутатовъ 38 мћъстъ 
получили младочехи и только 2— етарочехи, а на послёднихь вы- 
борахъ старочехи не р8ёшились даже выставить свойхъ кандидатовъ. 

Поолъдніе годы существованія министерства Таафе были годами 
особенно напряженной борьбы со стороны чеховъ. Ихъ предота- 
вители въ парламентђ довели обструкцію, это единственное нахо- 
дившееся въ ихъ рукахъ оружіе въ борьбъ съ парламентскимъ боль- 
шинствомъ, до такихъ разићровъ, что совершенно парализовали 
дћятельность парламента. 

Но не только на политической почв велась борьба, да она 
была бы и совершенно невозможна, если бы чехи въ практической 
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жизни, гдъ борьба велась еще ожесточенвће, не заняли сильнаго 
положенія. 

Въ этой области условія для чеховъ сложились особенно бла- 
топріятно. Оттћоненвые отъ промышленной дћательности, которая 
насаждалась усиліями центральной власти и потому предоставляла 
всякія льготы нЪмцамъ, они должны были въ хозяйственномъ 
отношейіи посвятить себя веецёло зөмледЪлію. Это удаленіе чеховъ 
изъ городовъ, въ которыхъ играли самую видную роль ницы, 
долго сковывало чешское движеніе и дёлало его маловліятельнымъ. 
Но чешское крестьянство не долго оставалось тёмъ заскорузлымъ, 
боящимся всякаго нововведенія, крестьянствомъ, которое является 
характернымъ для многихъ европейскихъ странъ. Со времени унич- 
тожен1я феодальныхъ привиллегій чешское крестьянство выдзлило 
изъ себя нзчто вродВ ангийской джентри или американскаго фер- 
мерства, т. е. состоятельный, независимый классъ сельскаго наое- 
ленія, имБющій возможность удовлетворять и своимъ духовнымъ 
запросамъ. Агрикультура была поставлена на раціональную почву, 
и въ Чехи учреждено было множество землөдВльческихъ школъ 
низшаго, средняго и высшаго типа; кроић того, въ каждомъ округВ 
учреждались земледћльческія асооціаціи, распространявшія журиалы 
н брошюры, въ которыхъ рядомъ съ техническими уқазаніями и 
освзщенемъ вопросовъ крестьянскаго обихода обсуждались вопросы 
высшаго порядка. 

Такимъ образомъ, у чеховъ выросло отличное отъ другихъ странъ 
и «третье оословіе», которое не только было способно къ воспрія- 
тію идей, распространяемыхъ чешскою интеллигенціею, но само 
выдфляло изъ себя значительный контингентъ лицъ, пополнявшихъ 
рады интеллигенцін въ качествћ учителей, чиновниковъ и т. п. 
Это выдёлен!е совершалось въ такихъ крупныхъ размћрахъ, что въ 
Чехіи съ большимъ правомъ, чёмъ гдз бы то ни было, можно было 
одно время говорить о перөпроизводотвћ интеллигенціи; и, какъ 
извВотно, особенно извЕстно въ Россіи, этоть излишекъ чешской 
интеллигенціи долгое время служилъ даже въ качеств довольно 
важнаго агіісІе 4’ехроаЙоп, который вывозился во вов страны. 
Чешская интеллигенція, благодаря этому, имла прекрасно подго- 
товленную почву для агитаціи, и, благодаря той изумительной эиер- 
тіи, которую она проявила въ своей агитаціонной дфятельности, и 
той воспріимчивости, которую обнаружило культурное чешское на- 
«өлекіе, сдћлавшееся крайне чувствительнымъ къ высокомћрію и 
несправедливому притёененю со стороны нБмецкаго әлөмента, 
плоды этой агитаціи дали себя скоро знать. 

Мы уже говорили, что при своемъ возрожденіи чешская лите- 
ратура скоро сдЪлалась главнымъ носителемъ національной идеи; 
но эту печать патріотизма, нерћЪдко даже узкаго націовализма, она 
носила еще" долгое время посл возрожденя и даже въ моменть 
своего расцвъта. Не только первые работники на литературной 
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нивћ Чехіи, но и всБ послЗдующ!е, какъ Колларъ, Желаковокій, 
Неруда, Гавличекъ и др., считаля себя на службВ у чешскаго на- 
рода. Они считали своею главною обязанностью раньше всего пе- 
ресадить на чешскую почву лучше плоды европейской литературы, 
а въ своихъ оригинальныхъ произведеніяхъ брали чаще всего сю- 
жетомъ народныя преданія, легенды чешскаго народа, его пени, 
его героическій эпосъ, его незавидное положеніе среди завоевателей. 
надежды и упованія. Особенно много сдЗлалн на этой почв Яро- 
славъ Врхлицкій, познакомивп!й чеховъ съ классиками вофхъ. 
европейскихъ литературъ, и Святополкъ Чехъ, поэтическія произве- 
дөнія котораго сдфлались достояніемъ всей народной массы, превра- 
тившей ихъ въ національныя пфени. Въ этомъ же направленія: 
дЪйствовали и представители научной мысли, какъ Палацкій, Ша- 
фарикъ и др. И можно только удивляться тому могучему отклику, 
которое вотрћчало въ чешекомъ набзелени каждое начинан!е его 
интеллигенции, имфвшее цћлью доставить торжество нащональной 
иде%. 

Какъ иллюстрацію, мы приведемъ лишь исторію созданія праж-- 
скаго театра и этнографической выставки въ Прагћ, такъ какъ. 
именно такія далекія отъ пониман!я массы населевія и не сулящіт 
никакой непосредственной пользы начинанія во всякой другой стран 
рисковали бы разбиться о равнодушіе населеня. Въ Чехіи же именно 
эти начинанія превратились въ грандіозную національную демон- 
страцію. 

Руководители чешскаго движенія, сознававшіе, что театръ мо. 
жетъ служить прекраснымъ агитаціоннымъ средотвомъ, прилагали 
всЪ усишя къ созданію соботвеннаго чешскаго театра. Спеціально 
избранный для этого комитетъ объявилъ національную подписку и 
въ короткое время собралъ значительную сумму, позволившую прі- 
обрЪсти участокъ земли, и приступили къ сооруженію театра. За- 
кладка зданія превратилась въ національное торжество, на которое 
прибыли ихъ вевхъ уголковъ Чехія студенческе ферейны, крестьян · 
скіе союзы, рабочія ассоціацін, въ общемъ около 10,000 человђкъ. 
Когда расходы по постройк% зданія театра превысили первовачаль- 
ную см$ту, національная подписка немедленно пополнила недостаю- 
щую сумму. И вдругъ передъ самымъ торжествомъ открытія театра 
зданіе было уничтожено сгнемъ. Но «рука дающихъ не оскудћвала»; 
открыта была новая подписка, которая въ течевів одного мфсяца. 
доставила милліонъ гульденовъ, позволившахъ довести двло до конца. 
1883 годъ, озваменовавшійся открытіемъ національнаго театра, пре- 
вратился въ юбилейный годъ для чеховъ: въ теченіе цфлаго года. 
населенів самыхъ глухихъ мъстъ совершало паломничество въ Прагу 
для посъщенія театра, а во многихъ мћъстностяхъ открывались под- 
писки для доставленія неимущимъ возможности поћхать въ Прагу 
и посътить театръ. 

Точно также и грандіозная выставка 1895 г. была создана ис- 
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ключительно усиліями чешекаго населенія. Правительство не только. 
отказало въ какой бы то ни было субсидія этой выставе, ссылаясь 
на то, что это не областная выставка, а національная, но и стара- 
лось помзшать ей, не разрвшая предполагавшейся для этого лот- 
тереи. Но это не остановило чеховъ, которые путемъ частныхъ по- 
жертвовавій собрали нужную сумму, и выставка, привлекшая свыше. 
1/3 милліоновъ посфтителей, оказалась не менфе могучимъ орудемъ 
пропаганды. 

ПослВ этого не удивительно, что для учрежденій, полезность ко- 
торыхъ боле доступна пониманію населеня, средства стекались со. 
всзхъ сторонъ. Помимо крупныхъ пожертвованій для университетовъ, 
институтовъ и т. п., чешскіе комитеты ежегодно собираютъ во воћхъ 
городахъ и селахъ сотни тысячъ гульденовъ для устройства школъ, 
и на этомъ поприщф соревнованіе между нёмцами и чехами 00с0- 
бенно велико. 

Дъло въ томъ, что нВмцы, въ интересахъ ослабленія чешскаго. 
элемента, создали Бсһотегеіп, который заботится о распространения: 
нё8мецкихъ школъ и пользуется даже поддержкою Германи, делегатъ. 
которой принимаетъ участ! е въ совЬщаніяхъ комитета «Зениуе- 
геіп’а›. Въ отв$тъ на это чехи создали «Школьну Матицу». Въ. 
1860 г. въ Богеми было лишь 10 среднихъ школъ, теперь такихъ 
школъ имђБется свыше 60, и, кром% того, усиліями «Школьной Ма- 
тацы» создано свыше 100 начальныхъ школъ, такъ что на поолфд- 
немъ годичномъ засћданіи н%мецкаго ЅсһиЇтегеір’а комитетъ долженъ. 
былъ сознаться, что его дћательность сокращается соразифрно съ. 
ростомъ «Школьной Матицы». Поддержка своей печати также состав- 
ляетъ одну изъ главныхъ задачъ чешской ителлигенщи, и въ Бо- 
гем!и существуетъ теперь около 300 періодическихъ изданій, изъ. 
коихъ нъкоторыя, какъ «Магойрі 1154у», достигли 20-тысячнаго 
тиража. 

Усиленіе чешскаго элемента сказалось и въ томъ, что онъ на- 
чать вытћснять нћмцевъ и изъ городовъ, заступая ихъ ићста въ 
области промышленной дфятельности. Не говоря уже о томъ, что 
многіе фабрики и заводы находятся въ рукахъ чешской администра- 
Щи, что и высшій, и низшій олужебный персоналъ фабрикъ, а также 
и рабочіе, состоятъ во многихъ случаяхъ изъ чеховъ, послъдніе 
вытЬоняютъ нфмцевъ и въ качестве предпринимателей, на что уже 
раздавались жалобы на нЪмецкихъ Рагіеіќас’ахъ. 

При такихъ условіяхъ борьба съ ростомъ славянскаго вліянія въ. 
Богеміи сдБлалась непосильною задачею для взискаго правительства, 
не смотря на то, что оно было довольно неразборчиво въ примћъненіи 
м%ръ для подавленія чешскаго движения. 

Посл сверженія министерства Таафе, заигрывавшаго съ чехами, 
правительство снова вступило на путь репрессалій. Виндишгрецъ, 
замфетивший Таафе, пробовалъ игнорировать чешскій вопросъ и от-. 
носиться къ этому движенію, какъ къ временному, наносному. Чехи 
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снова подверглись преслъдованіямъ, въ Прагъ поддерживалось осад- 
ное положеніе, создавались искусственные судебные процессы, въ 
род процесса общества «Омладины», позволявшіе правительству 
запирать въ тюрьмы неудобные элементы, но это не привело къ 
цВли, Чехи перенесли борьбу въ стћны парламента и, не смотря на 
то, что они составляли лишь меньшинство, имъ удавалось здћъсь 
играть самую видную роль. Они поддерживали требованіе воћхъ 
‘оппозиціовнныхъ элементовъ парламента, какъ требованія словинцевъ 
объ учрежденій славянской гимназіи въ Цилли, отавили правитель- 
ство въ затруднительное положеніе своею. настойчивостью въ во- 
просв объ избирательной реформ%, сд$лали невозможнымъ принятіе 
налоговой реформы кабинета Виндишгреца—Пленера. Правитель- 
ственное большинство въ парламент} превращено было въ пассив- 
ную группу, и двумъ министерствамъ пришлось капитулировать пе- 
редъ чехами. Въ общемъ, положеніе въ этоть моментъ лучше всего 
характеризовалось словами младочешскаго депутата Герольда, зая- 
вившаго во время ауденщи императору: «мы исполняемъ только 
нашъ долгъ; мы знаемъ, что мы еще не у цфли, но вићстћ съ тЬмъ 
знаемъ, что наши противники должны какою бы то ни было цфною 
добиться примиренія съ чехами». 

Әту-то задачу и взялъ на себя теперь гр. Бадени, который, не 
«мотря на признанную за нимъ кличку «желфзной руки», увид%лъ, 
что, въ качествВ главы авотрійскаго правительства, онъ не можеть 
обойтись безъ помощи чеховъ. 

Въ настоящую минуту чехи, не смотря на шуиъ, поднятый 
нЗыцами, могли-бы сказать уже, что они «у пли». И правитель- 
ство, и большая часть нзмецкой печати признаеть теперь` справед- 
ливость словъ одного изъ наиболве выдающихся чешскихъ публи: 
цистовъ: «безъ примиренія съ чешекимъ народомъ невозможно су- 
қөствованіе сильной Авотріи, невозможно даже существованіе са- 
мой Авотріи». Вопросъ, однако, сводится къ тому, какъ этого при- 
миренія достигнуть. 

Правительство прекрасно знаетъ, что всельдъ за предоставле- 
ніемъ автономіи Богеміи, такая же автономія должна быть предо- 
оставлена и Моравіи, и Галиціи, и всЪмъ прочимъ землямъ Габбебург- 
ской короны. Такимъ образомъ, удовлетворен!е чешокихъ требо- 
зан! обозначало-бы рёшительное вистутеше, на путь федератив- 
наго раздЪленія Австрии. 

Но противъ этого возстаетъ и е, и политическое 
положене Авотріи, которая, въ качеств первоклассной военной 
державы, должна быть всегда готова вићшаться въ опоры и о Фи- 
`диппинскихъ островахъ, и о Гавайскихъ островахъ, и о Беринго- 
вомъ проливћ, не говоря уже о такихъ вопросахъ, какъ Критъ,— 
©ловомъ выфшиваться въ споры, которые, можеть быть, совершенно 
не будуть интересовать отвЪтотвенныхъ передъ овоиии національ- 
‘ностями народныхъ представителей. Наконецъ, торжество славян- 
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скаго элемента грозить отклоненемъ Австрін отъ ея теперешней 
политики и можетт въ случа политическихъ осложненій заставить. 
Авотрію пойти инымъ путемъ. 

Эти соображенія всегда пользовались большимъ вв00иъ въ гла- 
захъ центральнаго правительства. Однако теперь р8чь идеть о су- 
ществованіи Авотріи не только въ качеств первоклассной державы, . 
но и объ ея сущеотвованін вообще. И въ настоящее время не. 
только чехи, но и многіе нъмецкіе органы начинаютъ признавать, 
что федерація австрійскихъ земель является единственною формою, 
обезпечивающею политическое существованіе Авотріи. Даже «Ргепѕ-. 
віѕеһе Јаһгрйсһег» признали въ послЗднее время, что иного выхода 
для Авотріи нътъ. Но это голосъ съ другого берега. Послушаемъ,, 
что говорятъ авотрійскіе патріоты. Передъь нами дв брошюрыы— 
просто «патріота» и «австрйскаго патріота» —выпущенныя по по- 
воду предстоящаго обоужденія мъръ для умиротворенія Чехи. Ав- 
торы обћихъ брошюръ, судя по предетавленнымъ ими на эту тему 
соображеніямъ, принадлежать къ различнымъ партіямъ, и оба они 
признаютъ, что «всё палліативы и временныя мъры уже исчерпаны, 
и теперь сдВлалось достаточно очевиднымь, что необходимо корен- 
ное измћненіе нашихъ учрежденій». Оба въ различныхъ выраже- 
ніяхъ говорятъ, что главный государственный вопросъ Австріи, это. 
доставлен!е возмъ національностямъ возможности правильнаго мир- 
ваго развитія, что возможно только при федеративномъ строћ. 
«Вы скажете, что это— трудная задача, замћчаетъ одинъ, но развћ. 
борьба, потрясающая самое существоване нашего государства, мо- 
жетъ быть устранена безъ крупныхъ жертвъ?» 

Другой доказываетъ эту мысль еще боле убфдительно. «Нћицы, 
говорить онъ, принесли уже достаточно жертвъ иллюзіи существо- 
ванія нзмецкой Аветр!и, но посл8ди!е годы должны были уб%дить 
самыхъ ярыхъ, что мы имемъ олавянокій режимъ на нёмецкомъ. 
язы. И только для сохраненія нЪмецкаго языка приносятся такія 
жертвы, которыя отражаются самымъ вреднымъ образомъ на инте- 
ресахъ иБмцевъ и подрываютъ самое существованіе Авотріи». _ 

Въ этомъ смысл» выказывается и профессоръ восточной акаде-. 
иін въ ВВиъ Ж, Блочишевскій. «Не смотря ни на какія усилія, 
говоритъ онъ, ви Меттерниху, ни другимъ не удалось найти ма- 
теріала для созданія австрийской національности... Авотрія, говорить. 
онъ въ другомъ мъст, бывшая въ свое время и нёмецкою, и испан- 
скою, и итальянскою, становится въ настоящее время рћшительно 
славянскою страною. Да это и не можеть быть иначе въ странв, 
гдБ на населене въ 43 милліона приходится лишь—самое большее— 
11 милліоновъ ЕВмцевъ, а олавянъ свыше 21 милліона». 

Эти мысли предотавляютъ собою не академическія разсужденія, 
а носятся въ воздух; ими проникаются не только политическе 
вожаки, но и правительство. И тфмъ не менће трудно вћърить, что 
графу Бадени удастся теперь разрёшить этоть споръ. Правитель-. 
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тво изъ самыхъ различныхъ соображеній попробуетъ еще оття- 
нуть окончательное рёшен!е, можетъ быть, вернется даже на время 
къ репресҝсивнымъ израмъ. Но это мало измфнить похожене.. Те- 
перь уже для всћхъ ясно, «кто устоить въ неравномъ спорћ› — 
централистскія-ли стремленія вћнскаго правительства, или федерали- 
ютическія тенденци отдфльныхъ національностей. Побћда послЪд- 
жихъ-—только вопросъ времени, и ие очень отдаленнаго времени. 


П. ЗвЪздичъ, 


Донъ Антоніо Кановаеъ дель Кастильо. 


(Письмо изь Испании). 


Трагическая смерть перваго государственнаго человћка Испании, 
павшаго новой жертвой анархизма, произвела тяжелое впечатл ве 
на все европейское общество, какъ по той роли, которую игралъ 
Кановасъ дель Кастильо въ истори послћднихъ десятил тй въ 
Испаніи, такъ и по причинамъ, вызвавшимъ это печальное событие. 
, Кановасъ дель Кастильо, безспорно, былъ однимъ изъ наиболће 
выдающихся политическихь дфятелей Испана въ теченіе ХІХ вћка. 
Бакъ вождь извћстной парти, онъ имфлъ многихъ политичбскихъ 
противниковъ. Но борьба съ ними всегда совершалась на коноти- 
туціонной почвћ. Кановасъ становился во главћ правительства или 
оставлялъ власть, смотря по тому, въ пользу какой изъ борящихся 
‚ партій склонялись весы парламентскаго прөдотавительства. Враги 
его, такъ же, какъ и онъ самъ, считались съ инЪніями и правами 
другъ друга, и для устраненія противника отъ власти не приб%- 
`гали къ насильственнымъ мърамъ. Убійство Кановаса ничего об. 
зцаго не имћетъ съ его политической программой, и къ нему совер- 
шенно непричастны политическіе противники перваго министра. 
Кановасъ палъ не какъ защитникъ той или другой формы правле- 
нія въ Испаніи, не какъ представитель того или другого направ- 
леня во внутренней и внзшней политикВ страны, а какъ защит- 
никъ соціальнаго строя, существующаго на однихъ и тђхъ же на- 
чахахъ въ Испанін, какъ и въ остальной Европћ. Убійство прези- 
дента испанскаго Совзта Министровъ, въ этомъ отношеніи, является 
вполнв аналогичнымъ происшедшему нфоколько лћтъ тому назадъ 
убійству президента французской республики Карно. Оба сдЪлались 
жертвами анархистскихъ преступленій, только потому, что являлись 
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представителями общественной власти и защиты. Въ виду этого 
драма, разыгравшаяся 27 іюля (8 августа) въ Сантъ-Агуэдъ, имЗетъь 
зкачене не мЪстнаго события, вызваннаго особыми условіями испан. 
ской общещественной жизни, а симптома скрытаго болъзненнаго со- 
стоянія, въ которомъ находится современное европейское общество 
и которое одълало возможнымъ такое явленіе, какъ анархизмъ. 

Но оставимъ этотъ вопросъ, не ниющій прямого отношенія 
ЕЪ прёлмету нашего очерка, и посмотримъ, кто такой былъ Кано- 
васъ, какое мЗето занималъ онъ среди современныхъ политическихъ 
партій Испаніи и въ чемъ выражается значеше этого государствен- 
наго дъятеля въ исторіи современной Испании. 

Внукъ одного изъ героевъ войны за независимость 1808 —1810 тг. 
и сынъ учителя морской коллеги Санъ-Тельмо въ МалагВ, Донъ- 
Антоніо Кановасъ дель Кастильо родился въ этомъ город 8 фев- 
раля 1828 г. Ранняя смерть отца и отсутствіе средствъ къ суще- 
отвованію побудили Донъ Антоніо, какъ старщаго изъ сыновей, хотя 
и очень юнаго, замћотить отца въ должности преподавателя. Своими 
заработками онъ поддерживалъ семью, состоявшую изъ матери и 
четырөхъ братьевъ. 

Съ 1845 г., не смотря на свои 17 лћтъ, Кановасъ предпривялъ 
изданіе газеты: «фа Јотеп Ма]Йаса» (< Молодая Малага»). Газета эта 
служила выраженівиъ мыслей и чувотвъ консервативнаго элемента 
мВотной молодежи, къ которому принадлежалъ Кановасъ, и въ то 
же время —срөдствомъ удовлетворять литературно-поэтическія на- 
клонности послћдняго. Но «Га Јотеп Мааса», подобно большин- 
ству предпріятій этого рода, скоро прекратила свое существованіе за 
недостаткомъ подписчиковъ. Чувствуя призван!е къ литературной дъа- 
тельности, сознавая недостаточность своего образованія, Кановасъ 
тяготился монотонной, бъдной содержаніемЪ жизнью въ провинщаль- 
номъ городЕёВ Андалузіи и рвался въ Мадридъ,—эту обфтованную 
землю испанской провинщальной молодежи, стремящейся создать 
себъ имя и положеніе въ обществ. Мечта была осуществлена. Ка- 
новасъ явился въ Мадридъ и сталъ слушать лекщи на юридиче- 
скомъ факультетв, заработывая въ то же время кусокъ хлћба въ 
качеств служащаго въ управления Мадридо- Аранхуэской жел зной 
дороги. Эта пора жизни Кановаса была временемъ усидчиваго труда 
и научныхъ занятій. Жиль онъ въ скромной «саза 4е Ваезредез» на 
улиц Узжуегде, стЕсняя себя во всемъ и тратя остатокъ своихъ 
скудвыхъ заработковъ исключительно на книги. Свободное время 
онъ посвящалъ литературной дћятельности, помфщая свои работы 
‘беллетристическаго или публицистическаго характера въ разныхъ 
журналахъ. Въ подобномъ же положеніи находились и нћкоторые 
изъ сверстниковъ и товарищей Кановаса, которымъ также приш- 
лось впослЪдотвін играть выдающуюся роль въ политической исто- 
рін страны, какъ Кастеляръ, Айала, Мартосъ и др. Истиннымъ 
очастьемъ для Кановаса было то, что въ Мадридђ онъ нашелъ под- 
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держку и сочувствие со стороны своего родственника, извћотнаго 
литератора Д. Серафина Эстевачеса Кальдерона. Посллній много 
содБйствовалъ начинающему писателю завязать сношенія съ лите- 
ратурными и политическими знаменитостями того времени, и Кано- 
васъ навсегда сохранилъ чувство глубокой признательности за ока- 
занвыя ему услуги въ трудную пору жизни. Книга Кановаса «ЕЁ 
ЗоШагю у ви Чешро», въ которой онъ представилъ біографію этого 
писателя, была однимъ изъ выраженій этой благодарности. 

При посредотвћ Эстеванеса Кановасъ сблизился съ знаменитымъ. 
въ то время публицистоиъ Д. Хоакиномъ Франсиско Пачеко, ко- 
торый, оцћнивъ литературныя способности молодого андалузца, прӣ- 
гласиль его участвовать въ своемъ журналћ «Га Райта». 1а. 
Раќгіа впоолВдотвіи сдзлалась органомъ политической парти «Ли- 
беральная унія», къ которой принадлежалъ Кановасъ. Какія задачи 
пресхћдовала эта партія, и какииъ характеромъ отличалась она — 
увидимъ н$еколько ниже. 

Начало парламентарной дфятельности БКановаса совпадаетъ съ 
наступленіемъ револющи 1854 г. Ему тогда было всего лишь 28. 
лътъ, но вліяніе его было уже настолько велико, что ему поручено. 
было составленіе такъ назыв. «Мансанаресскаго манифеста 7 іюля», 
въ которомъ «прогрессисты» ставили свои условія корон, и кото-. 
рый подписанъ былъ О’Донелемъ. Тогда же Кановасъ избранъ былъ 
депутатомъ отъ г. Малаги въ учредительные кортесы, выработав- 
піе новую конституцію, которая, однако, волВдетв1е реакщи, насту- 
пившей въ 1855 г., не получила практическаго прим нен1я. Вскорћ. 
послЕ этого Кановасъ занимаеть важный постъ въ министеретвћ. 
иностранныхъ дёлъ, получаетъ дипломатическую миссію въ Рииъ 
для подготовленя конкордата между Испаніей и Ватиканоиъ. Пре- 
быванемъ въ Рим онъ воспользоваться для своихъ научно-артисти-. 
 ческихъ цћлей, собралъ тамъ много предметовъ искусства и доку- 
мөнтовъ для составленія двухъ историческихъ работъ «Взят!е Рима» 
и «Сраженіе при Павіи›. По возвращеніи въ Испанію онъ назна- 
ченъ былъ вице-директоромъ министерства иностранныхъ д№лъ, 
`затьмъ нћкоторое время былъ губернаторомъ Кадикса, а въ 1858 г. 
зэнялъ одинъ изъ важяъйшихъ постовъ въ министеротвћ внутреннихъ. 
дълъ. Въ теченіе всего этого времени онъ не оставлялъ своей научно- 
литературной дВятельности и въ 1860 г. издалъ интересное сочине- 
нів <о начал и концв военной супреметіи испанцевъ въ Европћ», 
которое открыло ему доступъ въ королевскую академію истори. 

Внутренніе раздоры партіи, къ которой принадлежалъ Кановасъ, 
заставили его на нёкоторое время оставить министерство, и онъ 
стоялъ вн политики до 1864 г., когда получилъ портфель мини- 
стерства внутреннихъ двлъ въ умћренно-либеральномъ кабинетв. 
Мона; зат®мъ сдћлался министромъ колоній и пребывалъ на этомъ 
посту до 1866 г., ознаменовавъ свою дћђательность соотавлеківиъ 
законопроекта объ уничтоженіи работва въ испанокихъ колоніяхъ. 
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До поолъдняго момента онъ защищалъ либеральныя идеи конетиту- 
ціонной монархія противъ усиливавшейся реакціонной политики 
Нарваэса и Гонсалеса Браво, предсказывая, что эта политика при- 
ведөтъ къ потерћ Изабеллой П трона. 

Предсказан!е это сбылось. Но раньше чЁмъ говорить объ этомъ, 
необходимо познакомиться съ характеромъ испанокихъ ‘политиче- 
скихъ партій и узнать, какое ићото среди нихъ занималъ Кановасъ. 
Читатель извинитъ насъ, если для большей ясности мы начнемъ 
нъсколько издалека. | 


Возникновеніе въ Испаніи политическихъ партій въ собствен- 
номъ смысл этого слова относится ко времени провозглашенія Ка- 
дакской конституціи 1812 г., которая является дћломъ либераловъ, 
усвоившихъ идеи передовыхъ французскихъ мыслителей и востор- 
жествовавшихъ въ данный моментъ надъ сторонниками стараго абсо- 
лютистокаго режима. Господотво этой парти было непродолжительно. 
Реакція, наступившая въ 1814 г. и продолжавшаяся до 1820 г., прі- 
остановила развитіе либеральной парти и возстановила «старый по- 
рядокъ». Революція 1820 г. только на 3 года возетановила парла- 
ментарный режимъ. Съ 1823 г. начинается новая реакція, преслћ- 
дуются либералы, и царить полный абсолютизмъ до 1833 г., до смерти 
Фердинанда УП. Провозглашонная регентшей, по случаю несовер- 
шеннолфтія королевы Изабеллы 11, мать өя, Марія-Христина, должна 
была обратиться за помощью къ либераламъ для борьбы противъ 
карлистовъ и Д. Карлоса, оспаривавшаго тронъ въ свою пользу. 
Для привлеченія либераловъ на свою сторону, она издала 10 апрёля 
1834 г. т. наз. «органическій статутъ> на подобіе той конотитуціонной 
хартіи, которая пожалована была Людовикоиъ ХҮШ французскому 
народу, и той, которая позже дана была Пьемонту Карломъ-Альбер- 
ТОМЪ. | 

Съ этихъ поръ существують дв констатуціониыя парти ря- 
домъ другъ съ другомъ, на почв однихъ и твхъ же учрежден: 
либеральная (христиносы), усвоившая посл окончан1я первой кар- 
хисткой войны въ 1839 г. назван!е прогрессивной, и консерватив- 
ная. Представителями первой были Аргэльесъ, Мартинесъ дела Роса, 
Эспартеро, Нарвазсъ, Мендесабалъ, Гонсалесъ Браво, а второй — 
Сеа Бермудесъ, Истурисъ, Монъ, Пидаль, Пачеко. Между этими 
партіями происходить безпрерывно борьба изъ за власти, сопро- 
вождаясь придворными интригами, военными бунтами, измъненіями 
въ конституціи. Въ 1854 г. прогрессисты начинаютъ сильную оппо- 
зицію противъ консерваторовъ, стоявшихъ у власти и злоупотреб- 
лявшихь ею, а генераль О’Донель производить ргопипсізлпіепќо, 
послёдствівиъ котораго былъ переходъ министерства въ руки про- 
грессистовъ. Въ короткій промежутокъ времени они проводятъ за- 
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пытаются дать торжество идев о нацональномъ суверенитет, но 
на этомъ пунетЬ терпятъ пораженіе, и власть снова переходить 
къ консерваторамъ. 

Въ это время эволюція партій вступаетъ въ новую фазу. Послъ 
потери прогресоистами власти, ‹правая» этой парти соединяется съ 
«лЬвой» консервативной, образуется новая и, подъ назвавіемъ «ли- 
беральной уніи›, занимаеть промежуточное мћсто между двумя 
первыми. Къ этой именно парти, вождемъ которой быль О’До- 
нөль, присталъ Кановасъ. Въ 1858 г. О’Донелю удается овладвть 
министерствомъ и удержать его въ рукахъ своей парти въ течеше 
четырехъ лЁть и восьми мћсяцевъ: фактъ иебывалый дотолВ. Въ 
1863 г. министерство О’Донеля падаетъ, слёдуетъ зат8мъ частая 
_ смна кабинетовъ уніонистскаго или консервативнаго характера, 

пока реакціонная политика Изабеллы П не разр8шается револю- 
цей 1868 г. 

Событіе, извћотное подъ именемъ сентябрьской револющи, было 
дЪломъ трехъ партій: «прогрессистовъ», работавшихъ съ увлече- 
ніемъ въ пользу установленія принципа народнаго суверенитета, 
<уніонистовъ›, пользовавшихся большимъ сочувотвівмъ въ странћ 
и опиравшихся на армію, и парти «демократовъ», постепенно 
образовавшейся изъ экзальтированныхъ прогрессистовъ «лћвой», ис- 
повђдывавшихъ республиканоко-демократическія идеи; органомъ ихь 
служилъ уже въ 1839 г. журналъ «Е Нигасап», издававшійся 
поэтомъ Әспронседа, котораго вазываютъ испанскимъ Байрономъ. 
Ростъ этой партіи, вождемъ которой сдвлалоя Эмиліо Кастеляръ, 
былъ настолько быстръ, что уже въ кортесахъ 1855 года 20 де- 
мократическихъ депутатовъ вотировали противъ монархіи. Въ те- 
чен1е десяти послћдующихъ л8ть партія постепенно увеличивала 
свои ряды и вліяніе, между тЬмъ какъ политика Изабеллы П ста- 
новилась все боле непопулярной. 5 ноября 1865 г. демократы 
имли митингъ въ театр Лисео, гдв избрали изъ своей среды 
комитетъ, которому поручено было организовать сопротивлеше 
рвакціонному правительству. Военное возстан1е генерала Прима и 
безпорядви въ Мадрид въ 1866 году были первыми предвћстни- 
ками приближающейся грозы. Чтобы предупредить ее, Изабелла 
принуждена была призвать къ власти генерала Нарваеса, но смерть 
его 23 апрћля 1868 г. такъ же, какъ и предшествовавшая ей 
смерть О’Донеля (6 ноября 1867 г.) лишила тронъ необходимой 
поддержки со стороны популярныхь вождей партій, а изгнаніе изъ 
королевства герцога Монпансье, многихъ генераловъ и иёкоторыхъ 
членовъ оппозищонной партій рвшило участь монархи Изабеллы П. 
17 сентября 1868 г. въ Кадиксв вспыхнула революція, во гдавћ 
которой сталъ адмиралъ Топете, вожди .оппозицонной парти Са- 
гаста и Сорилья, а на слёдующій день генераль Примъ издалъ 
манифестъ о низложеніи Изабеллы. Остававийеся вћрными ей воен- 
ные отрады разсђяны были революціонными войсками при Аль- 
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жк0леа, посл чего Изабелла должна была искать убвжища во Фран. 
цін. Предводители возстанія между тћиъ организовали временное. 
правительство и въ 1869 г. созвали учредительные кортесы даж 
пересмотра конституцін. Депутаты въ кортесы избраны были по- 
средетвомъ воеобщаго голосованія. Большинство составляли демо- 
жраты, рёшивийе произвести измЪненія въ конотитущи въ демокра- 
тическомь дух, съ сохраненіеиъ, однако, королевской власти, а 
реопубликанскихъ дөпутатовъ было только 71. Въ әтихъ корте- 
ссахъ принималъ также участіе въ качеств8 депутата и Кано- 
васъ. Изгнанный незадолго до сентябрекой револющи, онъ возвра- 
тилоя въ отечество п001% низложен1я Изабеллы П, но не принималъ. 
участія въ событіяхъ. Избранный депутатоиъ въ кортевы, онъ съ 
ръдкимъ воодушевленіемъ выступить противъ торжествующей де- 
мократи, доказывая преимущества конотитуціонной ионархіин 
передъ республикой и защищая противъ нападокъ Марію Христину 
и Изабеллу, но не какъ придворный, а какъ убВжденный монар · 
хиотъ, задавшійся цћлью способствовать реставраціи · Бурбоновъ. 
„Демократы провели законъ о конотитуцін 1869 г. и временно 
поручили регентство ген. Серрано, рВшивъ возстановить королев- 
‘скую власть. Среди большинства обнаружились разногласія по во- 
просу о томъ, кто долженъ быть избранъ королемъ, сынъ-ли Иза- 
беллы П — Альфонеъ, мужъ-ли ея сестры — герцогь Монпансье, 
португальскій-ли король—въ интересахъ объединенія полуострова. 
или герцогъ Мадридскій — внукъ Д. Карлоса. Генералъ Примъ, 
пользовавшійся тогда огромнымъ вмящемъ, предложихь кандида- 
туру принца Леопольда Гогенцохлерна, но, какъ изввотно, ей вос- 
протавилоя Наполеонъ Ш, что и послужило непосредственнымъ 
поводомъ для франко-прусской войны 1870 г. Наконецъ, посл 
продолжитедьныхъ споровъ, 16 ноября 1870 г. большинство 191 
голоса противъ 101 приняло предложенную т8ыъ же генераломъ 
Примомъ кандидатуру второго сына Виктора-Эммануила — Амедея 
`Савойскаго, который и былъ провозглашенъ королемъ. Это боль- 
шинство, такъ называемыхъ, «амедеистовъ> составляли нћкоторые 
изъ членовъ «либеральной уни» (‹правая» — Торре, Айала, Ро- 
мөро Робледо и др.), ТВ изъ демократовъ, которые объявили себя 
сторонниками монархи («лЁвая»—Риверо, Эчегарей, Каналехасъ) 
и, наконецъ, вс прогрессисты (‹центръ»). 

Прибыте новаго короля сопровождалось печальнымъ для него пред- 
‘знаменовашемъ. Генералъ Примъ, болђе вефхъ способотвовавшій 
возведенію его на тронъ, проћзжая въ қаретћ по одной нзъ улицъ 
Мадрида, среди бла дня былъ убитъ шайкою убійцъ, которыхъ 
‚даже не пытались разыскивать. 

Со времени вступленія Амедея на преотолъ, Кановасъ устранился 
отъ политической дфятельности, сохраняя, однако, самое почтитель- 
жое отношенів къ новому монарху, въ силу овоихъ монархическихъ. 
убЪждевій, Но когда радикальная партія стала зам тщо усиливаться, 
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и все предвзщало близкое установленіе республики, Кановасъ рћ-- 
шительно оталъ во главћ реставраціоннаго дваженія, работая въ 
пользу сына Изабеллы П-—Д. Альфонса и принявъ неограниченныя 
полномочія отъ вполи% довћрившейся ему, разв нчанной королевской 
фамили Испани. Радикальная партія образовалась, благодаря но- 
вой комбинаціи различныхъ элементовъ уже существовавшихъ по: 
литическихъ партій. «Центръ» и «л8вая» амедеистовъ соединились. 
между собой и образовали партію «прогрессистовъ-демократовъ», 
но, благодаря несогласіямъ вождей ея, Сагасты и Руиса Сорильи, 
въ ней скоро обнаружился расколъ: Сагаста склонялся къ сближе- 
нію съ уніонистами, тогда какъ Руисъ Сорилья былъ сторонникомъ. 
супрематш демократовъ. Образовались двз новыя парти: радикаль- 
ная, состоявшая изъ бывшихъ демократовъ и большинства прогрес-- 
систовъ и признававшая своимъ вождемъ Руиса Сорилью, и консер- 
вативная, .въ составъ которой вошли н8которые прогрессисты и ве. 
уніонисты, признавъ своими вождями герцога Торре и Сагасту. Пар- 
ти әти ожесточенно боролись между собой, въ короткое время, 
ом%нилось изоколько министровъ, Амедей проявлялъ много такта и 
терпимости по отношенію ко воћмъ партіямъ, но, не смотря на свой. 
либерализмъ, какъ иностранецъ, онъ не пользовалея” популярно- 
стью и 11 февраля 1873 г. счелъ себя вынужденнымъ отречься отъ. 
престола. Немедленно волћдъ затёмъ въ кортесахъ поднятъ былъ 
вопросъ объ установлені республики. 319 сенаторовъ и депута- 
товъ высказались въ пользу республики противъ 32 альфонсистовъ 
уніонистовъ, и республика была провозглашена. 

Республика, провозглашенная на федеративномъ начал, просу- 
ществовала всего лишь 11 ивсяцевъ, въ теченів которыхъ успЗли. 
перем ниться четыре министерства—Фигуэраса, Пи-и-Маргаля, Ка- 
стеляра и Сальмерона. Ни одному изъ нихъ ие удалось сиравиться. 
съ трудностями, которыя создавало договорное начало новой кон- 
ституціи. Признаніе республики на федеративномъ начал им%ћл0: 
своимъ послёдетыемъ кантональвое движеніе въ колоніяхъ и про- 
винціяхъ, возотаніе на Кубћ и вторую карлистскую войну. 

2 января 1874 г., въ тотъ день, когда кортесы избрали презв- 
дентомъ республики Сальмерона на мћъсто Кастеляра, генералъ Па- 
вія произвелъ государственный переворотъ, разсћялъ собраніе, а. 
Серрано провозглашенъ былъ диктаторомъ. Это было тріумфомъ. 
военной парти, упорно боровшейся противъ карлистовъ и нуждав- 
шейся для успЪшности борьбы въ боле твердомъ правительствћ.. 
`Павя созвалъ собраніе нотаблей дзя обсужденія вопроса о форм 
правленія. Кановасъ дель Кастильо снова выступилъ въ защиту 
правъ Альфонса на престолъ, указывая на то, что реставрація Бур- 
боновъ—единственное средство вывести Испавію изъ анархіи. Но 
предложенів было отвергнуто, и Кановасъ онова принялъ выжида- 
тельное положеніе. Диктатура Серрано продолжалась до 29 декабря 
1874 г., когда произошло новое ргопцпсіатіепќо, произведенное; 


ДОНЪ АНТОНІО КАНОВАСЪ ДЕЛЬ КАСТИЛЬО. 85 


въ пользу Альфонса ХІІ генераломъ Мартинесомъ Кампосомз, сто- 
.явшимъ во главз войска въ СагунтЬ, къ которому присоединился 
и Серрано, находившійся въ Мадридћ *). Кановасъ призналъ 
ХСагунтокій переворотъ, хотя говорилъ потомъ друзьяиъ, что 
предпочелъ бы провозглашеніе Альфонса ХІІ воролемъ въ корте- 
сахъ, чћиъ въ военномъ лагер. 

Извћщенный обо всемъ происшедшемъ, Альфоноъ немедленно 
поручилъ власть до своего прибытія совъту регентства, во главђ ко- 
тораго сталъ Сагаста. Скоро, въ сопровожденіи Мартинеса Кам- 
поса, въ Мадридъ явилоя я самъ король. Реставрація Бурбоновъ, 
завћтная мечта Кановаса, была, такимъ образомъ, осуществлена. 
Оставалось упрочить положеніе династіи на престолћ, умиротво- 
рить карлистовъ и кубанскихъ инсургентовъ, продолжавшихъ борьбу, 
и, ‘наконецъ, примирить различныя парти съ реставраціей путемъ 
изданія новой конститущи въ болће либеральномъ дух. Все это 
долженъ былъ сдёлать Кановасъ, которому Альфонсъ ХП, не- 
медленно по своемъ прибыти въ Мадридъ, поручилъ составлеше 
човаго кабинета. Кабинетъ этоть получилъ названіе ‹примиритель- 
наго», такъ какъ глава его устранялъ всякую мысль о репресса- 
ахъ и мести. «Мы, говорилъ Кановасъ, намфрены продолжать 
исторію Испаніи›, желая сказать этимъ, что реставрація не бу- 
„деть реакціей противъ револющоннаго періода, а будетъ сл®довать 
традиціямъ и интересамъ испанскаго народа. 

Реставрацію произвели, главнымъ образомъ, «альфонсисты», 
находившіеся подъ руководствомъ Кановаса; другими вождями этой 
парти были Франсиско Сильвель и Әстебанесъ; вскорћ съ нею сое- 
„динились «умћренные» времени Изабеллы 11 (Корденасъ и др.) и 
нЪкоторые «уніонисты» (Айала, Ромеро Робледо, Эльдуайенъ). Обра- 
зовалась т. наз. «либерально-консервативная» партія, вождемъ 
которой сдћлалоя и оставался до самой смерти Кановасъ. Судьба 
другихъ партій была такова. 

«‹ Конституціонная» ревотюціоннаго періода побъждена была 
 Мартинесъ-Кампосомъ и примирилась съ совершившимся фактомъ; 
«радикальная» заняла ићсто оппозиціи и, соединившись съ н#ко- 
-торыми изъ республяканскихъ элементовъ, подъ главенотвомъ Руиса 
«Сорильи, образовала прозрессивно-демократическую партію, разбив- 
шуюся по смерти своего вождя на дв фракціи: умћренную (Мого) 
и революціонную (Ездџег0); ‹республиканская» раздълилась на 4 
-фракщи; вождями которыхъ были Сальмеронъ, Кастеляръ, Фигуэрасъ 
и Пи-и-Маргаль; лервые два являются сторонниками унитарной рес- 
публики, тогда какъ два пооблЬдвихъ стоять за федеративную. Партіи 
ЖКастеляра и Фигуэраса надћятоя осуществить свои идеалы путемъ 


*) Событія новфйшей испанской истори хорошо изложены въ соч. 
:Севсһісћѓе Ѕрапіепв уор етю Зфаг2 ТвабеПа’з різ хат Тһгопрезіеісире АШ№оп- 
-в0'8, ур МЦһеіт Ј.апвег (2.ВВ.), п Јев огісіпез іе 1а Безѓацгабіоп без 
-Воптропз еп Езраспе (Рагіз, 1890). 
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эволющи (поссибнлиеты, рефориисты), тогда какъ Сальмеронъ и Пи-. 
и-Маргаль рекомендуютъ революціонныя средства; наконецъ, «Кар-- 
листская», Боторую поддерживали` већ ультрамонтаны, разбита. 
была на пол сраженія; послћ обнародованія конститущи 1876 г., 
одна группа карлистовъ (А]ејапіго Ріда!) образовала «правую»- 
консервативной партіи, другая, рёшившаяся поддерживать права. 
Д. Карлоса, образовала самостоятельную партію <антядинастиче- 
скую» (Ваттіо у Мег, Гапх, МеПа), и третья, —партію «интегрис-. 
товъ» (Поседаль), равнодушную къ династическому вопросу. 

Посл реставраціи во взаимныхъ отношеніяхъ нћкоторыхъ пар- 
тій произошли изм®ненія. Для выработки современной конституціи 
«правая» «конотитуціонной» партіи соединилась съ консерваторами,. 
тогда какъ остальные элементы «конститущонной» парти соеди- 
нились съ нфкоторыми «радикалами» и образовали либеральную. 
партію реставраціи («либерально-династическую»), раздЗляющуюся 
на ‹правую» (Гамасо, Наварро, Маура, Хикуэна) «центръ> (Сагаста, 
Гровсардъ) и «лђвую» (Моретъ, Монтеро Ріосъ, Мартосъ). Вождемъ. 
этой парти является Сагаста *). Такая группировка партій, въ. 
своихъ существенныхъ чертахъ, существуетъ и въ данный момент». 
Политическія парти въ Иепав!и, какъ и повсюду, развивались по 
мрВ того, какъ на очередь ставились новые вопросы политическаго,. 
экономическаго или соціальнаго порядка. Безконечное дробление 
на отдёльныя фракціи обусловливалось не только различіемъ руко-- 
водящихь принциповъ, но такъ же и различемъ въ выборћ сред- 
ствъ для осуществленя лоставленныхъ членами той или другой 
партіи задачъ. Личное самолюбе отдфльныхъ политическихъ дћя - 
телей нерћдко являлось исключительнымъ мотивомъ для образова- 
нія самостоятельныхъ партій. Организаторокій талантъ Кановаса. 
такъ жө, какъ и Сагасты, помогь этимъ двум'ь дћателямъ создать. 
изъ различныхь элементовъ дв большія парти, съ помощью кото- 
рыхъ они и управляли поочередно страной въ теченіе послЬдняго. 
двадцатил%тія. 

Стоя во главћ «примирительнаго» кабинета и опираясь на Еон-. 
сервативную партію, Кановасъ удерживалъ безпрерывно въ своихъ. 
рукахъ власть въ періодћ отъ 1876 до 1881 г. Въ теченіе этого 
промежутка времени онъ способствовалъ окончанію Карлистской 
войны, подавленію Кубанскаго возстанія и отдБльныхъ бунтовъ на. 
полуостров}, явлавшихоя отголосками предшествующей революціон- 
ной эпохи, и издалъ 30 іюня 1876 г. конституцію, дћйотвующую. 
и въ настоящее время. 


*) Алсатаѓе, ‚ев рагИз ро!Иаиез еп Езраспе, рр. 8—11; Ва{ае] За!Шав. 
Га еуо]ас10п де 108 рагійов роН@сов еп Езрапа, р. 86 (Га Езрапа Мойегра,. 
1 јопіо 1896).—Сощалистическая партія, получающая опредфленную 
организацію въ 1878 г. и съ 1891 г. борящаяся на избирательной 
почв, не имзетъ сомостоятельнаго представительства въ испанскомъ. 
нарламент$. 
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Конституція эта является седьмою по очету; въ течеше ХІХ 
в. Испанія мћняла семь разъ свой конотитущонный строй: въ 
1812, 1834, 1837, 1845, 1855 (въ проектћ), 1869 и 1876 гг. Изъ 
этихьъ конституцій самое продолжительное существован!е имЗеть 
послЬдняя. Она пожалована была королемъ въ кортесахъ и, въ 
отличіе отъ конститущи 1812, 1837, 1855 и 1869 гг., отвергаетъ 
принципъ народнаго суверенитета: Альфонсъ ХП принялъ титулъ 
«Веу сопѕіібисіопа! де Езрапа» (конотитуціонный король Испаніи), 
но съ прибавленемъ «рог 1а ртасіа їе Гіоѕ» (милостью Божьей) *). 
По этой конституціи, законодательная власть принадлежитъ королю 
и кортесамъ, состоящимъ изъ двухъ палатъ: сената и палаты депута- 
товъ (Сопотеѕо де 103 @1рщадовз); сенатъ состоитъ изъ сенаторовъ въ 
силу собственнаго права (сыновья короля, гранды Испаніи, генералы 
и адмиралъ), изъ членовъ, пожизненно назначаемыхъ королемъ и из- 
бираемыхъ отдвльнымн корпораціями государства. Избраніе депута - 
товъ въ конгрессъ до введенія всеобщаго голосованія ограничивалось 
опредвленнымъ цензомъ, въ настоящее же время избираются они по- 
средствомъ всеобщей подачи голосовъ, по одному депутату на каж- 
дые 50,000 человзкъ, на 5 лътъ. Кортесы возываются ежегодно; 
власть кореля,—наслВдственна; ему принадлежить право приводить 
Въ исполненів законы и власть назначать министровъ; министры — 
отвфтственны **). Конституція 1876 г. опредћляетъ основныя граж- 
данскія права испанцевъ такимъ образомъ: никто не обязанъ пла- 
титъ налоговъ, разъ они не вотированы кортесами или компетент- 
выми корпораціями; никто не можетъ быть арестованъ иначе, какъ 
въ случаяхъ н въ фориъ, предписанныхъ закономъ; каждый аре- 
стованный долженъ быть освобожденъ или представленъ въ распо- 
ряженіе судебной власти не позже 24 часовъ съ момента ареста; 
ни одинъ нопанецъ не можеть быть заключенъ въ тюрьму безъ 
ръшенія компетентнаго судьи; никто не можетъ войти въ домъ 
испанца или иностранца, пребывающаго въ Испаніи, безъ его согла- 
сія, за исключешемъ случаевъ и въ форив, предусмотрённыхъ за- 
конами; частная почтовая корреспонденція не можетъ быть задер- 
жана или вскрыта представителями власти ***); римско-католическая 
релимя признается государственной, но это не исключаетъ свободы 
религіозной, совћсти и права свободнаго исповфдованя за другими 
культами. Наконецъ, конституція 1876 г. провозглашаеть полную 
свободу мысли, слова, печати, частныхъ сходокъ, ассоціацій, лич- 
ныхъ или коллективныхъ петицій, адресуемыхъ королю, кортесамъ 
или властямъ ****). 

Такова была въ напболфе существенныхъ чертахъ та конствту- 


*) Маппа] де 108 вепогев ГПірпѓайов (оффиціальное изданіе положеній 
дЬйствующей конститущи. Мага, аргії де 1893), р. І. 
**) 1ф., рр. 22—26. 
***) ір. р. р. 7—17. 
“***) ір. р. р. 20—21. 
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ція, которую редактировалъ Кановасъ въ сотрудничествћ съ конвер- 
ваторами и съ членами другихъ партій, вотупившими съ ними въ 
компромиссъ. 

Въ 1881 г. перевћсъ перешелъ на сторону либеральной парти. 
Кановасъ, выйдя въ отставку, избранъ былъ депутатомъ отъ г. Мад- 
рида, а Сагаста сформировалъ либеральный кабинетъ, пыгавшійся 
провести законъ о всеобщемъ голосованіи, но безуспћшно, волъд- 
ствіе оппозиціи Кановаса и его сторонниковъ. 18 января 1884 г. 
Кановасъ снова овладълъ министерствомъ, назначилъ новые выборы 
въ кортесы, которые дали благопріятные для монархи результаты. 
Въ слЗдующемъ году возникъ конфликтъ съ Германіей по вопросу 
о Каролинскихъ островахъ, который удачно былъ разрёшенъ Кано- 
васомъ; въ то же время ему пришлось принять энергичныя мъры 
для облегченія участи народа, испытывавшаго въ 1885 г. ЦВЛЫЙ 
рядъ бЪдствій, волЁдотв!е наводненій, зөмлетрясеній и холеры. Въ 
іюнЪ этого года едва не произошелъ министерскій кризисъ вохЪд- 
ств1е желанія короля лично отправиться въ Мурсію для организа- 
Щи помощи населеню, особенно бЕдствовавшему отъ холеры. Ка- 
новасъ настаивать на томъ, что король не долженъ этого дћлать, 
угрожая въ противномъ случаћ выйти въ отставку. Король уступилъ. 
25 ноября Альфонсъ ХІІ умеръ, оставивъ двухъ дочерей и бере- 
менную жену, Марію-Христину, которая и объявлена была ре- 
гентшей. 

Въ тотъ-же день Кановасъ подалъ прошеніе объ отставкћ, же- 
лая предоставить регентшв полную свободу дъйствій, предоставлен- 
ную корои конотитуціей, и Сагастћ на другой день поручено было 
сформировать новый кабинетъ. Кановасъ же избранъ былъ прези- 
дентомъ палаты 222 голосами противъ 112, выпавшихь въ пользу 
Ромеро Робледо, занимавшаго постъ министра юстищи въ кабинетћ 
Кановаса. Въ апрлВ 1886 г. Сагаста назначить новые выборы въ 
`кортесы. Избрано было много республиканцевъ, ио большинство 
были монархисты. Положеніе ионархіи было упрочено, когда 17 мая 
1886 г. королева разрћшилась отъ бремени сыномъ, который и былъ 
провозглашенъ королемъ подъ именемъ Альфонса ХШ. 

Министерство Сагасты ознаменовано было рядомъ новыхъ успф- 
ховъ либеральной парти: ей удалось, не смотря на оппозицію Ка- 
новаса, провести законы о воеобщемъ голосованіи, судв присяж- 
ныхъ, гражданскомъ бракћ и т. д. 

Сагаста оставался у власти до 1890 г., когда его снова замф- 
нилъ Кановасъ. Кризисъ произошелъ на почвё таможенной поли- 
тики: Сагаста склонялся на сторону свободной конкурренщи, тогда 
какъ Кановасъ былъ сторонникомъ протекціонизма. Министерство 
Кановаса продолжалось до 1894 г. Его снова замнилъ (Сагаста, 
въ министерство котораго вспыхнуло новое кубанское возстаніе. Не 
будучи въ состояніи справиться съ нимъ, Сагаста въ концв 1895 г. 
уступилъ власть Кановасу. Но, какъ известно, и Кановасу не уда- 
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лось подавить это вовотаніе, такъ же какъ и новое оепараціон- 
ное движевіе, возникшее на Филиппинскихъ островахъ. Положе- 
н1е дБлъ постоянно ухудшалось. Вопросъ о Куб поглощалъ и по- 
глощаетъ все вниманіе и правительства, и общества, такъ какъ 
съ этимъ вопросомъ связывается другой: вопросъ о самоиъ суще- 
ствованіи монархи. При такихъ обстоятельствахъ смерть Кановаса, 
служившаго главнымъ оплотомъ монархи, является событіемъ перво- 
степенной важности. Если военный министръ Аскарага могъ заи%ћ- 
стать Кановаса въ качеств президента совћта министровъ, то не- 
кому :замЪнить Кановаса, какъ вождя консервативной парти. Та 
связь, которая существовала между различными элементами ея въ 
лиц Кановаса, прекратилась, и партія теперь быстро разлагается 
на составныя части. Образован!е кабинета Франсиско Сильвела, 
вождя консерваторовъ-диссидентовъ, опирающагося на генерала 
Мартинеса Кампоса, или же принятіе министерства Сагастой —вотъ 
дв возможныя комбинаціи разр8шеня современнаго политическаго 
кризиса Испаніи въ благопріятномъ для монархіи смысл. Но 
извъстно также, что наряду съ этими комбинацями существуютъ и 
другія, менфе благопрятныя. 

Познакомившись съ ходомъ и результатами дфятельности Ка- 
новаса, какъ государотвеннаго чөловђка, читатель ве составить 
представлевія о нравственной н общественной физіономіи его, 
если въ то же время не узнаеть его общаго міровоззрфнія, его 
нравственныхъ и политическихъ идеаловъ, которыми онъ руковод- 
ствовался въ своей дВятельности и о которыхъ мы можемъ судить 
на основаніи его собственныхъь произведенй. Мы сдвлаемъ н$- 
сколько цитатъ, не вдаваясь въ ихъ оцфику. Какъ читатель уви- 
дитъ, он достаточно ярки сами по себђ. 

«Эти страницы», говоритъ Кановасъ въ предисловіи къ наиболће 
интересной для нашей цфли книгЬ («Современныя задачи» *), 
представляющей сборникъ рВчей, произнесенныхь имъ или въ 
Мадридскомъ ученомъ обществћ ‹Атенео» или въ парламент, «эти 
страницы имфютъ столь же біографическій, сколько и научный ха- 
рактеръ, такъ какъ служать выраженемъ существенн йшихь изъ 
моихь идей и заключаютъ теоретическое объясненіе моего поведе- 
нія въ теченіе всего того времени, когда на мою долю выпало 6б0- 
роться упорно и не на жизнь, а на смерть съ револющонными тен- 
денціями атөистическихъ и демагогическихь школъ, хотя это и не 
мЬшало мив защищать всћ законныя пріобрътенія ЦИВИЛИЗАЩИ» 
Ф.І р. ҮШ). 

Еще въ юности своей, будучи издателемъ газеты «Молодая Ма- 
лага», Кановасъ заявилъ себя, какъ коизерваторъ. Новыя вВянія и 
политическія бури второй половины нынЪшняго столЪтія не изи%ф- 


*) Ргоретав сошетрогапеов, рог р. Апќопіо Сёіпоуав йе] Рн 
Майгіа, 1884—1890. 
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нили его убЬжденій. Онъ оставался такимъ же консерваторомъ въ 
эпоху сентябрьской револющи, какъ и до, и послћ нея, между тЬмъ, 
какъ многіе изъ его сверстниковъ мзняли, въ зависимости отъ об- 
стоятельствъ, и лагерь, и знамя. Сагаста, наприиъръ, одинъ изъ 
наиболће видныхъ дфятелей посл Кановаса, не представляетъ въ. 
этомъ отношеніи исключен1я. РазумВется, иопанскіе консерваторы 
имфютъ иное значенів и характеръ, чёмъ въ другихъ странахъ, 
гд8 нерћдко подъ консерваторами разумЗются реакцонеры, гдз ли- ` 
бералы могутъ быть умБреннће испанскихъ консерваторовъ. Кано- 
васъ не былъ реакцонеръ, онъ былъ, употребляя мћъстную терми- 
нологію «либеральный консерваторъ», т. ө. придерживался того 
принципа, что государство въ своемъ развитіи должно олЬдовать 
національнымъ историческимъ традиціямъ и съ большой осторож- 
ностью выступать на путь нововведеній. 

«Политика, говоритъ онъ, есть нө болће какъ искусство осуще- 
ствлять въ каждый историческій моментъ ту долю человъческихъ иде- 
аловъ, которую позволяютъ осуществить данныя обстоятельства. 
Каждый, напр., добрый испанецъ лөлћетъ мысль о возвращенія 
Испаніи того почетнаго иста среди націй, какое занимала она нћ- 
когда; но веякаго политика, который, признавая эту мечту осуще- 
ствимой, сталъ бы дфйствовать такъ, какъ дъйствовали наши предки 
въ эпоху Карла У, можно было бы съ полнымъ основаніемъ помћ- 
стать въ домъ сумасшедшихъ» (ір., І, рр. ХХҮ-—ХХҮІ). 

Овновательно зная исторію своего отечества, такъ же, какъ и 
современное его положеніе, Кановасъ находилъ, что конотитуціон- 
ная монархія является самой подходящей для Испаніи формой пра- 
вленія. Требованія новаго времени съ его тенденціями къ демо- 
кратизаціи политическихъ учрежденій онъ стремился примирить съ 
древними традиціями Испаніи, управлявшейся въ среди!е вка и 
отчасти въ новое время посредствомъ кортесовъ. Образцомъ подра- 
жанія для Кановаса служила англійская конституція, какъ можно. 
заключать изъ слёдующаго его признанія: 

«Никто по совћоти не можетъ отрицать того, что я искренно и 
глубоко преданъ парламентаризму; что бы тамъ ни говорили, я 
пламенный приверженецъ консотйтущонной системы и боле, чЁмъ 
кто-либо другой, энтузіастъ прогресса. Яснымъ доказательствомъ 
этого можеть служить то преклоненіе, которое въ течене всей 
‚моей эпохи обнаруживалъ я по отношенію къ великимъ традиціон- 
нымъ и постоянно совершенствующимся учрежденіямъ Англіи, сдВ- 
лавшимъ за два послВБднія столБтія правленіе этой страны лучшимъ, 
ч8мъ правленіе, существующее у воћхъ остальныхъ новыхъ націй, 
не смотря на ошибочность многихъ принциповъ, которыхъ придер- 
живаютоя англійскіе правители. Зачёмъ скрывать? Именно то, чёмъ 
обладаетъ Англія, а не что другое —воегда являлось моимъ кон- 
кретнымъ идеаломъ по отношенію къ Испаніи. Но во власти-ли 
одной парти или одного человћка осуществленіе этого идеала даже 
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не здесь, а у какой угодно изъ континентальныхъ націй? Увы! го- 
раздо легче можетъ случиться, что счастливое равновћоіе, еще су- 
ществующее въ британской конституціи, будетъ нарушено, слЗдуя 
общей судьбв человвческихъ длъ, чћмъ націн континента при- 
близятся къ этому идеалу» (14: І, рр. ХХҮІ—ХХҮІП). 

Необходимыми условіями для правильнаго и посх8довательнаго 
ковституціовнаго развития страны было, съ точки зрћнія Кановаса, 
существованіе двухъ большихъ парламентскихъ партій, которыя, 
подобно англійскимъ виги и тори, чередовались бы другъ съ дру- 
гомъ у власти, отражая настроеніе и потребности общества въ каж- 
дый данный моментъ, и старались бы производить улучшенія въ 
жизни страны, не уничтожая существующихъ конституціоиныхъ 
установленій и тёхъ нововведеній, какія одћланы предшественни- 
ками. Для успЪха политическаго развитія наци, думалъ онъ, должны 
существовать парти, & не секты. Каждая партія должна быть 
возможно многочисленвће, а число партій возможно меньшим. 
Кановасъ различалъ легальныя парти отъ нелегальныхъ: первыми 
были т, которыя стремились производить улучшенія въ стран на 
почвв существующей конституціи, & нелегальными тв, которыя 
необходимымъ условіемъ для какихъ бы то ни было улучшеній 
считали уничтоженіе дћйствующей конституціи (ір. ПШ р. 65, 
6 ноября 1889). Такими нелегальными партіями были, напр., кар- 
листы н республиканцы; самыми же многочисленными и зе. 
гальными были т№, которыми руководили Кановасъ и (Сагаста; 
первый былъ вождемъ испанскихъ «‹тори», а второй — вождемъ 
«испанокихъ виговъ». Оба послёдовательно смиВняли другъ друга 
У власти въ течевіе болће двадцатилћтняго періода времени, под- 
держивая монархію Альфонса ХПІ противъ карлистовъ и рес- 
публиканцевъ. Не могу не вспомнить по этому поводу характер- 
наго сравнен)я, которое дБлаютъ испанцы между своими полити- 
ческими дфателями и героямн тавромахіи: Сагаста и Кановасъ 
для нихъ являются какъ бы двумя «еѕрайаѕ» (матадоры), которые 
послъдовательно чередуются другъ съ другомъ на «Р1а2а йе Тогоз», 
чтобы не утомлять публику однообразіемъ пріемовъ и найти воз- 
можность самимъ отдохнуть. 

Кановасъ, какъ мы уже видЪли, былъ противникомъ «воеобщаго 
голосованія», законъ 0 которомъ проведенъ былъ въ одно изъ мини- 
стерствъ Сагасты, и даетъ слёдующее теоретическое объясненіе 
своему отношенію къ этому вопросу: 

«Да будетъ позволено мив замћтить, что, съ точки зрёня фило. 
софіи и соціологіи, всеобщее голосоване представляетъ не болће 
какъ силу, силу, которая съ такимъ же успёхомъ можетъ подчи- 
ниться праву и разсудку, какъ н несправедливости, и страстям». 
Войско, исключительно располагавшее прежде судьбами народовъ, 
всегда было и будетъ силой, боле разумно организованной и лучше 
управляемой, чЁмъ всеобщее голосованіе» (1. І, рр. 188—189). 
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Но разъ законъ о «всеобщемъ голосованіи» прошелъ, Кановасъ, 
овладёвъ министерствомъ, не очиталъ себя вправћ отићинть его и 
примирился съ совершившимся фактомъ, выразивъ, однако, жела- 
ніе, чтобы «всеобщее голосованіе› было, по крайней иърћ, христіан- 
скимъ, т. е., чтобы правомъ тЬмъ пользовались лишь лица, исповћ- 
дующія католическую религію (1р.). Можемъ прибавить отъ себя, 
что Кановасъ желалъ также, чтобы введен!е закона о всеоб- 
щемъ голосованіи не уничтожило силы различія между легаль- 
ными и нелегальными партіями и не дало перевћса послЬднимъ 
надъ первыми. Смотря на всеобщее голосованіе, какъ на слВпую 
силу, Кановасъ считалъ себя обязаннымъ руководить ею, или, дру- 
гими словами, оказывать давхен!е на избирателей при выборахъ дө- · 
путатовъ въ кортессы. Прошлогодніе выборы, давшіе карлистамъ 
10, а республиканцамъ только 3 голова въ кортессы, тогда какъ 
консерваторовъ избрано было 303, а либераловъ—102 *), никоимъ 
образомъ не могутъ служить доказательствомъ слабости республи- 
кавокой или карлистской партій, между которыми, въ дйствитель- 
ности, раздћляется большинство испанокаго населенія, а свидВтель- 
ствуютъ лишь 0 дћятельности Кановаса, съумвшаго, путемъ адми- 
нистративваго вифшательства въ выборы, дать своей парти тор- 
жество. | 

У становленіе суда присяжныхъ такъ же, какъ и всеобщей по- 
дачи голосовъ, Кановасъ не считалъ полезнымъ для Испаніи, но 
принялъ это учреждене въ наслЬдство отъ либеральной парти. Въ 
принцип онъ не былъ противникомъ суда присяжныхъ, но съ не- 
довВріемъ относилоя къ результатамъ, какихъ можно было ожидать 
отъ перенесеня англо-саксонскаго учрежденія на испанскую почву 
(1Ъ., Ш, р. 251). | 

Католицизмъ для Кановаса являлся той нравотвенной силой, 
которая одна въ состояніи спасти челов чество отъ того духовнаго 
разложенія, въ которомъ, по его мн®аю, находится современное 
общество. «Европейская демократія, говоритъ онъ, борется съ като- 
лической церковью. Необходимо защищаться и посредетвомъ борьбы 
и пропаганды установить новые шлюзы противъ наводненія и раз- 
рушенія, угрожающихь соціальному порядку» (№. І, 113). Призна- 
вая католицизмъ единственною религіей, неуклонно и поолъдова- 
тельно поддерживающей въ человВк идею о сверхестественномъ 
и божественномъ (1р. І, 116—117), Кановасъ былъ убЪждеяъ, что 
для народовъ латинской расы иЗтъ спасенія вић католицизма. «Ла- 
тинокая раса, замћчабтъ онъ, какъ старшая изъ дочерей католи- 
цизма, должна съ особеннымъ вниманіемъ относиться ко всвиъ во- 
просамъ католической церкви н, съ вћрой въ будущее, развивать 
свои естественныя наклонности къ философ!и и искусству, избВгая, 


*) См. нашу корресп. изъ Мадрида въ «Рус. ВВД.» 1896 г. № 266 
26 сент.). 
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во что бы то ни стало, скептицизма, который всегда приводилхъ эту 
расу къ полной гибели». Обращаясь же къ своимъ воотечествен- 
никамъ, онъ даеть имъ слфдующ/й совътъ: «Не забывайте при изу- 
ченін или при свободномъ преподавани наукъ, что здВеь (въ Ис- 
пани) мы обладаемъ гораздо большими наклонностями къ сверх- 
естественному, къ совершенному, чЁмъ наши сфверные соперники 
(французы). Можетъ быть это потому, что мы находимся въ боле 
постоянномъ соприкосновении съ безконечнымъ, съ небомъ, съ солн- 
цемъ, съ этими безчисленными мірами, скрыть которые отъ насъ 
почти никогда нө удается и чуднымъ ночамъ юга... Обратите, на- 
конецъ, вниманіе на то, что мы—по природ теологи и, какъ ла- 
тиняне,—непреодолимые поэты, художники и метафизики; что если 
‘иногда мы отступаемъ отъ того, ч8мъ были всегда, то лишь подъ 
условіемъ не оставлять развития свойственныхъ намъ наклонностей, 
которыя являются какъ бы компасомъ, даннымъ Богомъ, для того, 
чтобы народы не блуждали на своемъ пути и сумВли выполнить 
ту задачу, которая выпала на ихъ долю въ безконечной драмћ 
истори. Если латинсыя нащи съ большимъ трудомъ усвоиваютъ 
искусство быть свободными, то еще труднёе имъ научиться быть 
скептиками, и горе тёмъ, которые усвоиваютъ скептицизмъ или 
усвоятъ его вполиф» (№. І, 50). 

Но не смотря на всю свою преданность католицизму, Кановасъ 
не былъ фанатикомъ. «Сынъ поколЪнія, говорилъ онъ 26 ноября 
1872 года въ Атенео, которое сомнввалось во воемъ и надъ. вофмъ 
насмъхалось, и братъ по возрасту, ученію и стремленіямъ тЬхъ 
самыхъ лицъ, которыя еще и теперь во многомъ сомизваютса и 
многое отрицаютъ, я нахожу, что проявленіе догматической нетер- 
пимости отоль же мало соотвётствуеть моей натурћ, какъ и собра- 
нію, передъ которымъ я говорю» (1. І, 123). 

Огромное значеніе, которое придавалъ Кановасъ католицизму, 
обусловливалось не только его дичнымъ религіознымъ настроевемъ, 
Но также и желанемъ оставаться вЪрнымъ традищямъ испанскаго 
народа, всегда отличавшагося преданностью католической церкви, 
а съ другой стороны — вытекало изъ общаго воззрънія Кановаса 
на католицизмъ, какъ на одну изъ основъ современнаго сощаль- 
наго и экономическаго строя. 

«Какъ ни странно кажется на первый взглядъ, разсуждать онъ, 
но безъ религіозиой ввры всякая идея о справедливости станетъ 
несовифстимой съ извћстными законами политической экономіи 
(1. 1, 139)... Теорія о несовершенств8 земной жизни въ соедине- 
ни съ ученјемъ о безсмертіп души, обфщающемъ достиженіе оо- 
совершенства, къ которому существуетъ инстинктивное стремленіе, 
въ другомъ иір; возвышенная догма о вознагражденіи по заслу- 
га.ъ, на которое могутъ разсчитывать бъдняки тамъ, на небесахъ; 
идеализаця самой бъдности, страданій и даже смерти; хриотіан- 
ская или религіозная, благотворительность—вотъ единственныя сред- 
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ства установить извћстную гармонію между богатыми и бЪдными, 
смягчить горечь отолкновеній между богатыми и бёдняками, нөиз- 
бђжныхъ при современномъ режимћ свободной конкурренщи; рав- 
новћоіе между разнородными индивидуальными стрөмлөніями м0- 
жетъ быть поддержано лишь при условіи самоотреченія и доволь- 
ства каждаго собственною участью, какова бы она ви была» (1. І, 
151—152). | 

Возможно ли законодательными средетвами, спрашиваетъ Ка- 
новасъ, содфйствовать уничтожен!ю неравенства между людьми, 
установленнаго самой природой? Отв%тъ не трудно угадать. «Эко- 
номисты, говоритъ онъ, стараясь установить справедливые законы 
о распредвленіи богатотвъ, принимаютъ двоякаго рода различія, 
всегда существующія между людьми: тв, которыя устанавливаетъ 
сама природа, дћлая однихъ болће способныхъ къ труду, другихъ— 
менће, и тв, которыя возвикаютъ, волћдотвіе случайности рожде- 
нія, благодаря которому пріобрьтавмая способность къ труду раз- 
личается въ зависимости отъ свойства получениаго воспитанія... 
Но какъ бы мы ни старались сдЪлать обученіе полнымъ и обще- 
доступнымъ, мы не можемъ устранить различіе въ пріобрћтаемыхъ 
посредствомъ воспитанія способностяхъ къ труду, пока существуютъ 
соботвенность и наслфдетвенность, даже еслибы обученіе было 
общеобязательнымъ, т. е. предполагало бы карательныя мђры по 
отвошенію къ родителямъ, не посылающимъ овоихъ дћтей въ школу» 
(10. 1, 128). | 

По поводу общеобязательности дарового обученія, Кановасъ дћ- 
лаетъ слЗдующее замЗчан!е: «Не довћряя даже родителямъ, ревно- 
стные сторонники дарового обученія стараются сдћлать его обяза- 
тельнымъ въ такой степени, чтобы подвергать штрафу лицъ, нару- 
шающихъ этотъ приципъ. Но если дозволительно, хотя и не строго обя- 
зательно, допускать людей до голодной смерти воякій разъ, когда недо- 
статокъ естественныхъ способностей къ труду или временное отсутствіе 
заработка лишаютъ необходимыхъ средетвъ къ существованію, то по- 
чему же нельзя существовать, оставаясь въ нев жеств?? Тамъ, въ бъдной 
хижин%, гдћ не пылаетъ огонь въ сырыя зимнія ночи, гдв едва можно 
найти другое прикрытіе 0тъ ненастья, какъ крышу и холодныя стёны, 
какой публицистъ будетъ настолько краснорВчивъ, чтобы убБдить 
мать въ томъ, что сынъ ея имфетъ безусловное право на то, чтобы 
его обучили грамотћ, хотя не имћетъ никакого иа тепло, постель 
и даже на необходимое питаніе?» (1. І, 130). 

Кановасъ былъ поослћдователемъ протекціоназма, считая эту 
систему экономической политики наиболве подходяшей для совре- 
менныхъ хозяйственныхъ интересовъ Испаши. Полемизируя съ однимъ 
изъ представителей классической школы политической экономи въ 
Испаніи, Габр1элемъ Родригесомъ, назвавшимъ его ученикомъ Листа, 
Кановасъ отказывается признать себя поолћдователемъ н%®мецкаго 
экономиста. «Благодаря Бога, зам чаетъь Кансвасъ, величайшій изъ 
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недостатковъ моихъ трудовъ заключается не въ томъ, что они состав- 
лены подъ тЬмъ или другимъ вліяніємъ, какъ-бы достойно и возвы- 
шенно оно ни было, а въ томъ, что, худо или хорошо, я мыслю всегда 
самостоятельно... Я не буду касаться вопроса, продолжаетъ онъ, 
сторонникъ ли я запретительной системы или иЪтъ, такъ какъ всћмъ 
жзвћетно, что я нию въ виду не запрещене ввоза иностранныхъ 
товаровъ, а лишь необходимое покровительство нашимъ, для того, 
чтобы посхёдн!е могли конкуррировать съ первыми, если не на 
фавныхъ, то на оходныхъ условіяхъ. Также не можеть быть и рёчи 
© томъ, что я хочу покровительствовать хишь для покровительства, 
хотя бы оно было безполезно, и хотя бы данная промышленность 
стояла на такой высотћ, что не нуждалась бы въ немъ. Всө 
это, конечно, стоитъ въ полномъ противор8 чи оъ моими воззрв- 
ніями. Покровительство должно имзть мото прежде всего и боле 
воөго по отношеню къ національному труду, потому что трудъ— 
ваціоналенъ, По отвошеню къ Испачіи я хочу только того, чего 
хотатъ для себя Соединенные Штаты, Листъ для Германіи н другія 
государства-—для себя... ТВ изъ насъ, читаемъ дальше, кто испы- 
тывалъ удовольствіе въ основательномъ изученіи славнаго періода 
нашей истори, кто со вниманіемъ изучалъ экономическія причины 
нашего упадка, кто сознаетъ всю бдственновть нашего современ- 
наго положенія, постоянно ухудшающагося, тв не нуждаются въ 
Лист, чтобы понять, что экономическая политика должна имћЪть 
здБсь характеръ существенно національный. Изученіе истори и 
размышлевіе надъ нею выфетВ съ тщательнымъ анализомъ повятія 
© томъ, что такое нація, и какова ея цћна въ прошломъ, настоя- 
ацемъ н будущемъ челов ческаго рода заставили меня отказаться 
оть веякаго утопическаго космополитизма, разрушающаго основные 
провиденціальные элементы прогресса» *). 





Сочивенія Кановаса можно раздвлить на три группы: истори- 
ческія, публицистическія и поэтическія. Изъ историческихъ его 
работъ, кроив уже цитированной «О началђ и концВ военной 
вупрематіи иопанцевъ въ Европћ› (въ другомъ нзданіи сочи- 
нене ‘это носить назван!е: ‹Исторія упадка Испанія со вре- 
мени вступленія на престохъ Филиппа Ш до смерти Карла ШЬ), 
наибольшей извћотностью пользуются «Очерки по истор царство- 
ванія Филиппа ІҮ» (Мадридъ, 2 у., 1888—1889). Первое изъ на- 
званвыхъ сочиненій составляеть +продолженіе знаменитаго труда 
іевуитовъ Маріаны и Миньяны «Исторя Испанін»; второе —закхю- 
чаетъ новыя интересныя данныя для военной и политической исто- 
рін Испаніи въ ХҮІ столЪтіи. Ко второй груш относятся нзко- 


*) «"Ре сӧшо һе уепійа а зег досітіпаїтепќе ргоѓессіопізѓа», ір., Ш, 
405—413. 
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торыя изъ уже названныхъ нами сочиненій, какъ «Современныя 
задачи», гдз авторъ собралъ свои рћчи и статьи по вопросамъ по- 
литическаго, экономическаго и соціальнаго характера, какъ «Е| 
ЅоШагіо у зи Четро», представляющее біографію Эстеванеса Каль- 
дерона въ связи съ очеркомъ истори возрожденія испанской лите- 
туры; сюда же относятся его «литературные этюды» (‹ | Еѕіойіаѕ 
Щегатаз, Маайгій, 2 у., 1868), рядъ предисловій къ произведеніямъ 
различныхъ современныхъ писателей. Изъ этихъ предисловій 060- 
бенный интересъ представляетъ «Современный испанскій тватръ», 
составляющее введөніе къ сборнику «Алцогез йгатаёісоѕ сощет- 
рогапеаз», (Майгіа, 2 у., 1884) и переведенное на французскій 
языкъ («Ге #һёдёге езраспо] сопёетрогаіп», {тада раг Ј. С. Мас- 
пађе], Раг!з, 1886). Что касается поэтическихъ произведеній Кано- 
васа, то они отличаются или мечтательно-лирическимъ или патріо- 
тическимъ характеромъ, какъ большинство творенй современной 
музы Испавін. Эти произведена Кановаса собраны въ двухъ томахъ 
«Атев у Іеётаѕ», (Майгій, 1887) и «ОЪгез роейсаз», (Мадгіа, 1887). 
Историческій романъ изъ Аррагонской жизни ХІІ в. «Га сатрапа 
де Ноезеа» (Магі, 1852) принадлежитъ къ числу лучшихъ белле- 
тристическихъ сочиненій Кановада. 

Кановасъ былъ президентомъ мадридской королевской академи 
истори, каковымъ и оставался до самой смерти. Подъ его редакціей 
члены этой академіи предприняли обширное издан!е ряда монографій 
по истори отдЪльныхъ царотвованій, подъ общимъ названіемъ ‹Исто- 
рія Испаніи». 

Одновременно Кановасъ состоялъ членомъ другихъ ученыхъ 
обществъ какъ въ Испаніи, такъ и за границей и, кромВ этого, 
часто быль избираемъ президентомъ мадридскаго чаучно-литера- 
турнаго общества «Атенео», основаннаго въ двадцатыхъ т? 
нын®шняго столфтія, 

Все свободное отъ государственной дћятөльности время Кано- 
васъ посвящалъ своимъ любимымъ историко литературнымъ заня- 
тіямъ. У него образовалась великолћпная библіотека, состоящая 
изъ 20,000 томовъ, среди которыхъ не мало пвнныхъ рукописей 
и старинныхъ изданій. Согласно завъщанію, какъ говорятъ, вся 
эта библіотека должна поступить въ собственность мадридокой націо- 
нальной библотеки. Жилъ онъ въ своемъ мадридскоиъ дворц$, 
такъ называемомъ «Ниеша», окруженномъ роскошными садами. 


Пишущему эти строки не разъ приходилось присутетвовать на 
засБВданјахъ испанокихъ кортесовъ и слышать р%чи Кановаса, когда 
онъ, поднявшись оъ такъ называемой «голубой скамьи» (ђапсо 
аги), отвЪчалъ на интерпеляціи депутатовъ или защищалъ свои 
законопроекты. Начиналъ онъ изсколько глухо н монотонно, но скоро 
оживлялоя; рвчь его отличалась изяществомъ и легкостью стиля и 
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обнаруживала недюжиннаго парламентскаго оратора. Въ самой внш- 
ности его было много серьезнаго и импонирующаго: широкій лобъ, 
причесанные назадъ волосы, густыя, сильно нависшія надъ глазами 
брови, живой взглядъ, пронизывающій сквозь пенсне, прямой, но нћ- 
сколько широкій носъ, толстые, сЪдые усы, небольшая эспаньолкз, бри- 
тые щеки и подбородокъ, осанистая фигура —таковъ портретъ Кано- 
васа. Но въ этой серьезной и почтенной наружности живое вообра- 
жен1е испанца всегда умћло находить комичную сторону, и испанскіе 
каррикатуристы, преувеличивая типичвыя черты лица Кановаса, 
умудрялись придавать его изображен! видъ бульдога. Помию, какъ од- 
нажды въ Мадрид, на Риегіа де] 801, одинъ продавецъ маленькихъ со- 
бачекъ привлекалъ вниман!е иублики возгласомъ: «Смотрите, гос- 
пода, воть собака съ головой донъ Антоніо Кановасъ дель Ка- 
стильо!» Прохожіе останавливались и улыбались, а продавецъ 
имћлъ уопьхъ. 

Кановасъ не былъ популяренъ. Впрочемъ въ силу особеннаго 
склада національнаго характера и традицій въ Испаніи достаточно 
самому популярному человвку получить власть, чтобы вмфетв съ 
тЬмъ потерять воякій кредитъ въ обществ. Иопанецъ воегда 
будируеть противъ властей, и это объясняется столько же исто- 
рическими, сколько и современными причинами. «Не надо забы- 
вать, говорить одивъ изъ современныхъ испанскихъ публици- 
стовъ, что Испанія — страна индивидуальной независимости, «‹бегет- 
рій», т. е. самоуправленія, дохолящаго до анархіи, страна «єпег- 
тШегоз» (т. е. иррегулярныхъ военвыхъ отрядовъ), гд король и 
‚ народъ, знать и духовенство одинаково были буйны и матежны» *). 
Съ другой стороны, въ настоящее время политика въ Испаши обра- 
тилась въ извћотнаго рода спортъ, азартную игру, въ которой каж- 
дый очитаетъ себя вправћ принимать болве или мене активное 
участе. Сложилась даже характерная поговорка: «Еп фзигошадща, 
тейісіпа у роййса 10403 108 езрапоІез зоп апќогійайез», т. е. «въ 
искусств тореро, въ медицин8 и политикВ каждый испанецъ 
является авторитетомъ». Вызвать искусственнымъ образомъ паден1е 
даннаго министерства, воть въ сущности цзль большинства испан- 
скихъ политикановъ, стремящихся занять мћсто въ администрации 
или обезпечить себћ пенсію эксъ-министра въ 30,000 рваловъ въ 
годъ (реалъ, впрочемъ, менће 10 коп.). Әта игра въ политику та- 
жело отзывается на положеніи народа и этимъ объясняется его не- 
дружелюбное отношене къ его правителямъ и уб8жден!е въ томъ, что 
Испан1я не можетъ имћъть хорошаго правительства. Невольно вспоми- 
нается граціозное объяснен!е такой участи Испании, которое даютъ 
ея сыны: еслибы, говорятъ они съ ироніей, ко воБиъ благамъ, ко- 
терыя, по просьб Сантаго де Кампостелла, Богь даровалъ этой 
стран, въ видћ плодородія почвы обилія металловъ, чуднаго неба 





*) Атсагаѓе цит. соч. стр. 18. 
№ 9, (?дзль П, 7 
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и климата, хорошаго вина и красивыхъ женщинъ, еще далъ бы и 
хорошее правительство, то Испан1я обратилась бы тогда въ земной 
рай, и людямъ нечего было бы дфлать въ немъ... 
В. П—ій. 
Барселона, августъ 1897. 


На лфтнихъ конгрессахъ. 


(Письмо изъ Швейцарию). 


Одна старосвћтская нђика 00 злобой ѕамфтила, что окоро-де 
весь свЗтъ будетъ состоять изъ однихъ ферейновъ да конгрессовъ. 
Әта нЪмка, надо отдать ей справедливость, —характеризовахла свовиъ 
злобнымъ замъчаніемъ чрезвычайно выдающуюся сторону нашей 
эпохи. И исторія безусловно отиътитъ, какъ характерную особен- 
ность нашего вћка, то оботоятельство, что всё стремленія, всћЪ луч- 
шія чаянія, теченія и жгучія противор8 я, возникающія во воћхъ 
сферахъ человћческой жизни, находятъ свое подкрћпленіе, раврћ- 
шене или споспЬшествованіе путемъ общихъ, своего рода парла- 
ментарныхъ, обсужденій. Въ противоположноеть воћмъ предыду- 
щимъ эпохамъ это явлене есть несомивнно могучШ культурный 
прогрессъ, который, служа результатомъ великихъ техническихь . 
завоеваній .въ области международныхъ сношеній, путей сообщенія 
и болфе широкаго просвћщенія иародныхъ массъ, служитъ съ своей 
стороны могущественкымъ факторомъ въ ход политическаго и 
общественнаго развитія народовъ. Какъ глубоко и повсемвотно вић- 
дрились эти новыя формы человВческихъ сношен1й въ жизнь и 
стремленія современности, тому служить нагляднымъ доказатель- 
ствомъ не только обиліе конгресоовъ и не только ихъ повоеи%ст- 
ность, но и ихъ рБдкій, небывалый еще составъ и характеръ. На 
такого рода конгрессахъ пришлось мн въ прошломъ мъсяцъ побы- 
вать въ Швейцар!и, въ этой классической странъ мөждународныхъ 
съћздовъ, въ этой стравъ «чужеземной индустрін» —такъ называемой 
Ететаепіпдиѕітіе. 

«АШ дет їгеіеп Водеп опѕегев Гапдез»—на почвћ нашей ово- 
бодной страны, какъ съ гордостью говорятъ швейцарцы, вобирался 
въ это лёто, какъ воегда, добрый десятокъ всевозможныхъ между- 
народныхъ конгрессовъ. Они сдЪлались постепенно одной изъ до- 
стоприм®чательностей, предлагаемыхъ вниманію и любознательности 
тЬхъ десятковъ тысячъ иностранцевъ, которые навзжаютъ по л%- 
тамъ въ этотъ чудный уголокъ земного шара. Әта достопримћча- 
тельность тћмъ притягательнће, что она часто имЗетъ интересъ но- 
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“визны, такъ какъ спеціальностью Швейцарш сдфлались собранія 
еще не бывалыхъ ранће, первыль международныхъ конгрессовъ. 
Такими первыми конгрессами были въ [Швейцари въ это л$то, 
между прочимъ, международные конгрессы математиковъ, предета- 
зителей такъ называемой католической науки, старающихся при- 
мирить знан!е и вру, конгрессъ о законодательной защитћ труда 
и конгрессъ сіоиистовъ. Моимъ личнымъ впечатл8ямъ отъ двухъ 
послъднихъ конгрессовъ я хочу посвятить это письмо. 

Мысль о международномъ регулированіи фабричнаго законода- 
тельства зародилась впервые въ такое время, когда для ея прове- 
денія въ жизнь не было на лицо самыхъ необходимыхъ уоловій, 
Это было въ 1841 году. Эльзассый фабриканть Даніель Легранъ 
выступилъ съ проектомъ международной фабричной инспекции, но 
не встрЪтилъ никакой поддержки. Съ тёхъ поръ эта мысль нашла 
себъ особенно благопріятную почву въ Швейцаріи, гдв, ‘начиная 
съ 1855 года, отъ времени до времени подвергалась обсужден 
въ различныхъ представительныхъ учрежденіяхъ союзной респуб- 
лики. Счастливая Швейцарія, не зная ни ожесточенныхъ внутрен- 
нихъ, ни вићшнихъ распрей, уже неоднократно являлась иниціато- 
ромъ и творцомъ великихъ международныхъ начинаній; достаточно 
назвать всемірный почтовый союзъ. Та-же высокая степень куль- 
турнаго и политическаго развитія, въ связи съ возникающими на 
етой почвБ потребностями, побудила Швейцарію взять на себя и 
иниціативу международнаго урегулированія законодательной за- 
щиты труда. Швейцарія ранзе другихъ странъ ввела у себя сра- 
внительно самыя рЬшительныя мЪры для ограниченія әкоплуатаціи 
Филъ рабочаго люда, она иметь самое широкое и прогрессивное 
вощальное законодательство, и не удивительно, если она изъ во- 
ображен!й международной конкурренціи всЗхъ рБшительнће на: 
стаиваетъ на международномъ соглашеніи въ сферъ защиты труда. 
Оставляя въ сторонё разсмотрёШе этого вопроса въ предвлахъ 
междукантональнаго урегулированія, олћдуетъ, главнымъ образомъ, 
остановиться на тфхъ моментахъ швейцарской инищатявы, которые 
имли въ виду урегулирован!е международнаго законодательства. 
Въ этомъ отношени заслуживаеть вниманія рћчь извћстнаго госу- 
даротвеннаго дЪятеля Швейцарии, полковника Фрея, открывшаго 
въ 1876 году въ качествћ президента швейцарскаго парламента 
{М№аёіопаЛгаќ) собраніе, между прочимъ, слЗдующими словами: «...Я. 
предложилъ бы Швейцаріи возбудить вопросъ о заключени между- 
народныхъ договоровъ съ цзлью возможно болће равномЂрнаго уре- 
гулировакія условій труда во вс8хь промышленныхь странахъ. 
Вздь самая большая трудность фабричнаго. законодательства завлю- 
чается въ томъ обстоятельств, что, путемъ изолированнаго образа 
дЪЙствій отдёльной страны въ смыслв улучшенія доли труда, она 
трозитъь причинить сильный ущербъ способности своей промыш- 
ленности конкуррировать на міровоиъ рынЕ®. Нтъ сомнћнія, что 
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условія производства въ различныхъ промышленныхъ странахъ 
разнятся другъ отъ друга, но эта разница не такъ велика, чтобы 
нельзя было установить извфстную равномърность въ условіяхъ 
труда съ сохраненіеиъ необходимаго Йростора для тЁхЪ или ивныхъ 
особенностей и исключеній»... Въ 1880 году тотъ-же полковникъ 
Фрей, бывшій впосл%ъдствіи однимъ изъ министровъ, т. е. членомъ 
Союзваго Совёта (Вапдевгаќ), снова возбудилъ прежній свой про- 
екть и внесъ въ національный совётъ (М№аќіопаЇгаё) слвдующее 
предхоженіе (Мо#оп): «Союзный Соввтъ приглашается войти въ 
переговоры съ главнёйшими промышленными странами съ ЦЗлЛЬЮ 
установленія международнаго фабричнаго законодательства». Это. 
предложен!е было принято, и союзный совътъ немедленно принялоя 
за его выполнене. Но усилія совфта не вестрътили благопріятной 
почвы. Отчетъ союзнаго департамента торговли и землед%лія кон- 
статировалъ, что «проектъ ветрётить поддержку лишь во стороны 
самаго вебольшого числа государствъ, такъ какъ большинство 
` странъ не находять фабричное законодательство подлежащимъ 
международному урегулированію въ виду овобенныхъ үсловій и 
несотласующихся интересовъ различныхъ стран...» Въ 1887 тоду 
члены парламента, д-ръ Декуртинъ и Фавонъ, снова принялись за 
проект Фрея, а въ 1888 г. онъ былъ единогласно принять и иа- 
піоняльнымъ совфтомъ. На основаніи этого возобновленнаго акта 
Союзный Совётъ въ мартћ 1889 г. обратился съ циркуляромъ ко 
вофмъ европейскимъ промышленнымъ странамъ. Съ точки зрћнія 
соювнаго совћта рЬчь шла въ этомъ случав съ одной стороны объ 
извёстноиъ урегулировании промышленнаго производства, съ другой 
же—объ улучшеніи условій труда. Какъ на области, съ большимъ 
усп®хомъ подлежащія урегулированію, въ циркуляр} указывалось 
на воскресный промышленный трудъ и на трудъ женщинъ и дъ- 
тей. Въ числ програмныхъ пунктовъ для международнаго согла- 
шенія циркуляръ предхаталъ: 1) воспрещеніе воскреснаго труда, 
2) установленіе минимальнато возраста для допущенія дЪтей къ 
фабричвому труду; 3) установлені максимальнаго рабочаго дня 
для подростковъ; 4) воспрещен!е работы женщинъ и подростковъ 
въ особенно вредныхъ для здоровья и опасныхъ промыслахъ; 
5) огравиченіе ночной работы для женщинъ и подростковъ. Слћ- 
лующія страны отвфтили на’ циркуляръ согласіемъ собраться на 
предложенную союзнымъ оовътомъ конференцію: Нидерланды, Бель- 
гія, Португалія, Австро-Венгрія, Франція, Люксембургъ, Италія и 
Великобританія. Россія отклонила предложеніе швейцарскаго пра- 
вительства, а со стороны Даши, Германи, Швеціи, Норвегін и 
Испаніи не поступило никакихъ заявленій. Въ дальнёйшемъ цир- 
куляр% швейцарское правительство предложило отсрочить конферен - 
цію до весны 1890 года, чтобы имЗть время выработать для нея 
болВе детальную программу дћВйствій. 

Швейцарія была такъ близка къ осуществленію своего плана, 
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жакъ вдругъ, къ изумлению всөго міра, появились извћстные соці- 
ально-политиаческіе указы германскаго императора Вильгельма 11 отъ 
4 февраля 1890 года, Әти указы заявляли, что «заключенныя въ 
международной конкурренціи трудности для улучшенія положенія 
рабочаго класса могутъ быть, если не устранены, то во всякомъ 
случаћ смягчены путемъ международнаго соглашенія странъ, господ: 
ствующихъ на всөмірномъ рынЕВ». Въ ваду этого, заявлялъ Виль- 
гельмъ П,— «я хочу, чтобы прежде всего былъ одћланъ оффиціаль- 
ный запросъ у Франція, Англіи, Бельгін и Швейцаріи, не най- 
дутъ-ли онъ возможнымъ вотупать съ нами въ переговоры для 
международнаго соглашенія»... Такимъ образомъ, Германія стала во 
тлавв движенія, направленнаго къ международному урегулированію 
соціальнаго законодательства. Швейцарское правительство ототупи- 
лось въ пользу берлинской ковференціи, которая засвдала отъ 15 
до 29 марта 1890 года. 

Берлинская конференція, долженетвовавшая сдВлаться началомъ 
систематической я непрерывной дзательности для проведенія между- 
народной защиты труда, въ дћйотвительности не оправдала этого 
замысла и лишь тормазила швейцарскую иниціативу. Она имла 
однако косвенно то хорошее дБйствіе, что показала цел8сообраз- 
ность нам ченнаго плана и заставила швейцарскихъ дзателей съ 
усиленной энергіей снова принятьса за двло. ЦВлая группа выдаю- 
щихся швейцарскихъ общественно-политическихъ дћятелей, опираясь 
на поддержку правительства и рабочихъ организацій, созвала, на- 
зонецъ, въ прошломъ ивсяцв первый международный конгрессъ для 
защиты труда. Программа этого конгресса почти вполић совпадала 
ъ приведенными выше пунктами циркуляра швейцарскаго прави- 
тельства, поставивъ на очередь, сверхъ того, лишь еще пунктъ, ` 
жасающійся труда взрослыхъ рабочихъ. | 

М%етомъ конгресса швейцарцы избралн Цюрихъ. Этоть городъ 
растетъ изъ года въ годъ, и, авляясь фактически центромъ швей- 
царской жизнн, постепенно дфлается и очень зам$тнымъ европей- 
скимъ центромъ. Четыре—пять яётъ тому вазадъ я не припомню 
и третьей доли того движенія, которое замЪтно теперь въ м8етно- 
«тяхъ, прилегающихъ къ вокзалу и Цюрихскому озеру. Въ кои взки 
бывало наткнешься на иВоколько неуклюжую и меланхолическую 
фигуру полицейскаго, а. теперь —что ни переулокъ, то шуцианъ, 
строгій, воркій, вымуштрированный не хуже развязнаго берлин- 
сваго хранителя порядка. Любопытно, между прочимъ, то, что эта’ 
вышколенная, преумноженная и усовершенствованная мъстная п0- 
лиція началась, главнымъ образомъ, со времени назначенія три— 
‘Четыре года тому назадъ цюрихокимъ полицимейстеромъ г. Фогель- 
зангера, бывшаго до послЪдняго времени единственныйъ сощали- 
«тическимъ депутатомъ въ швейцарокомъ парламент и до сихъ поръ 
«овмёщающимъ ото свое качество съ полицейской службой. Его 
единомышленники нћскодько конфузятся этого совмВетательства К 
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подчасъ шутятъ надъ своимъ «товарищемъ›, называя его ацсһ- 
восіајівё. 

Организаторамъ конгресса удалось для өго собраній получить. 
въ свое распоряженіе новую Тонгалле, самое роскошное изъ зда- 
ній, взведенныхь за послфдн!е два года на берегу Цюрихскаго 
озера. На призывъ швейцарцевъ откликнулись 60 возхъ странъ 
свБта люди разныхъ званій и состояній и, что всего важеће, люди 
самыхъ разкообразвыхъ политическихъ и религіозныхъ направленій. 
Отдёльныя правительства, какъ бельгійское и французское, при- 
слали овоихъ особыхъ представителей, что, понятно, одълало и 
швейцарокое правительство и всё кантоны швейцарекаго союза. 

Составъ конгресса представляхъ пеструю картину. Это первый: 
случай, когда люди самыхъ противоположныхъ партій, самымъ 
безпощаднымъ образомъ борящіеся другъ противъ друга въ парла- 
ментахъ, на выборахъ и въ печати, нашли общую почву для сов- 
мастныхъ обсужденіе одной изъ жгучихъ темъ. Люди парти Бебеля 
и Либкнехта, считавшіе все остальное челов чество «сплошной ре- 
акціонной ма000й›, начинаютъ дёлать разницу въ составћ этой 
массы; а наиболЬе передовые слои этой массы не такъ сліпо и бе- 
запелящонно вопіютъ, что все кром8 нихъ сплошные разрушители, 
или, какъ гласить модная кличка—Ошзиаги. Рядомъ съ Бебелемъ 
и его едивомышленниками различвыхъ странъ, можно было видћть. 
въ этотъ разъ либеральныхъ политиковъ, въ родћ извёстного судьи. 
и публициста Куллемана, консервативныхь дћятелей и писателей, 
қакъ д-ръ Рудольфъ Майеръ, многочисленную группу христаноки- 
соціальныхъ дъятелей свътскаго званія, въродћ авотрійскихъ анти- 
семитовъ, и, что всего замъчательнће, цфлую массу почтеннаго- 
католическаго и евангелическаго духовенства въ длиннополыхъ кафта- 
нахъ и съ прочими аттрибутами ихъ духовваго званія. Не было. 
также недостатка и въ женскихъ дфятеляхъ различнаго направленія. 

Конгрессъ даетъ возможность. видћть въ сборв людей, про кото- 
рыхъ то и дВло олышишь въ разсказахъ или читаешь въ газетахъ, 
но которыхъ нө всякій сподобитея увидъть воочію. Цюрихскій кон- 
гресеъ предетавлялъ въ этомъ отношеніи большой интересъ. Само. 
собою разумћется, что сама Швейцарія и сосЪднія страны—Герма- 
нія и Австрія—отрядили въ Цюрихь наибольшее число представи- 
телей. Кромв универс̧итетскихъ и «приватныхъ> ученыхъ броса-. 
лись въ глаза известные политическіе дћятели. Вотъ гроза герман- 
`екаго парламента, послв Евгенія Рихтера, вћриће —рядомъ съ нимъ 
самый страшный ораторъ рейхстага Бебель. Недалеко отъ него его. 
личный другь, но иервдко политический антагонистъ, особенно 
популярный въ южной Германін фонъ. Фольмаръ. Гигантскаго роста. 
мужчина, онъ боле 25 лётъ опирался на костыли и безпомощно 
волочилъ свои контуженныя въ франко-прусскую войну ноги. И 
только теперь, съ открытіемъ рентгеновскахъ лучей удалось найти 
мъстонахожденіе пуль, вынуть ихъ и воротить этому гиганїу в08- 
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можность передвигаться на соботвенныхъ ногахъ. Эти два политика 
пользуются уваженіемъ и 00 стороны своихъ противниковъ, и не- 
ръдко ‘можно было ихъ видёть на конгресс въ дружеской бесЬдћ 
съ Ероткимъ католическимъ патеромъ. Гораздо мензе общателенъ, 
но не менфе обязателенъ въ личныхъ оношеніяхъ третй членъ 
знаменитаго тріумвирата 72 лётиШ Либенехтъ. Преданный, какъ 
всегда, своей публицистической миссіи, старый хлесткій журна-. 
лхисть и нзеоколько деспотическй шефъ-редакторъ ‹Уогмйг(з’а» 
сидитъ отдёльно отъ делегатовъ конгресса въ первомъ ряду трибуны 
журналистовъ, безпрерывно занятый письменной работой. 
| Интересную группу—чехлов$къ 80— представляли католическіе 
хриотіански-соціальные дёятели, за немногими иеключеніями, бель- 
гійскіе и французокіе священники. Выступави!е изъ ихъ среды 
ораторы оказывались блестящими съ своей точки зрћнія діалекти- 
ками, прекрасно освЗдомленными на очетъ жгучихъ вопросовъ 00- 
временности политиками. Дв особенно интересныхъ личности вы- 
дћлялись изъ среды бельгійоской делегаціи. Одинъ изъ нихъ извћот- 
ный брюсельскій адвокатъ, депутать парламента и профессоръ та- 
мошняго вольнаго университета Фанъ-деръ-Фельде. Еще совсвиъ 
молодой человћкъ, съ блЬднымъ лицоиъ, обрамленнымъ черной бо- 
родкой, съ живыми глазами, онъ поолћ смерти своего друга Жана 
Вольдерса оданъ изъ популярнёйшихъ бельгійскихъ политиковъ. 
На конгрессВ не было оратора, равнаго ему. Его рВчь счастливое 
сочетаніе формы, содержанія, голоса и жестовъ. Энергичнымъ, но 
граціознымъ движеніемъ рукъ, онъ усиливаетъ эффектъ своихъ звуч- 
ныхъ и сильныхъ 0л0въ; порой онъ ожимаетъ кулаки обћихъ рукъ, 
дћлаетъ шагъ впередъ и назадъ и усиленнымъ поднятіемъ своего 
красиваго голоса поражаетъ слушателя какъ мощный и гармониче- 
скій аккордъ концерта. Это глубокое эстетическое наслажденіе, за- 
свидћЬтельствованное и тБми слушателями, которымъ непонятна 
французская рћъчь... НБоколько иного рода личность второй сооте- 
чественникь Фант-деръ-Фельде—аббать Паєпз, католическій свя- 
щенникъ единствеиный въ своемъ родв. Человъкъ онъ уже пожилой, 
Въ его совершенно бритомъ, ићсколько краснћющеиъ во время рВчи 
лиць видны большой умъ и несокрушимая сила воли. Спокойно 
стовтъ онъ на трибуи%в, его священническій длинный кафтанъ по- 
добранъ сзади точно дамскій шлейфъ, ни одна складка не шело- 
хнется, а голосъ воодушевленнаго оратора все же выдаеть порой 
сильное внутреннее волнене. Это глубоко взрующй и набожный 
католикъ, у котораго горячее сердце сильно бьется и отзывается 
на невзгоды жизни и страданія человфчества. У себя на родинћ 
онъ нажилъ не мало враговъ. | 

ЗдВеь вотати упомянуть еще одного члена конгресса, знамени- 
таго галицскаго патера Стояловскаго. Лътъ 50 отъ роду, средияго 
роста, блъдный, по выраженію глазъ и чертамъ лица напоминающий 
старыя итальянскія изображевія Спасителя, во время рвчи #- 
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сколько нервный съ отпечаткомъ глубокой искренности и мечта- 
тельности—въ общемъ захватывающая, очаровывающая личность, 
Въ длинномъ священническомъ одфяніи онъ быстро перебЪгаётъ отъ 
одного участника конгресса къ другому, внимательно слЪдить за 
всЬмъ ходомъ засфдавн и дёлаеть отићтки на бумагЬ. Читатели 
«Русскаго Богатства» знаютъ роль Стояловскаго въ движени гали- 
ційскихъ крестьянъ. Его неустанной агитаціи и публицистической 
дфятельности это движеніе обязано своимъ необыкновеннымъ рос- 
томъ. Много пришлось ему вынести отъ овоихъ недруговъ, но гали- 
ційскіе крестьяне остались на его сторонћ и среди нихъ онъ поль- 
зуется рЬдкой популярностью. Во время поолъднихъ выборовъ его 
враги взвели на него неслыханныя обвиненія въ святотатствћ и 
прочихъ ужасахъ, желая добиться его ареста и освободиться отъ 
опаснаго политическаго противника. Но ему удалось уйти въ Вен- 
грію и изъ одного пограничнаго мъотечка руководить выборами. 
Венгрія и по сіе время отказывается выдавать патера австрійоскимъ 
властямъ, такъ что Стояловскій можетъ спокойно продолжать свою 
работу и редактировать ићоколько основанныхъ имъ для крестьяйъ 
газетъ. 

Я уже упоминалъ выше извфотнаго консервативнаго писателя 
д-ра Рудольфа Майера, автора «Ешаперайопзкатр! деѕ тіегќеп 
Ѕіапӣев» и другихъ капитальныхъ сочиненій. Это добродушный 
старичекъ, человЪкъ съ богатымъ житейскимъ опытомт,—онъ зани- 
мался, между прочимъ, сельскимъ хозяйствомъ много лётъ въ Аме- 
рик, —съ обширными знаніямя, и для выраженія өго мыслей по 
какому нибудь пункту недостаточно ограниченно рази%ревнаго вре- 
мени на конгресс, а требуются цзлые томы. Поэтому каждый разъ 
производило очень забавное впечатлфніе, когда д-ръ Майеръ вохо- 
дилъ на трибуну и съ благодушной миной начиналъ разбирать тотъ 
или иной вопросъ ар оуо. ТБиъ временемъ истекало назначенное 
время, президентъ звонилъ въ колоколъ, а прерванный ораторъ съ 
претевціознымъ видомъ смотрћлъ на часы и зачвляль: да, поми- 
хуйте, я и до середины того не дошелъ, что хотћлъ сказаты.. Но 
при общемъ одушевленія собранія ученому и черезчуръ основа- 
тельному оратору приходилось оставлять трибуну. 

Изъ другихъ австрійскихъ членовъ конгресса обращаетъ на себя 
вниман!е глава рабочаго движенія въ Австріи д-ръ Викторъ Ад- 
длөръ—небольшая и, на первый взглядъ, мало презентабольная фи- 
гура. Казалось, что на немъ оставались еще свЬжіе олћды твхъ 
невћроятныхъ усилій и той чудовищной борьбы, какія поишловь 
преодолвть во время згитащи за реформу избирательнаго права и 
въ послёднюю выборную компанію, въ которой онъ былъ побитъ 
внскимъ антисемитомъ. Но когда этоть тщедушный чөловћкъ на- 
начинаетъ говорить, то за стеклами очков показывается въ глазахъ 
огонь возбужденія; онъ становится ръзокъ, наступателенъ, подав- 
ляющъ своей безпощадной сатирой. Это, между прочимъ, въ высшей 
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степени интеллигентный и тонкій ораторъ. Не столько по содержа- 
нію, сколько по вншнимъ формамъ, Адлера превосходить его бли- 
жашій сотрудникъ Пернерстоферъ, бывшій депутатомъ рейхсрата 
и на послЬднихъ выборахъ также побитый антисемитами. Пернер- 
стоферъ началъ свою карьеру какъ ученый и писатель; онъ еще и 
теперь издаетъ интересный, хотя мало распространенный журналъ 
«Оецёзере Моге» Постепенно онъ почти всецзло отдался политикЗ. 
Әта послЪ дня получила въ лиц Пернерстофера незамЪнииый экземп- 
ляръ. Провалившихъ его антисемитовъ онъ ненавидить всЬми фиб- 
рами души, и когда онъ принимается ихъ раздЪлывать, то чув- 
отвуешь, что отъ нихъ разлетаются клочья. 

Совершенныиъ контрастомъ являются друге делегаты той же 
Австріи, но изъ иного, христіанско-соціальнаго лагеря. Взять бы 
хоть профессора Шейхера, онъ же депутатъ рейхората и католиче- 
«кій дћятель. Точно елей по сердцу разливается его р8чь, произ- 
носимая съ покачиваніемъ головы во вов стороны и съ умильнымъ, 
просящимъ лицомъ. Онъ очевидно очень мягкосердечный человЪкъ, 
потому что стоитъ ему только н$околько оживиться и прижать своей 
аргументащей противника къ отЬнђ, какъ онъ онова впадаетъ въ 
элегическй тонъ... 

Далеко не такъ мягкосердечны авотрійскіе антисемиты чистой 
крови. Есть что то скандальное, вызывающее и въ ихъ рЪчахъ, 
и въ ихъ движеніяхъ. Изъ этой категорія былъ, между прочимъ, 
на конгрессов депутатъ австрійскаго рейхсрата Акоманъ, особенно 
отличавшійоя во время извВстныхъ окандаловъ этого злосчастнаго 
учрежден1я въ послВднее время. Когда этотъ печальный герой и 
на цюрихокомъ конгресс впалъ въ не надлежащій тонъ, то въ залћ о 
раздались олова: позвольте, вы не въ австрійскомъ парламент?! 

Объ англичанахъ сложилось у многихъ представленіе, какъ о 
флегматичныхъ существахъ. Кто хотВлъ-бы разувћриться въ этомъ 
миБнін, тому можно рекомендовать прислушаться и приомотрћтьоя 
къ небольшой группВ англійскихъ дөлегатовъ на цюрихокоиъ кон- 
грессћ. Это воего какихъ нибудь 12—15 чөловћкъ съ тремя дамами. 
Эта группа первые два дня сидфла въ глубинВ зала, на третій 
день она уже не хотБЬла мириться съ такой почтительной дистан- 
цей отъ трибуны и перенесла свой столь къ ея подножію. Съ 
нвусыпнымъ вниманемъ слЗдили эти сыны Альбіона за ходомъ пре- 
ній и за каждымъ словомъ своего переводчика. А стоило лишь одному 
изъ нихъ самому въ качествћ оратора взойти на трибуну, тогда по 
всей Тонгалле раздавалась своебразная музыка англійской рћчи, и 
обращенная вся въ слухъ англійская делегація криками: Пеаг, Беа 
усиливала одушевлен!е и паеосъ своего оратора. 

Изъ злосчастной Испаніи прибылъ въ качествъ делегата к 
профессоръ университета въ Валенщи, д-ръ Донъ Рафаэль Род- 
ригецъ де Кепеда, микроскопическій человвкъ на куриныхъ иож- 
Бахъ и съ большимъ горбомъ, невинный какъ ребенокъ, и нисколько 
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незараженный прогрессивными идеями средней Европы. Онъ горячо 
ратовадъ за пользованіе дётскимъ трудомъ и не смутился нисколько, 
когда д-ръ Рудольфъ Майеръ съ ифеколько презрительной миной 
вотавилъ: ‹Испаиія не разбогатђла отъ того,’ что сверхъ м$8ры эко- 
плуатируетъ дћтокій труд...» 

Мав хочется еще упомянуть зд%сь хоть одного швейцарскаго 
дФятеля, и справедливость требуетъ остановиться на душ кон- 
гресса, его генеральномъ векретарћ и главномъ организаторћ. Это: 
Германъ Гройлихъ, изъ простыхъ рабочихъ дослужившійся до вы- 
сокихъ степеней. Были трудныя времена у этого чөловћъка. Онъ. 
пришелъ въ Цюрихъ простымъ переплетчикомъ, но вокорв взялъ 
на себя редакцію одной рабочей газеты и въ этой дфятельности 
нажилъ сөбћ массу враговъ. Разсказываютъ, что еще 15 л$ть тому 
назадъ, когда въ его домћ случился пожаръ, его противники м3- 
шали тушить огонь. Но времена измнялись. Гройлихъ прилежно 
и усиленно работалъ, усвоилъ массу знаній, изучилъ французскій, 
англійокій и итальянскій языки. Н%околько лёть тому назадъ союз- 
ное швейцарское правительство назначило его секретаремъ швей- 
царскаго рабочаго бюро; съ 1890 года онъ выбранъ въ кантональные: 
совВтники (Капіопѕгаё), а оъ прошлаго года — въ члены великаго 
городскаго совзта (Стозвзез Ѕќайігаё). Въ настоящее время ему 55 
хЬтъ и онъ извзетенъ въ Швейцари подъ именемъ Рара Стешіер.. 

Обратимся, однако, къ главнёйшимъ работамъ конгресса. Дер- 
‚ жась хронологическаго порядка, мы должны, прежде всего, отмЪтить. 
реферать профессора теологіи при фрейбургскомъ университет8. 
(въ Швейцаріи), посвященный воскресному труду. 

Вотъ главнћйшія мысли референта: Каждый разъ, когда въ 
законодательныхъ учрежденіяхъ различныхь странъ возбуждался, 
вопросъ с законодательной защитВ праздничнаго отдыха, то 00 
стороны руководящихъ государотвенныхъ мужей слышались опа- 
сеня, что усилене этой защиты можеть повести къ сокращенію. 
способности промышленности данной страны конкуррировать съ. 
другими странами на воемрномъ рынкВ. Не смотря на то; что 
опытъ ‘отдзльныхъ странъ совершенно опровергъ такую точку зрћ- 
нія, указанный предразсудокъ все еще очень распространенъ. 
Между тћмъ, законодательная защита воскреснаго отдыха есть одна. 
изъ тЬхъ проблемъ защиты труда; которыя нуждаются въ между- 
народномъ разрёшени, ибо вопросъ о воскресномъ отдых есть. 
жизненный вопросъ, какъ для благополучія отдёльнаго рабочаго, 
такъ, равно, и для процвћтанія всего челов чества. Для отдЕльнаго 
рабочаго, полный и неумаленный воскресный отдыхъ есть прежде 
всего неотвратимое требован1е его физическаго здоровья. Что ка- 
сается вліявія воскреснаго отдыха на духовную жизнь рабочаго 
люда, то такой отдыхъ есть безусловное требоваше общественной 
справедливости. Онъ даетъ возможность укрћпленія духовныхь силъ 
рабочаго, расширенія его образованія и пользованія воћми куль- 
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турными благами челов чества. Уже давно удостовћрено, что отраны 
съ напболђе признаннымъ воскреснымъ отдыхомъ располагаютъ и 
наиболће интеллигентнымъ рабочимъ сослов1емъ. Воскресный от- 
дыхъ есть также основной постулатъ религіозной свободы; покой- 
ный вождь парти центра Виндгорстъ говорилъ: я не хочу силой 
гнать рабочаго въ церковь, но я требую такого закона, который 
далъ-бы ему возможность солВдовать своимъ религіознымъ влече- 
ніямъ. Луйо Брентано показалъ, что рабочіе тЬхъ странъ, гдз господ- 
ствуетъ болёе сокращенный рабоч день и воскресный отдыхъ, 
дешевле и лучше работаютъ; производительность труда при этомъ. 
не только не понижается, но значительно растетъ и, тћЬмъ самымъ, 
обезпечиваетъ данной странЪ возможность съ успвхомъ конкурри-. 
ровать на міровоиъ рынкВ. Воскресный отдыхъ отзывается также. 
на сокращеніи кризисовъ. Онъ, наконецъ, благотворно вліяетъ на 
политическое воспитаніе народе, давая ему возможность и до- 
сугъ для пользованія своими гражданскими правами, въ качеств®. 
избирателя и пр. 

Әти спещальныя основанія въ пользу отмЗны воскреснаго труда 
ведутъ къ дальнвйшему требован!ю относительно работницъ, кото- 
рсе заключается въ предоставлени имъ сверхъ того свободнаго 
послБобъденнаго времени въ субботу. Какая польза работниц отъ. 
свободнаго воскресенья, если она весь этотъ день должна упот- 
ребить на уборку своей квартиры, на мытье и починку платья 
своихъ дфтей и т. п. Предоставленіемъ же половины дня въ суб- 
боту послв обвда работниц дана была-бы возможность уже на 
канун воскресенья справить все необходимое по хозяйству, а въ 
воскресенье дЕйствительно отдыхахъ со всей своей семьей. Эта. 
льгота должна быть, понятно, предоставлена и не замужней работ- 
ницВв. Англія счастливће другахъ странъ въ этомъ отношеніи: по- 
слБдніе фабричные законы ввели уже тамъ такую льготу для ра-. 
ботницъ, добытый опытъ блестащимъ образомъ оправдалъ возлагав- 
шіяся на этоть законъ надежды. Въ Швейцаріи движеніе въ пользу 
такой реформы дфлаетъ также громадные усп8хи, особенно съ тв8хъ 
поръ, какъ за ея разумность и настоятельность высказался цзлый 
рядъ предпринимателей. 

На основанш соображевій референта, проф. Бека, конгрессъ. 
международной защиты труда ставить слёдуюпя требованія: 

1) Запрещен!е воскресной работы должно быть по возможности 
и подъ страхомъ серьезвыхъ взысканій распространено на већ 
категоріи наемнаго труда, олъд. на работу въ промышленности, 
въ горныхъ промыслахъ, въ ремеслениомъ производотв%, въ, сель- 
скомъ хозяйствћ, въ отрасляхъ путей оообщенія (жел знодорожной, 
почтовой, телеграфной и телефонной олужбахъ), въ крупныхъ и 
мелкихъ торговыхъ заведеніяхъ. 

2) Исключенія могутъ быть допускаемы только въ тёхъ случа- 
яхъ, когда это необходимо для обезпеченія нормальнаго продол- 


108 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


зкенія производственнаго процесса въ понедЕльникъ, или когда этотъ 
процесоъ, по техническимъ причинамъ, не можеть быть прекращен. 

· 3) Исключенія, допускаемыя относительно запрещенія воскрес- 
ной работы, должны быть дфлаемы не на основанія дискреціон- 
ныхъ истолкованій закона администраціей, но .вполиЪ точно выра- 
жены въ текств самого закона. 

4) Во вовхъ отрасляхъ труда должно быть равномЪрно прове- 
дөно требоваше, въ силу котораго лицамъ, вынужденнымъ, согласно 
допущеннымъ исилюченямъ, къ воскресной работ, обезпечивается 
для празднованія каждое второе воскресенье, а вмићото прорабо- 
таннаго воскресенья— свободный день въ течөніе недёли. 

5) Со стороны предпринимателей не должны, ни подъ какимъ 
видомъ, налагаться на рабочихъ обязательства воскреснаго или 
праздничнаго труда; всякія такія сдфлки не имфютъ обязательно- 
правовой силы. | | 

По каждому пункту программы организацоинымъ комитетомъ 
были назначены два реферата, одинъ на въмецкомъ язык%, дру- 
гой на французскомъ. Такъ какъ оба такихъ реферата въ суще- 
отвенныхъ частяхъ совпадали, то для насъ будетъ достаточно при- 
вести изъ обоихъ самыя существенныя мысли. Второй пунктъ про- 
граммы былъ посвященъ разсмотрћнію дътскаго труда, о чемъ ис- 
черпывающимъ образомъ реферировахъ дћтскій врачъ въ Берн® 
д-ръ Герингъ. По его словамъ, фабричная работа дётей существо- 
вала уже въ 17 и 18-мъ вћкахъ, но только въ 19-мъ столЪтіи она 
достигла такихъ размъровъ, что понадобились государственныя м%- 
ропріятія противъ ея гибельныхъ послёдствій. Англія и Бельгія 
одълали въ этомъ отношеніи первые шаги. Наука совершенно с0- 
гласна насчетъ послъдотвій дётскаго труда, но законодательство 06- 
талось далеко позади требованій гигіены. Әтоть предметъ еще и 
по сів время во многихъ случаяхъ предоставляется на произволъ 
частнаго усмотрён1я. Между тъмъ эксплуатація дътскаго труда идетъ 
лишь на пользу частной предпріимчивооти: она давитъ на заработ- 
ную плату взрослыхъ лицъ, такъ что семья при кажущемоя зара- 
ботЕВ дётей живетъ, въ сущности, не лучше, а много хуже. Даль- 
нйшимъ роковымъ поолЬдотвіемъ дБтокаго труда является пере- 
‚ утомлене, дтскій организмъ не въ силахъ бываетъ освободиться 
отъ впитавшихея въ него ядовитыхъ отбросовъ, газовъ и пр. Это 
ведетъ къ тћлеснымъ поврежденіямъ и опаснымъ психозамъ. Вое 
развит!е дитати принимаетъ ненормальный ходъ. Цфлый радъ бо- 
чъзней, возникающихъ раньше или позже, можетъ быть сведенъ 
къ чрезиърной работ® дфтей. 

Современное законодательство различныхъ странъ въ различ- 
ныхъ степеняхъ ограничиваетъ дітокій трудъ. Во Франция дти 
моложе 13 лёть, въ Германи — моложе 14 зътъ, въ Бельгіи —мо- 
ложе 12 лћтъ, въ Англіи-—-моложе 11 лђтъ, вообще, не допускаются 
въ работ на фабрикахъ. Относительно продолжительности работы 
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дътей, французокій законъ предписываетъ, что дёти моложе 16 лћътъ 
работаютъ не болће 10 часовъ въ сутки, въ возраст отъ 16 до 
18 лфть—не болће 11 часовъ. Запрещеніе ночной работы дътей про- 
ведено въ цёломъ ряд отранъ, только Бельгія, Италія и Испанія 
отстали на этомъ пути. Но все сдћланное въ этомъ отношеніи 
предетавляеть еще въ значительной степени не болђе какъ 
компромиссы. Д»йствительное ограниченіе дътокаго труда. заклю- 
чается въ общемъ, обязательномъ школьномъ образованіи, которое, 
какъ, напримъръ, въ Швейцар!и, длится вплоть до 15-го года. 
Изъ тћхъ требованій, которыя школа ставить къ дћтамъ, можно 
вывести и шахшииш дозволенной дътокой работы. Въ школахъ 
этоть шахпииш равняется 6 часамъ. Но гигіеническія условія. 
школы: паузы между уроками, удобныя скамьи и пр. — все это. 
стоить выше условій работы на фабрикахъ. Поэтому д-ръ 
Герингъ полагаетъ, что работа дётей въ возраст до 15 лётъ не 
должна превышать 4 часовъ въ сутки. Самымъ же раціональ- 
нымъ средствомъ является введен!е обязательнаго обучевія по, 
крайней иђр% до 15 лЪтняго возраста и, тћмъ самымъ, —совершен- 
вое воспрещеніе работы дћтей въ этомъ возраст. Охрана подрост- 
ковъ въ возрастћ отъ 15 до 19 лътъ еще оставляетъ многаго же- 
лать. Между тЬмъ возрасть возмужанія и созрЪвавія самый чув- 
ствительвый ко всякаго рода тЬлеснымъ повреждевіямъ. Только съ 
20 льтняго возраста нормальный рабочій день является безвред- 
вымъЪ, для 16—19 лётнихъ подростЕбвъ шахиииш работы не дол- 
женъ превышать 7 часовъ. 

Сльдующіе четыре тезиса комиссіонныхъ резолюцій были при- 
няты конгрессомъ по выслушани рефератовъ и посл олфдовав- 
шей затЬмъ дискуссіи: | 

1. Дётямъ моложе 15 аЪть воспрещается всякая промышленная 
дъятөльнооть. До 15 лётъ включительно вов дћти обязаны посћ- 
щать народную школу. 

2. Подростки и ученики въ возраст отъ 15 до 18 лЪтъ могуть 
работать не свыше 8 часовъ въ сутки, посл 4, часовъ работы 
доажна быть сдЪлана пауза не мене 1% часовъ. 

3. Въ течен1е этой работы ученикамъ и подросткамъ должно 
быть предоставлено необходимое время для посфщен1я общихъ или 
профессіональныхъ учреждений вићшкольнаго образованія. 

4. Подросткамъ и учеиикамъ безусловно воспрещается всякая 
промышленная работа въ воскресные и праздничные дни. 

Пункть 1 слфдуеть понимать въ томъ омыолћ, что дфтямъ вос- 
прещается также и работа въ такъ называемой домашней инду- 
стріи, а пунктъ 3—въ томъ смысл, что учебное время не должно 
быть перенесено на вечеръ, когда утомленный отъ работы подро- 
стокъ или ученикъ не въ состояв!и воспринимать образовательную 
пищу. 

Перейдөмъ къ третьему реферату конгресса, къ реферату цю- 
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рихскаго судьи г. Отто Ланга о работ взрослыхъ мужчинъ. Мы 
видфли выше, что этотъ пункть не значится въ программ берлин- 
ской конференщи 1890 года, но неоднократно дебатировалея на 
другихъ конгресоахъ заинтересованныхъ олоевъ. Опасеніе, что со- 
хращен!е рабочаго времени должно быть куплено цёною сокраще- 
нія заработной платы, опровергнуто данными опыта; мы встр®ча- 
емъ продолжительный рабочій день именно тамъ, гдъ существуеть 
низкая заработная плата. Далће все болће распространяется убъж- 
девіе, что для обезпеченія выгодъ сокращеннаго рабочаго дня не- 
обходимо его законодательное установлене. Правда, профессіональ- 
нымъ организащямъ (Се\уегкзсВаЁйеп) удалось во многихъ случаяхъ 
добиться для извфстныхъ мстностей и промышленныхъ отраслей 
сокращен!я рабочаго дня, но организованные въ этихъ Сечетк- 
зевайеп рабочіе все еще составляютъ сравнительно небольшую 
долю рабочихъ вообще. Опытъ требуетъ международнаго законода- 
тельства для защиты труда. Если различныя правительства утвер- 
ждали, что изъ соображений конкурренщи они не могутъ самостоя- 
тельно предпринимать соціальныя реформы, то основательность 
этого довода не подлежала никакому сомвћнію. Правда, результаты, 
добытые Швейцарей съ 1887 года въ ея вывозной промышленно- 
ети, могли бы н%®еколько ослабить этотъ доводъ, но все-же усилія 
къ сокращевію рабочаго времени должны дёлаться во возхъ стра- 
нахъ, такъ какъ только междунароцное законодательство способно 
‘обезпечить благодътельное вмян!е такихъ мћропріятій. 

При законодательномъ регулированіи труда взрослыхъ мужчинъ 
возникаютъ разнаго рода вопросы. Прежде всего надлежитъ рћ- 
шить, въ какомъ возраств приходится полагать границу между 
подростками и взрослыми рабочими. Швейцарскій фабричный за- 
конъ причиоляетъ молодыхъ людей моложе 18 лёть къ пПодрост- 
камъ. Международвый ‘конгрессъ въ Париж въ 1889 г. также 
останавливался на этой границ, точно также авотрійское и ан- 
глійское законодательства. Много важнће вопросъ, какую продол- 
жительность слёдуетъ признать за максимальнымъ рабочимъ днемъ. 
Швейцарское и австрійское законодательства установили 11 часо- 
вой шахшиш. Во многихъ отрасляхъ и мъотностяхъ Германіи, 
Франщи и Авгліи фактическая продолжительность рабочаго вре- 
мени меньше 11 часовъ, точно также и въ Швейцарии только 
приблизительно половина воћхъ подлежащихь дёйствю фабричнаго 
закона рабочихъ знаетъ 11 часовой тахітит; для другихъ онъ 
сводится на 101/,, 10, 9'/ и 9 часовъ. Съ другой стороны, мы на- 
ходимъ повсюду въ Австрія и Швейцаріи, въ тЬхъ отрасляхъ, 
которыя не подлежатъ дЪйствію рабочаго законодательства, 12—15 
часовую и даже большую продолжнтельность рабочаго времени. 

Референтъ держится того миЪнія, что задачей конгресса но мо- 
жетъ быть постановка утопическихъ требованій, что онъ не дол- 
женъ выходить за предзлы практически доотижимаго. Восьмичасовой 
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рабочій день предетавляется вполнз достижимой цфлью; въ бол%е 
широкомъ объем эта норма проведена покуда только въ Аветрали 
и Ажерик%, но и на европейскомъ континентв существуетъ цфлый 
рядъ промысловъ, съ успъхомъ практикующихь восьмичасовой ра- 
бочій день. Постепенное распространеніе этой нормы на већ про- 
мыслы представляется вполић возможнымъ. Прежде всего прихо- 
дять въ этомъ отношенш въ разочетъ такъ называемыя промыш. 
ленныя предпріятія. Изъятыми остаются сельское хозяйство и тор- 
говля. Законодательство должно считаться со воякаго рода особен- 
ностями и потому можеть устанавливать известный тахішит 
оверхчасовой работы; съ другой стороны въ различныхъ отрасляхъ, 
смотря по потребности, продолжительность работы можетъ коле- 
баться различныиъ образомъ, но не должна выходить за норму 
максимальнаго рабочаго дня. 

Возможность практическаго проведеніи макоимальнаго—спе- 
щіально восьмичасоваго рабочаго дня доказывается обыкновенио 
двумя способами: теоретическими вычисленіями и указаніями на 
юпытъ. Эта индуктивная аргументація, съ нақкопленіемъ въ послЪд- 
нее время точнаго и надежнаго опыта, пріобръла теперь вполив 
убћдительвную силу. Исторія труда показываетъ безпрерывную тен- 
денцію къ постепенному сокращен1ю рабочаго времени. Это спра- 
ведливо не только относительно работы дътей и женщинъ, но и 
взрослыхъ рабочихъ. НЪтъ никакого смысла предположить, что 
этоть процессъ развитія вдругь пріостановитея. Прогрессивное 
улучшеніе рабочихъ методовъ, увеличеніе снаровки и приспособ- 
ленности рабочихъ, непрекращающеся успЪхи въ господствЬ надъ 
силами природы— все это создаеть еще небывалыя условя дли 
соБращеня рабочаго времени; съ другой стороны законодательныя 
мБры въ направленіи такого сокращенія даютъ новые толчки для 
усовершенствованія техники. 

Исходя изъ этихъ соображеній, цюрихскій конгрессъ пришелъ 
къ сл3дующимъ резолюціямъ: 

1. Международный конгрессъ для защиты труда очитаетъ на- 
стоятельной потребностью введеніе закономъ установленнаго мак- 
симальнаго рабочаго дня для воћхъ лицъ, занятыхъ въ промыш- 
ленности, торговл, въ отрасляхъ, олужащихъ для путей сообщенія 
и сношенія, въ сельско хозяйственныхъ крупныхъ промыслахъ, въ 
казенныхъ и общественныхъ промыслахъ. Для сельскаго хозяйства 
во время жатвы допускаются исключенія. 

2. Конгрессъ полагаетъ, что при современвомъ состояніи тех- 
ники и поолћ того, какъ въ различныхъ промыслахъ и странахъ 
сокращенів рабочаго времени до 9 и 8 часовъ увфнчалось успћ- 
хами, законодательство должно поставить себё цёлью восьмичасовой 
рабочій день. : 

3. Тамъ, гдё переходъ къ восьмичасовому рабочему дню яв- 
ляется въ настоящее время невозможнымъ, надлежитъ приближаться 
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къ нему путемъ установленія возможно болће близкаго къ 8 ча- 
саиъ максимальнаго рабочаго дня. 

3. Законодательству надлежитъ, за исключеніемъ особенныхъ 
случаевъ, установить для воћхъ промысловъ одну и ту же макси- 
мальную норму. 

5. Поскольку законодательство найдеть нужнымъ допускать. 
уклоненія отъ максимальнаго рабочаго времени, условя такихъ 
уклоненій должны быть точно означены въ самомъ закон, а до- 
пустимая максимальная продолжительность т. н. сверхчасовой ра- 
боты должна быть установлена по Сорекіонныие часамъ дня и 
временамъ года. 


Въ наше время, какъ извћстно, въ обычай вошли спеціально 
женскіе конгрессы. Случается даже, что во главћ смЬшанныхъ 
конгрессовъ стоятъ женщины; припомнимъ хотя бы баронессу фонъ- 
Сутнеръ съ ея пропагандой мира. Наконецъ, ни одинъ научный 
или политическій конгресеъ не обходится безъ женщинъ. Овћ хо- 
тятъ, чтобы ихъ слушали и говорили о нихъ. А такъ какъ много. 
столБтій подрядъ къ ихъ совБтамъ въ общественныхъ дёлахъ не 
прислушивались и всего менфе говорили о нихъ на конгрессахъ, 
то тБмъ настойчивће требуютъ онё теперь вниманія къ себћ. Не- 
удивительно поэтому, что и цюрихскій конгрессъ поставилъ въ про- 
грамму своихъ занятій вопросъ о женскомъ трудв и что въ рабо- 
тахъ конгресса женщины принимали очень дћятельное учаотіе. На 
конгресс, гдз свБтокія и духовныя лица, либеральные, демокра- 
тическіе, католическіе, христіански-соціальные, націоналъ-соціаль- 
ные, антисемитическіе и прочіе элементы соединились для общаго 
дБла, женщинамъ вдвойнћъ трудно было ототоять свое женское двло, 
И он дфлали это не безъ таланта и энергіи. 

о Какъ по каждому пункту, такъ и по вопросу о женскомъ трудз, 
было два референта. Я отичу лишь рефератъ, прочитанный дамой. 
Это еще молодая дёвушка, дочь извзетнаго уже намъ папа Грой- 
лиха. Имя госпожи Гройлихъ встрВчалось уже много разъ въ пе- 
чати, но тамъ были лишь лестные отзывы о ней, какъ о худож- 
ниць. Въ качествЪ публичной докладчицы, она впервые дебютиро- 
вала на цюрихскомъ конгрессв. Она художница, но и сама могла . 
бы фигурировать на заглавныхъ лиотахъ современныхъ художе- 
ственныхъ журналовъ: худенькое, совоћиъ не тБлесное созданіе, съ. 
нервнымъ маленькимъ личикомъ и съ простой, но изящной при- 
ческой волосъ. Во воћхъ движеніяхъ виденъ художественный вкусъ. 
и чуветво м3ры... Ея рефератъ ограничивается сопоставленіемъ 
главнЬйшихъ моментовъ женскаго вопроса. Она коистатируетъ 
фактъ все усиливающейся охраны женскаго труда правительотвами 
вевхъ стравъ. Современная промышленность интернаціональна, 
она требуетъ поэтому и международной защиты женщинъ. Про- 
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мышленныя работницы становятся все большей угрозой семь, эту 
угрозу можно смягчить увеличеніемъ цфнности мужекого труда. Осо- 
бенно ненормальныя условія господствуютъ теперь въ отраслахъ 
мелкой промышленности, въ швейномъ промыслЪ, въ домашней 
индустріи и пр. По окончаніи фабричной работы работа женщины 
еще не прекращается: ее ждутъ всякія домашнія заботы. Отсюда 
г-жа Гройлихъ также приходить къ требованію половины суббот- 
няго дня въ пользу женщинъ. Ова настаиваетъ еще спеціально 
ка принципћ равной платы за равный трудъ мужчинъ и женщанъ. 
Это требованів впервые было поставлено въ АмерикВ и съ тёхъ 
поръ пріобрЬтаетъ все большую популярность. Въ высшей степени 
важно и необходимо охранять женщинъ въ особенно критическе 
періоды ихъ жизни, во время беременности, н8еколько времени до 
и посл родовъ. Затраты на такую охрану невелики, а выгоды 
отъ нея для Фбщества и государства неисчислимы... 

Поолв спокойнаго реферата г-жи Гройлихъ на трибуну вошелъ 
одинъ бельгійскій ораторъ, еще сравнительно молодой дћятель хри- 
стіански-соціальной парти, д-ръ Картонъ-де-Віаръ. Онъ разра- 
жается горячей филиппикой и заявляетъ, что современная экеплу- 
атація женскаго труда есть вопіющее зло.и смертный гръхъ про- 
тивъ женокой натуры. Даже самая легкая фабричная работа 
должна быть признана гибельной для женщинъ: она разрушаетъ 
ихъ нервы и здоровье. Женщина должна быть матерью, она 
должна быть возвращена семъћ и домашнему хозяйству. На этомъ 
основанін онъ трөбуетъ постепеннаго удален1я женщинъ изъ воёхъ 
отраслей крупной промышленности и, тёмъ самымъ, упраздненія 
ихъ конкурренціи съ мужчинами. | 

Это предложен!е было сигналомъ къ жестокой схваткВ. Одна 
за другой выступаютъ женск!е члены конгресса и всВ онъ проте- 
стуютъ противъ лишенія ихъ права на трудъ. Въ собран!и слы- 
шится сильное оживленіе, когда президентъ называетъ имя г-жи 
Браунъ. Это дочь прусскаго генерала фонъ-Крезмера, впослћдотвіи. 
самоотверженнан жена покойнаго калћки-профессора Гижицкаго, а 
теперь счастливая супруга редактора-издателя Атсһіу Ѓйг восіаіе 
Сезеізсерипо ип@ біаёіѕік, д-ра Гейнриха Брауна. Тихой, ив- 
сколько торжественной поступью подымается эта красивая жен- 
щина на трибуну и безъ паеоса и жестикулящй, но съ большой 
отчетливостью начинаеть возражать Картонъ-де-В1ару: ‹..Мы, жен- 
щины, стоящія въ первыхь рядахъ современнаго движенія, 
также требуемъ защиты женскаго труда тамъ, гдћ онъ является 
вреднымъ, но намъ въ голову не приходить требовать совершен- 
наго упраздненія труда женщинъ. Женщина, прежде всего, чөло- 
вЬкъ и имфеть право на самостоятельноеть. Чтобы быть мате- 
ріально независимымъ, необходимо сокращен!е рабочаго времени, 
но не запрещен!е работы вообще. Трудъ освобождаетъ человъка и 
духовно... Каковы были бы посл дотв1я предложеннаго г. де-В1аромъ 
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запрещенія женскаго труда въ крупныхъ промыслахъ? Ничто иное, 
какъ расцвёть болће гибельной домашней индустріи и превращеніе 
семейнаго очага въ мастерскую... Запрещеніе женскаго труда было 
бы кром того премей на конкубинатъ, оно служило бы для мно- 
гихъ рабочихъ препятотвівиъ къ жөнитьбъ; оно было бы далће 
преміей на развратъ, на проституцію...› 

Австрійская баронесса Фогельзангъ, среднихъ лётъ женщина 
съ иБсколько надорванными силами, скорбитъ о томъ, что такая 
масса женщинъ оторвана отъ семьи и брошена въ водоворотъ со- 
временной капиталистической горячки. Онъ требуеть преимуще- 
ственной охраны жөнскаго труда, такъ какъ женщина по природћ 
слабће мужчины. Есть, говоритъ она, исключительныя женскія на- 
туры, способныя на сверхчеловћческія усилія. За примћроиъ не- 
чего далеко ходить: это Клара Цеткинъ!... 

Это не было прөувеличеніемъ со стороны баронессы. Клара 
Цеткинъ редактируеть въ настоящее время въ Штутгарт жен- 
скую газету «Піе С1еісһһеіб» и является самой выдающейся пред- 
отавительницей современнаго женокаго движения. Ей теперь лЪтъ 35, 
и она прошла трудную, полную лишевШ жизни. Тъмъ, что она 
есть теперь, она сдфлалась благодаря своему дъйотвительно сверх- 
человћческому прилежанію. 

Она была первоначально швеей. Неугомонная жажда знанія и 
образованія не оставляла ее въ покоћ до тёхъ поръ, окуда она 
не окопила отъ своей работы сумму, необходимую для поступле- 
нія въ учительскій семинаръ. По выдержаніи экзамена она сдћла- 
лась народной учительницей. Въ начал 80-хъ годовъ она вышла 
замужъ за Цеткина, съ которымъ переселилась въ Парижъ. Вскорћ 
ея мужъ заболћлъ и умеръ черезъ два года послВ женитьбы. Већ 
заботы по уходЗ за больнымъ мужемъ и двумя малыми дётьми л6- 
жали бременемъ на молодой женщин, которая день и ночь рабо- 
тала, чтобы поддержать семью. Послћ смерти мужа она еще н3- 
которое время жила въ Париж, занимаясь литературной работой, 
затБмъ вернулась въ Герианію и, наконецъ, поселилась въ Штут- 
гарт. Клара Цеткинъ вполнё самоучка. Ея превосходныя знанія 
н$мецкаго, французокаго и англійскаго языковъ сдЗлали өе неза- 
мнимой переводчицей на конгрессахъ. Ея ораторскія способности 
необыкновенны. Когда она на многолюдныхъ собраніяхъ начнетъ 
свою р%чь словами: Сепоззшеп арі Сепоззеп!—и часъ-два съ лиш- 
комъ говоритъ въ самомъ верхнемъ регистрв, безъ передышки, 
безъ воякихъ замтокъ въ рукћ, но съ массою цифръ и факти- 
ческаго матеріала, —тогда, слушая ее, вы не можете не сказать 
вмъстЬ съ баронессой: да, это исключительное явлен!е! 

Я не могу забыть здъсь кроткую и добрую печальницу «мень-. 
шей сестры», супругу «тайнаго санитарнаго совфтника» г-жу 
Марію Штритъ; нћсколько комическую фигуру М-те Воппетіа!, не- 
много зацвЬтшую француженку, но француженку во что бы то ни 
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«тало. Я упомяну наконецъ олимшЙски спокойныхъ, гращозныхъ 
м ураввовћшенныхъ англичанокъ, и ими завершу галлерею жеи- 
щинъ конгресса... 

Резолющи, принятыя конгрессомъ по вопрову 0 женскомъ труд, 
тласятъ слфдующимъ образомъ: 

1) Конгресоъ требуетъ широкой и раціональной защиты всћхъ 
-лицъ женскаго пола, занятыхъ въ крупной н мелкой индуотріи, въ 
‘торговл, въ транспортномъ двлћ и въ домашней промышленности. 

2) Какъ основаніе этой защиты конгрессъ требуетъ максималь- 
наго рабочаго «Дня въ 8 часовъ и 44 часа работы въ недёлю. Ра- 
‘бочее время должно въ субботу въ 12 ч. дня превращаться, чтобы 
‘обезпечить женщинамтъ, по крайней мВр$, 42 часовую паузу безпре- 
‚рывнаго отдыха до понедвльника. 

3) Конгрессъ требуетъ строгаго запрещенія обычая, въ силу ко- 
тораго работницамъ и олужащииъ женскаго пола дается еще работа 
на домъ. 

4) До родовъ роженицы не должны быть заняты въ фабрично- 
:заводокихъ промыслахъ въ течен1е восьми нөдвль; посл8 родовъ— 
не менће 6 нөдЪль, 

5) Ве законы и постановленія, ставящіе сельско-хозяйственныхъ 
работницъ (и работниковъ) въ исключительное положеніе сравни- 
тельно съ другими категоріями трудящихся (устарлые уставы о 
домашней прислугћ, запрещеніе права ферейновъ и собраній), должны 
быть упразднены и вићсто нихъ изданы законы, соотвЪтотвеино на- 
стоящимъ резолюціямъ. 

6) Исходя изъ того соображенія, что ограниченіе домаш- 
өй нидустри во всфхъ ея формахъ вытекаеть изъ потреб: 
ностей народной гигіены и профессіональной организацін трудя- 
‚щихся, конгресоъ выражаетъь желаніе, чтобы этотъ пунктъ, въ связи 
съ вопросоиъ о рабочихъ жилищахъ, быль поставленъ на очередь 
„дВла олђдующаго конгресса въ интересахъ болће воесторонняго об- 
сужденія. 

7) Конгрессъ высказывается за равную заработную плату жен- 
зщинамъ при равномъ трудв и вмёняетъ въ обязанность делегатамъ 
воздвйствовать въ этомъ смысл на общественное мине и на за- 
жонодательотво. | 

Мн жаль, что о чрезвычайно содержательномъ докхадё извз- 
стнаго гигіекиста проф. Эрисмана я вынужденъ упомянуть въ та- 
жой же сжатой формЪ. Почтенный ученый говорилъ о ночномъ трудћ 
и о трудћ во вредныхъ для здоровья промыслахъ. Лишь въ 70-хъ 
годахъ было положено начало ограниченю ночного труда. Подъ 
защиту были послёдовательно поставлены дфти, женщины и взрое- 
хые мужчины. Въ общемъ законодательства въ этоиъ отиошеніщ 
‘различны и недостаточно полны; взрослые мужчины охраняются 
отъ ночной работы покуда въ одной Швейцаріи. Возрастъ подрост- 
жовъ, допускаемыхъ къ ночной работ8, въ большинствв странъ еще 
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очень низкій, обыкновенно 16 лЪтъ. Съ гигіенической точки Зрения 
ночная работа должна быть признана вредной для всъхъ и каждаго:- 
она разрушаетъ нервную систему, вызываеть постоянную усталость, 
раздражительность, поврежденіе органовъ пищеваренія и пр. 

Проф. Эриеманъ полагаетъ, что ночная работа, т. е. работа между- 
8 ч. вечера и 6 ч. утра должна быть воспрещена для рабочихъ. 
всякаго возраста и пола. Исключеня могуть быть дћлаемы только: 
для взрослыхъ мужчинъ и только для тёхъ отраслей промышлен- 
ности, которыя, по техническимъ причинамъ, зависять оть безпре- 
рывнаго процесса производства и должны быть точно обозначены 
въ законћ. Сверхчасовая работа не должна быть дозволена дЬтямъ, 
подросткамъ обоего пола ниже 18 лётъ, а также и женщинамъ. 
Для взрослыхъ мужчинъ она въ видВ исключенія допустима, но. 
такая работа не должна распространаться на тћ часы, которые по 
закону принадлежатъ къ ночному времени. Въ вид исключеніят 
преходящее удлиненіе рабочаго времени допускается, когда данное 
предпріятіе подверглось какимъ нибудь особеннымъ несчастнымъ 
случайностямъ, причинившимъ хозяину большія потери. Въ тћЬхъ 
отрасляхъ промышленности, которыя по своей природъ функціони- 
руютъ безпрерывно, должны быть установлены три см%ны, а для, 
воскресенья должна быть особая резервная си%фна. 

Переходя къ труду въ опасныхъ для здоровья промыслахъ, проф.. 
Эрисманъ отиЕчаетъ, главнымъ образомъ, промыслы, связанные съ. 
образованіями особенно вредной пыли, разрушающей дыхатель- 
ные органы. Вефхъ вреднће металлическая пыль, менће вредна 
пыль отъ животныхъ и растительныхъ продуктовъ. Статистика по- 
казываетъ поразительную смертность между, такъ называемыми, 
пыльными рабочими (Ѕќаџђагреіќег), имъ суждена лишь краткая ра- 
бочая пора, обыкновенно они долго хвораютъ и умираютъ отъ ча- · 
хотки. Еще хуже участь рабочихъ въ тёхъ промыслахъ, которые- 
выдвляютъ ядовитые газы: ртутные, фосфорическіе. Въ настоящее. 
время, къ счастью, серебро вое болћђе приходить на смЗну ртути 
въ зеркальномъ производств. Примъневіе же фосфора все еще 
дВлается въ ужасныхъ размЪрахъ и гибельнымъ образомъ отзы- 
вается особенно на рабочихъ, занятыхъ производетвомъ сћрныхъ. 
спичекъ. 

Професеоръ приходить къ слёдующимъ тезисамъ, принятымъ. 
конгрессомъ: 

1) Разршен!е властей на открыте опасныхъ для здоровья про- 
мысловъ должно послЪдовать лишь тогда, если приняты вс} зако- 
номъ предписанныя иъры для устранен1я вредныхъ сторонъ такихъ. 
промысловъ. Въ особенности надлежитъ требовать, чтобы все устрой-- 
ство предпріятія насколько возможно препятотвовало провикнове- 
нію вредныхъ элементовъ въ рабочее помЪщценіе. 

2) ДЪти, подростки моложе 18 лътъ и женщины не должны до~ 
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лтускаться къ работВ въ опасныхъ для здоровья промыслахъ и въ 
торныхъ рудникахъ. Это воспрещене должно быть абволютнымъ. 

3) Въ опавныхъ для здоровья промыслахъ денное рабочее время 
должно быть установлено ниже закономъ опред$леннаго максималь- 
наго рабочаго дня, причемъ сокращеніе рабочаго времени должно 
сообразоваться 00 степенью опасности для здоровья даннаго про- 
мысла, а рабочее время ни въ какомъ случаВ нө должно превышать 
.8 часовъ въ день. 

4) Въ опасныхъ для здоровья промыслахъ надлежитъ устано- 
вить періодическое врачебное изолВдованіе состоянія здоровья ра- 
бочихъ. 

5) За поврежденіе здоровья и жизни, проистекающее отъ заня- 
тій въ опасныхь для здоровья промыслахъ, отвВтственность лежитъ 
на предпринимател%. 

6) При чрезвычайной опасности извћстной отрасли промышлен- 
ности примћненіе вредной матери должно быть совершенно в06- 
прещено. 

Миф остается еще упомянуть кратко о послЪднихъ пунктахъ 
программы цюрихскаго конгресса: 1) о средотвахъ и путяхъ къ 06у- 
ществленію международной защиты труда, и 2) о международномъ 
бюро труда. Что касается перваго пункта, то рвчь можетъ идти 
лишь объ устномъ и письменномъ распространении, о вліяніи на 
законодательство, о пропагандв указанвыхъ требованій во время 
выборовъ и т. п. Международное бюро будетъ, по мысли конгресса, 
учреждено тотчасъ, какъ обезпечено будетъ сочувотвіе, по крайней 
мёрё, трехъ европейскихъ государствъ. Это бюро будетъ средото- 
чіөмъ для всћхъ работь (собраніе матеріала, сравнительная обра- 
ботка его, соціально-политическая статистика и пр.), относящихся 
Бъ области международной защиты труда. На бюро будетъ также 
дежать созывъ конгрессовъ и отчетность о ход рабочаго законода- 
тельства. Мъстонахожденіемъ бюро будетъ Брюссель или Цюрихъ. 

Конгревеъ въ заключеніе своихъ работъ выражаетъ благодар- 
ность швейцарскому правительству за его неоднократныя усилія 
въ возбужденіи международныхъ переговоровъ по защитћ труда и 
проситъ его въ настоящий благопрінтный моментъ снова войти въ. 
такіе переговоры съ европейскими правительствами. 


Одинъ изъ раввиновъ, бывшихъ на базельскомъ конгреосћ 0о- 
нистовъ, будучи пораженъ энтузіазмомъ собранія, воскликнулъ: «МЫ 
©лишкомъ умаляли интенсивность сіонистской идеи, мы имзли не- 
достаточное представлені о рази%рахъ сіонистскаго движенія!..» 
Признаюсь, я ииВлЪ объ этотъ движевіи, быть можетъ, еще мень- 
шее, предетавяен!е, чЬмъ изумленный раввинъ. Въ виду этого я и 
шоћхалъ изъ Цюриха въ Базель. 

Впрочемъ, еще за нЪсколько мђсяцевъ до базельскаго конгресса. 
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мое вниманіе было привлечено полемикой, происходившей въ нђ-- 
мецкой печати по поводу предстоявшаго тогда конгресса. Перво- 
начально ковгрессъ предполагалъ собраться въ Мюнхенћ, но ић- 
мецкіе раввины, за немногими исключеніями, противники сіонист-- 
скаго движенія и всЗми средствами мЪшали конгрессу собраться 
на германской почв. Разсказываютъ, что въ Мюнхен сіонистамъ. 
нө удалось найти для конгресса ни одного приличнаго помёщена. 
Пришлось өврөйскій конгрессъ собрать въ такой городъ, гдВ ПОЧТИ: 
иЪтъ евреевъ. 

Начало сіонизма относять чуть ли не къ моменту, непосред-- 
ственно слФдовавшему за разрушеніемъ іудейскаго царства. Почти 
два тысячел тя не перестаетъ лелЗяться надежда на возстановле- 
810 національной самостоятельности, на возврщеніе евреевъ въ обћ-- 
тованный край. Эти два тысячел тя евреи провели разоћянными 
среди чужихъ народовъ, не на своей почв. Это было время же- 
стокихъ бъдствій, противъ которыхъ глубокая вра въ наступлеше: 
блаженнаго будущаго была несомићнно очень сильнымъ противо-. 
вЬсоиъ. Когда въ конць прошлаго вка и особенно въ 50-хъ го- 
дахъ текущаго столътія начала нћсколько смягчаться участь еврей- 
ства и одно государство за другимъ прокламировало равноправность. 
вевхъ исповфданій, то тяготЬніе евреевъ къ горђ Сіону, казалось, 
иЪсколько начало ослабфвать. Вовродилась издежда на избавленіве: 
и вн Палестины, Эмансипація евреевъ требовала ихъ полнаго слія-. 
нія, ассимиляціи съ остальнымъ населен!емъ. Это требоване нахо-- 
дило со стороны еврейства полное удовлетвореніе, и въ этомъ но- 
вомъ лозунгћ: ассимиляція! усматривалось какъ бы начало новой - 
эры, когда већ люди станутъ братья, и не будеть ни эллиновъ ни 
іїудвевъ. Но не долго продолжалось это ликованіе. На арен8 обще-. 
ственной жизни показалось страшное чудовише: антисемитизмъ.. 
Въ процессз ассимиляція не только наступилъ боле медленный’ 
темпъ, но вмъсто прежняго лозунга раздалея со многихъ сторонъ 
новый пароль: послЪдовательная, иеукоснительная приверженность. 
къ еврейской національности, возстановлен!е отараго іудейскаго на- 
ціональнаго государства. 

Первоначально еще мало замВтное движеніе начало разро- 
статься особенно въ 80-хъ годахъ. Начали формироваться особые: 
сіонистскіе кружки, нашедийе литературную формулировку своихъ. 
стремленій въ извъстной брошюр одесокаго врача Пинскера «Ащо-. 
Етапсіраііоп›. Тъмъ временемъ дальнйшія судьбы еврейства въ. 
различныхъ странахъ способны были лишь подогрБвать въ немъ. 
оптимистическія симпат!и палестинотва. Достаточно упомянуть изу- 
върство штеккеровокой пропаганды и посл®довавшаго за тћмъ анти- 
оемитическаго авантюризма Альвардтовъ, Либерманъ- фонъ-Зоннен- 
берговъ въ Германи, далёе неслыханиыя антисемитическія орги’ 
въ Взн%, подъ предводительствомъ ея городского головы Луигера,. 
чтобы понять, что и у такихъ благополучиыхъ израилитовъ, какъ. 
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редакторъ вЕнской ‹М№епе Егеіе Ргеѕѕе» д-ръ Теодоръ Герцль и 
извћЬстный авторъ «Парадоксовъ» Максъ Нордау, лопнуло терпёніе 
и загорћлось желаніе спастись въ страну Ханаана. 

Читателямъ ‹ Русскаго Богатства» извђВотно изъ одного австрій- 
скаго письма г. Василевскаго содержаніе надћлавшей много шуму 
книжки д-ра Герцля «Рег Јийепзіааё». Эта книжка появилась въ 
самый разгаръ австрійскаго антисемитизма и была со стороны 
евреевъ встр8чена съ нескрываемымъ восторгомт. Въ трудную го- 
дину помраченя умовъ талантливый авторъ съумёль набросать 
картину грандіозной перспективы: колонизація Палестины евреями 
тЬхъ странъ, въ которыхъ они по существующимь законамъ не. 
могутъ авсимилироваться съ прочимъ населеніемъ, далће основаніе 
сюзереннаго еврейскаго государства подъ протекторатомъ Турщи. 
Финансовая сторона всего этого предпріятія была вычислена до 
послВднихъ деталей. 

Движев!е, вызванное грандіознымъ проектокъ д-ра Герцля, 
вотрвтило вскор8 сильную оппозицію во стороны еврейской буржу- 
азіи нБмецкихъ странъ и ея духовныхъ вождей—нВмецкихъ рав- 
виновъ. Этой буржуазія живется привольно среди вовхъ націй, а 
ея раввины проповъдуютъ съ амвона, что нётъ еврейской наци. 
Въ әтихъ слояхъ опасались, что сіонистское движеніе снова раз- 
‚дуеть пламя антисемититизма и зависти и ухудшить положеніе 
евреевъ даже тамъ, гдћ, какъ во Франщи, Авгліи, Италіи и Аме- 
рик, евреямъ живется покойно. Союзъ нёмецкихъ раввиновъ опуб- 
ликовалъ изсяца 2—3 тому назадъ протестъ противъ сіонистскаго 
движенія, указывая на то, что его стремленія основать въ Пале- 
стинћ національное іудейское государство противорћчатъ меосіан- 
скимъ завћтамъ 1удейства. Эти завћты заложены въ сващенныхъ 
кНигахъ, предписывающихъ послёдователямъ іудейства быть пре- 
данными тому отечеству, которому они принадлежать, и всћми си- 
лами содЪйствовать его національнымъ интересамъ. Съ этими 0бя- 
зательотвами не находятся де ни въ какомъ противор8 и тъ стрем- 
ленія, которыя направлены къ колонизащи Палестины еврейскими 
хлћбопашцами, независимо отъ всякихъ плановъ національнаго 
государства. 

Сіонисты не остались въ долгу и отвфтили раввинамъ: это не 
вврно, что сіонистскія стремленія противорћчатъ мессіанскииъ за- 
вътаиъ; такой авторитетъ, какъ рабби Калишеръ, доказываетъ 
противное. Съ ученіями іудейства сіонистскія стремленія не им*- 
ють ничего общаго; они, прежде всего, направлены иа устраненіе 
ненормальнаго положенія еврейства. С1онисты отвергаютъ далће съ 
возиущенівиъ упрекъ раввиновъ, сдёланный подъ прикрытемъ осо- 
беннаго патріотизма, что сіонистокое движеше препятствуетъ будто 
бы его сторонникамъ исполнять всё государственныя и граждан- 
скія повинности. Сіонисты, наконецъ, также берутъ подъ свою за- 
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щиту колонизащю Палестины, хотя не отожебтвляютъ съ этимъ 
основныхъь своихъ стремленій. 

На состоявшейся въ юлЁ этого года конференціи «нБмецкихъ 
оіонистовъ» было постановлено организоватьоя въ общество и при- 
лять участіе въ «міровомъ конгрессћ» въ Базелђћ. 

Въ просторномъ зал базельскаго Казино я нашелъ собраніе 
человћкъ болће двухъ вотъ, явившихся делегатами отъ сіонист- 
скихъ организацй, еврейскихъ общинъ возхъ частей свЪта до са- 
мой Палестины включительно. Здфеь было и много гостей обоего 
пола, студенческой молодежи. Если бы не нБсколько талмудическихъ 
фигуръ въ длинныхъ мантіяхъ и ермолкахъ на голов, то на пер- 
вый °взглядъ трудно было бы предположить, что это өврейскій кон- 
грөссъ, что это конгрессъ вообще. Большинство членовъ конгресса. 
было во фракахъ и бЬлыхъ галстукахъ, съ шести или восьмико- . 
нөчными ленточными значками въ петлицахъ, которые должны были 
означать гербъ царя Давида. На трибунћ расположились въ рядъ 
человвкъ десять членовъ комитета, среди которыхъ можно было ви- 
двть и двухъ русоко-еврейскихъ дћятелей съ крупными инженер- 
скими значками на груди. Заићчу тутъ-же, что на конгресоћ со- · 
вершенно отсутствовали тћ слои еврейскаго народа, которые, каза- 
лось бы, прежде всего нужны для сіонистокаго предпріятія: отоут- 
ствовали —денөжная еврейская аристократія и өврейскій пролета- 
ріатъ. Здћсь были почти исключительно предотавители средняго' 
класса еврейской интеллигенщи: врачи, адвокаты, инженеры, пи- 
сатели, журналисты и студенты. Публика была такимъ образомъ 
чистая, европейоки просвЪщенная. Само собою разумћется, что 
среди этой публики каждый, прежде всего, искалъ тВҳъ лицъ, кото- 
рыя такимъ непостижимымъ образомъ очутились во главћ сіониот- 
скаго движенія: —д-ровъ Герцля и Нордау. Имя поолЬдияго хо- 
рошо воћђмъ извфстно. Что касается д-ра Герцля, то это еще мо- 
лодой человЬкъ—л1ћтъ 35, красивый брюнетъ, съ изящными мане- 
рами. Я знаю о немъ только, что онъ нВсколько лЗтъ былъ париж- 
скимъ корреспондентомъ взнской «Меце Егее Ргеззе» н теперь 
состоитъ однимъ изъ ея редакторовъ. Свои наблюденія надъ фран- 
цузской жизнью и свои впечатлн!я, собранныя въ кулуарахъ фран- 
цузскаго парламента, онъ изложиль въ блестяще написанной книгћ 
«Лаз Рајаіѕ Воогђоп». Затћыъ извћстно еще, что онъ недавно им лъ 
личную аудіенцію у турецкаго султана, изъ которой, очевидно, вы- 
несъ нВкоторое подкрВпленіе своихъ сіонистскахъ плановъ. 

Я обойду вступительную р%чь д-ра Герцля и отмъчу нвсколько 
мыслей из рћчи Макса Нордау, говорившаго объ общемъ поло- 
женіи евреевъ и бывшаго главнымъ героемъ всего конгресса. Ему 
вфроятно не больше 50 лётъ, но онъ весь сВдъ, и только надъ ЖИ- 
выми умными глазами рельефно выдЗляются густыя Черныя брови. 
Средняго роста фигура съ короткимъ туловищемъ, на которомъ по- 
коитоя большая голова. Крупныя, правильныя семитичебкія черты 
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лица, съ тщательно расчесаной бородой и усами, съ высокимъ 
лбомъ,—въ общемъ интересная, подвижная, импульсивная личность. 
Онъ безусловно опытный ораторъ, онъ увћренъ въ производимомъ 
его рвчью впечатлћніи, и эта річь дёйствительно какого-то особаго 
характера: пластичная по фори%, оригинальная по комбинащи мыслей, 
безусловно разсчитанная на эффектъ, но, тћиъ не менће, проник- 
нутая не кричащимъ, а тихимъ, захватывающимъ паеосомъ; полу- 
чаешь впечатлћніе художественной гармоніи идей—хотя подчасъ и 
парадоксальныхъ. Вотъ нћкоторыя изъ нихъ. 

Повсюду, гдъ встрћчаешь евреевъ, вотрћчаешь и өврейокія невз- 
тоды, которыя евреи испытываютъ не какъ люди, а какь евреи. 
Можно различать два рода нөвзгодъ-—матеріальныя и моральныя. 
Въ восточной Европ, на восток и спеціально въ АфрикВ + 
евреевъ испытывають мучительныя заботы о завтрашнемъ диз и 
борьбу за хлћбъ насущный. Въ западной Европћ царитъ духовная, 
моральная нужда евреевъ, причиняющая имъ ежедневныя огорче- 
нія ихъ чувотва чести, налагающая на нихъ общественныя лишенія, 
вынуждающая ихъ къ лишенямъ благъ жизни, какихъ не знаетъ 
ни одинъ не еврей. Но всетаки еврей считается съ ограниченіями 
мЗота жительства. Кто можетъ—идетъ на сторону, ища свЪта и воз- 
духа на чужбин$; кто не можетъ уйти —-гибнетъ морально и тВлесно... 
Самые несчастные евреи живуть въ Марокко. Они потеряли вея- 
кую способность подняться на высшую ступень и только вотряхи- 
ваютоя тогда, когда чернь, убивая и грабя, врывается въ ихъ гето. 

Близорукіе люди полагали, что устраненіе ограниченій можеть. 
яоцфБлить недугъ; неудавшіеся эксперименты эмансипацін евреевъ 
показали противное. У западноевропейскаго еврея борьба за су- 
яцествованіе приняла, правда, болђе смягченныя формы. Но тъмъ 
боле приходитоя ему бороться съ невзгодами моральными. У него 
есть хлЬбъ, но не единымъ хл8бомъ живъ челов къ; ему не всегда 
грозитъ разъяренная чернь, но не отъ однихъ поражен тВла исте- 
хаеть кровью челов къ. «Мы воплощаемъ чистую челов чносты» 
заявляють евреи. «Тебћ недостаетъ понятия чести, —гласитъ отвътъ 
народовъ, не достаетъ нравственности, патріотизма, мы должны 
изъять тебя отовсюду, гдВ необходимы эти качества»... Когда на- 
роды эмансипировали евреевъ, то обманывались на счетъ собствен: 
ныхъ своихъ чувотвъ: эмансипація была лишь результатомъ пря- 
молинейнаго французокаго раціонализма 19 столфтія, послЬдотвія 
философіи энциклопедистовъ. Евреи, дескать, люди, поэтому они 
должны имЗть челов ческя права,—не по велёнию чувствъ, а по 
требованію логики... Да простится мив жестокое слово! воскли- 
цаетъ Нордау: люди 1789 года, эманоипировавшіе насъ, сдћлали 
это изъ за одного пустаго принципіализма (Ргіпсіріепгеіќегеі)!.. Дру- 
гія страны слёдовали имъ ие изъ внутренняго побужденія, а по- 
тому, что принципы революція рядомъ съ политической свободой, 
овободой печати, союзовъ и собраній считали и свободу евреевъ 
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необходимымъ учрежденіемъ современиаго государства, подобно тому, 
какъ въ благоустроенномъ хозяйств8 имфется и шанино, хотя 
ни одинъ изъ членовъ дома не уићетъ на немъ играть. Одна Англія 
представляла въ этомъ отношеніи исключен!е. Тамъ эмансипація 
вытекала, дЪйствительно, изъ чувства и была санкціонирована за- 
конодателемъ долгое время спустя посл того, какъ на самомъ дёлВ. 
уже не было различія между евреемъ и не евреемъ. 

Еврейскіе гето были очагами, отечествомъ евреевъ, тдћ ихъ 
специфическія расовыя особенности находили себ полную охрану. 
За похвалами вив гето отоящихъ не гнались, старались лишь 
понравиться овоииъ братьямъ. Такимъ образомъ, евреи вели въ гето 
полную жизнь, они были гармоническими натурами. Пришла эман- 
сипація. Еврею сказали: ты теперь полноправный гражданинъ 
твоей родины. Среди ликованій медовыхъ мћояцевъ эмансипаціи онъ 
началъ ломать позади себя већ мосты: теперь онъ имфетъ куда. 
приткнуться, ему незачђмъ болће ежиться къ своимъ собратьямъ. 

Посл передышки въ 30 лёть прорвалась старая ненависть къ 
евреямъ—антисемитизмъ и разоблачилъ истинное положеніе вещей. 
Еврей еще можетъ подавать свой голосъ на выборахъ, но изъ сою: 
зовъ и обществъ его болђе или менђе недвусмысленнымъ обра- 
зомъ просять удалиться. Онъ имћетъ еще право на голосованіе,, 
ио далве этого пути ему закрыты. Самыя главныя уосилія и заботы 
современнаго еврея направлены къ замаскированію своего подлин- 
наго существа; окъ безпокоится, что въ немъ узнають еврея. Какъ. 
восе ложное, такъ и эти усилія отталкиваютъ своей ложью. Лучше 
люди стонуть, ища исцвленія и избавленія. ВВру въ пришествіе 
Месси они потеряли. Многів ищутъ спасенія въ крещеніи, кото- 
рое, однако, не спасаетъ отъ расоваго антисемитизма. Остается 
лишь святотатственная ложь, съ которой перекрещенцы стараются 
проникнуть въ христіанокую общину. | 

Серьезные люди увфряютъ, что еврен обладають всвми богат- 
ствами міра и располагаютъ разными таинственными силами. Это. 
та насиъшка, которая издваетоя иадъ вами, посл того какъ не- 
нависть нанесла вамъ рану. Антисемиты, сверхъ того, упрекаютъ 
евреевъ Мамономъ. Между тЬмъ милліонами и милліардами обла- 
даетъ иичтожное меньшинство. «Что общаго у Израиля съ этой 
кучкой? Тудейство пророковъ, Гиллеля и Спинозы, іудейство Берне: 
и Гейне ие зиаетъ этихъ толетосумовъ, которые чтутъ то, что мы 
ненавидимъ, н иенавидятъ, что мы чтимъ. Мы истекаемъ кровью. 
за нихъ; единственное, что они длаютъ—это милостыня. Въ іудей- 
скомъ царотвв они бы стояли на послёднемъ м8етВ, а не удостои- 
вались бы твхъ почестей, орденовъ и титуловъ, которыми ихъ. 
теперь осыпаютъ». 

Я передалъ, конечно, здћоь лишь слабый конспектъ того ора- 
торокаго кунштюка, который, по инЪнію моего восторженнаго с0- 
сЬда на конгрессв, будеть началомъ новой эры въ судьбахъ еврей- 
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скаго народа. Изображевныя Максомъ Нордау психологія еврей- 
скаго гето и трагедія современнаго еврея не поддаются передач. 

Чрезвычайно симпатичное впечатл не производить третій круп- 
ный представитель сіонистскаго движенія, талантливый публицистъ 
д-ръ Бирнбаумъ— характерный типъ молодого еврейскаго ученаго. 
Его докладъ, обосновавшій сіонистскую программу, былъ глубоко 
продуманнымъ, тонкимъ культурно- философскимъ очеркомъ еврей- 
ства. Были сдћланы еще доклады о положени евреевъ въ отдфль- 
ныхъ странахъ, 0 сіониотской организаци, о колонизащи, о древне- 
еврейской литератур% и т. д. Подробная передача всего этого за- 
веза бы меня слишкомъ далеко, и я ограничусь поэтому лишь при- 
веденіемъ нзкоторыхъ постановленій конгресса. 

Сіонизмъ стремится къ созданію для еврейскаго народа обезпе- 
ченной въ общественно-правовомъ смысл (ӧепіісећ гес п св) тер- 
риторіи на почв8 Палестины. Для этой цфли средствами служатъ: 
1) цвлесообразная колонизащя Палестины еврейскими хлђбопаш- 
цами, ремесленниками и промышленниками, 2) объединеніе всего 
еврейства, при помощи общихъ и м8етныхъ организацій, сообразно 
съ законами каждой данной страны, 3) укрёплене національнаго 
сознаня евреевъ, 4) подготовительные шаги къ содЪйствію этимъ 
ЦВлямъ со стороны правительствъ. 

Сіонистокая организащя распадается на комиосіи, вЪдающія: 
1) изолБдованіе еврейства; 2) колонизаціонное д%л0; 3) организа- 
цію пропаганды; 4) печать и прессу; 5) организацію международ- 
ныхъ конгрессовъ. Сверхъ того, набросаны проекты создан1я на- 
ціональнаго фонда, учреждеиія спецізльнаго еврейскаго банка, 
основан1я университета въ Палестин% и пр. 

Сіонистскій конгрессъ съ самаго своего начала и въ теченіе 
трехъ дней своихъ засћдавій стоялъ на высотћ неослабнаго націо- 
нальнаго одушевленія. Насколько жизненна и осуществима идея 
сіонизма, это, конечно, другой вопросъ. Для этого недостаточно 
одвихъ постановленій конгресса, для этого, какъ выразился одинъ 
знтисіонистъ, необходимы прежде всего евреи и государотво. Какъ-бы 
то ни было, но если базөльскій конгрессъ не былъ лишь одной 
ложной тревогой, то сіонистское движен!е, сдБлавшиоь серьез- 
нымъ предметомъ публичнаго обоужденія, прямо или косвенно вне- 
сетъ больше свъта и оживлевія въ ть слои еврейскаго народа, 
обезличеніе и деморализацю которыхъ Максъ Нордау ивобразилъ 
въ такихъ краснорвчивыхъ и яркяхъ краскахъ. 


°А. Ковровъ. 
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Изъ Англіи. 
Е 


Августъ извЪстенъ въ ЛондонБ подъ названіемъ «4и-зеазоп» 
{скучный сезонъ). Парламентъ закрывается, комонеры либо путе- 
шествуютъ по материку, либо стрБляютъ куропатокъ въ Шотлан- 
діи, либо разъфзжаютъ въ своихъ собственныхъ яхтахъ. Въ га- 
зетахъ въ это время мертвый штиль. Пропадаетъ интересъ даже 
къ «морскому зию», который вотъ уже ровно сто лђтъ, Бакъ 
аккуратно каждый годъ появляется на стелбцахъ англійскихъ га- 
зетъ во время «00-ауѕз› (въ коицЪ іюля). Очевидно, всякому 
овощу свое время. А между тћђиъ, вотъ уже девять лЪтъ, Бакъ 
въ самомъ развал <свучнаго сезона» опустБвшій Лондонъ вне- 
вапно оживляется, вслЪдствіе пріћБзда крайне своебразныхъ пос%- 
тителей. Ихъ подвозятъ полуночные поћзда со веВхъ концовъ 
Англін. Тутъ старики бЪлые, какъ лунь, и краснощекіе, здоровые 
парни съ широчайшими плечами и умопомрачительной величины 
кулаками; тутъ дЪвушЕви и ребята-подростки. Вс разряжены по 
праздничному; у многихъ въ рукахъ букеты цвЪтовъ, у возхъ на 
лицахъ написано ожиданіе чего то очень хорошаго. Въ два часа 
ночи, когда въ обычное время по соннымъ улицамъ гигантскаго 
города бродить лишь одинокій бездомный «4гашр» (бродяга) или 
же «боби» (полицейскій), —на тротуарахъ замЪтно сильное ожи- 
вленіе. Толпы пассажировъ, о которыхъ я только что сказалъ, 
сходятоя съ разныхъ станцій, сливаются вмъстћъ, образують одну 
огромную живую волну, подвижную, какъ ртуть, жизнерадостную, 
какъ стая жаворонковъ. См$хъ, веселыя шутки, обрывки пВсенъ 
гудятъ въ сонномъ воздух. Огромная, многотысячная толпа 0бхо- 
дить ночью вев скверы, већ главныя улицы, а въ девять часовъ 
утра живымъ каскадомъ льется по лћстниц, ведущей изъ подзе- 
мельной станцін Ѕпот НШ; отсюда каждыя десять минутъ отпра- 
вляются спеціальные пофзда, которые едва успВваютъ забрать 
пассажировъ. Безсонная ночь нисколько не уменьшила веселья. 
ВсЬ отдћленія вагоновъ биткомъ набиты. Тамъ, гдЪ должны си- 
дВть лишь 8 человЪкъ, помфщаются двадцать. И это еще боле 
увеличиваетъ веселье. Въ вагонахъ, какъ серебряные колокольчики, 
звучить дЪтскій смЪхъ. Воть раздался густой раскатъ хохота, 
который, по живописному выраженію Гоголя, напоминаеть ревъ 
двухъ бугаевъ: то ливуютъ парни съ широчайшими плечами и 
умопомрачительными кулаками. ГдВ-то запищала въ вагон дудка, 
еще и еще. Щеки играющихъ надулись, какъ волынка, глаза бле- 
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єтятъ. На весь пофздъ разливаются удалые, раззадоривающіе 
звуки «джига». 

— Ноги держите! —не вытерпБлъ одинъ изъ парней. Всђ века- 
киваютъ на скамьи, очищая мђъсто, а полъ вагона дрожитъ подъ 
ударами подбитыхъ громадными гвоздями башмаков. 

— Дядю Дика сюда! — кричатъ веселые голоса. «Дядя Дикъ»>, 
какой-нибудь весь бБлый старикъ, лицо котораго все сіяетъ отъ 
удовольствія, отнћкивается. Конечно, въ овое время онъ танцо- 
валъ и танцовалъ хорошо; но куда же ему теперь“— отговари- 
вается онъ. Но молодежь проситъ убЗдительно. Накбнецъ, дядя 
Дикъ заявляетъ, что онъ не прочь проплясать джигъ; но лишь 
тогда, когда тетушка Бриджитъ станетъ напротивъ. Напрасно по- 
олЬдняя начинаетъ отмахиваться руками и въ видЪ протеста 
энергично закутывается въ зеленую клътчатую шаль. Молодежь 
просить такъ убЪдительно! Дудки пищатъ пронзительнзе; мотивъ 
становится еще боле заразительнымъ, тетушка Бриджить расцвћ- 
таетъ вся, кавъ тотъ лугъ, по которому мчится теперь по®здъ, и 
плавно выступаетъ противъ дяди Дика, который лихо выстукива- 
етъ каблуками. Но вотъ на блЪдномъ лондонскомъ неб%, которое 
Барбье удачно сравнилъ съ лицомъ покойника, покрытымъ кисеею, 
засверкала крыша Хрустальнаго Дворца. Пріћхали. 

Кто же эти веселые посћтители? То кооператоры съћхались съ 
различныхъ концовъ Англіи на свой праздникъ, который вотъ 
уже девять лЪтъ, какъ устраивается ежегодно въ Хрустальномъ 
Дворцћ. И съ каждымъ годомъ пріћздъ все больше и больше уве- 
личивается. Въ 1887 г. собралось лишь 12 тысячъ человћЕъ, въ 
прошломъ году — 42 тысячи, а въ этомъ — болће 50 тысячъ. Въ 
огромныхъ залахъ Хрустальнаго дворца, гдз въ обычное время 
почти нътъ никого, сегодня шумно и людно. Кооператоры устроили 
свою ежегодную выставку. Кругомъ со свистомъ вращаются ко- 
леса станковъ, приводимыя въ движеніе элевктричествомъ, стучатъ 
рычаги, тихо гудятъ ткацкіе станки:—все это выставлено различ- 
ными коопераціями. Вотъ витрина манчестерскаго кооперативнаго 
общества печатниковъ. ЗдВсь выставлевы памфлеты, брошюры и 
журналы, печатаемые кооператорами. Вотъ книги, которыя напи- 
саны, отпечатаны, иллюстрированы и переплетены участниками 
различныхъ кооперацій. Развернемъ огромный томъ отчетовъ з&- 
сБданій двадцать девятаго конгресса кооператоровъ (Тһе ёжепёу 
піп Аппиа| Со-орегаіте сопотезз, 1897) и нє 235-ой страниц 
найдемъ рядъ таблицъ, показывающихъ процессъ кооперативнаго 
движенія въ Англи ва послВднія тридцать лётъ. Если сгруппи- 
руемъ эти таблицы, то получимъ сдёдующя цифры: 


число число продано получено 
Годы. обществъ. сочлен: капиталъ: коопер. прибыли. 
1861 неуказано 48,184 383,290 ф. ст. 1,512,117 фї — —– — 
1865 867 148,586 819,867 „ 3,373,847 „ 279,226 
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1870 1875 949,113 2,084,261 ф. ст. 8,202,466 р. 555,435 


1875 1163 479,284 4.700990 „ 16,088,077 , 1425967 
1880 1183 604,063 6,232,093 „ 28,48,3514 , 1,579,873 
1885 1288 803.747 8,799,753 „ 299,889.679 , 2,883,761 
1890 1435 1,056,152 19,067,495 „ 141,508,196 , 4079,981 
1895 1695 1,349,490 16129710 „ 52096.664,„ 5,344,205 


Ега Но если присмотримся внимательнЪе, то заиђтииъ результаты 
еще болће важные, чћмъ матеріальные успЪхи. Изъ своихъ до- 
ходовъ коопераціи удФляютъ огромныя суммы на, такъ называе- 
мый, воспитательный фондъ. Путемъ лекцій, школъ, библіотекъ, 
клубовъ и пр. коопераціи стараются поднять умственный уровень 
своихъ сочленовъ и, какъ увидимъ, старанія не остались без- 
плодными. 

Многотысячная толпа окружаетъ эстраду, на которой си- 
дать теперь вожди кооперативнаго движеня въ Англіи. Вотъ 
вез поднялись н бурными аплодисментами встрћчаютъ восьмиде- 
сатилђтняго, но еще бодраго старика. Это—Несторъ англійскихъ 
кооперацій, известный писатель Голіокъ (Ноіуоак), котораго Ро- 
бертъ Оуэнъ когда то намЪтилъ, какъ своего преемника. Ота: 
рикъ—живая лфтопись пробужденія демократія въ Англіи. Всю 
свою жизнь онъ дфятельно отстаивалъ свои идеалы, қакъ съ пе- 
ромъ въ рукахъ, такъ и съ трибуны. На закат жизни онъ вспом- 
нилъ, что можетъ разсказать еще кое что крайне интересное 
‘своимъ согражданамъ и написалъ свои мемуары, которые были 
встрзчены крайне сочувственно всми органами печати, безъ 
различ1я направлен. Мемуары эти носятъ названіе «Б!хёу увагз 
оѓ ап асіќаќог'в Ше». «Въ одной изъ комедій Бенъ-Джонсона,—пи- 
шетъ старикъ въ своей автобіографін,—слуга говоритъ о своемъ 
хозяин}: «онъ очень почтенный джентельменъ, только у него нћтъ 
времени быть самимъ собою, до такой степени онъ занять». То 
же самое повторилось и со мною. Я тавъ долго быль занять 
отстаиваніемъ правъ другихъ на жизнь и формулированіемъ ихъ 
желаній по этому поводу, что до послЬдняго года у меня не было 
времеви высказать мои собственныя миВнія». Въ своихъ .воспоми- 
наніяхъ онъ говоритъ от%хъ страданіяхъ и о той борьбЪ, которыя 
должны были выдержать англійскія мабсы, пока он добились 
признанія ихъ правъ. Автобіографія Голіока вся дышитъ тБмъ 
оптимизмомъ и той глубокой вћрой въ человћка и право его на 
счастье, которое такъ чаруютъ читателя во вевхъ произведеніяхъ 
выдающихся англійскихъ мыслителей. 

Опять гремятъ апплодисменты: то встрћчаютъ другого старика, 
немногимъ разв моложе Голіока. Это Людлоү ([л4910м), одинъ изъ 
первыхъ кооператоровъ въ Англія и одинъ изъ послБдняхъ оче- 
видцевъ бурнаго движения въ этой стран% въ періодъ 1844 —1848 гг. 
Рядомъ съ Людлоу—священникъ, съ круглымъ, смуглымъ, умнымъ 
и необыкновенно живымъ лицомъ. Это крайне популярный ора- 
торъ на всоЗхъ народныхъ матингахъ Лондона—каноникъ Скоттъ- 
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Голландъ. Обыкновенно, эстрада украшена лашь флагами Англии, 
Шотланди и Ирландии. Сегодня сюда присоединены еще флаги 
Новой Зеландін. Это въ честь оратора, молодого джентельмэна 
съ энергичнымъ, нћсколько инородческаго типа лицомъ, который 
<идитъ рядомъ съ Скоттъ-Голландомъ. Это представитель коопе- 
ративной Новой Зеландии, бывшій министръ народнаго просвъще- 
нія мистеръ Ривоъ (Вееуз). Со времени брилмантоваго юбилея, 
когда большая публика Англ1и впервые познакомилась съ удиви- 
тельной молодой колошей, интересъ къ ней не только не овлаб$- 
ваетъ, но все боле и боле растетъ. Ривеъ принесъ съ собой, 
такъ сказать, свЪжій бризъ своей далехой родины. И вотъ уже 
два м$сяца, какъ бывш министръ—герой Лондона. Въ конц 
статьи я поговорю подробно о новыхъ реформахъ той страны, 
жоторую представляетъ на праздник кооператоровъ Ривсъ. 

Апплодисменты умолкли. Поднялся Людлоу. 

— Лэди н джентельмэны, говорить онъ, — въ связи съ про- 
грессомъ кооперацій должно находиться все большее и большее 
развитіе идеи необходимости счастья для всЪхъ. ВсВ люди рож- 
дены дла него. И ораторъ выясняетъ, что именно скрашиваетъ 
жизнь. Онъ говоритъ о братскомъ единеніи, затЪмъ объ облаго- 
раживающемъ вмянши знамя, музыки, искусствъ. Какъ истый 
англичанинъ, онъ не забываетъ удБлить свое м%сто и спорту. 
Уже и теперь многія коопераціи, —продолжаетъ ораторъ, —завели 
«вой библіотеки, свои концертныя залы, свои луга для игры въ 
футболъ и въ лаунъ-тенисъ. Но это еще не все. Въ скоромъ 
времени мы будемъ въ состоявіи устроить «долину отдыха». Коопе- 
раторы сообща пріобрЂтутъ огромный паркъ; тамъ будетъ и рЬка 
для катанія въ лодкахъ, и лугъ для футбола, и концертныя, и 
танцовальныя залы, и библіотеки. Въ парк будутъ дома, куда 
уставше кооператоры могутъ пріћхать разъ въ годъ, чтобы от- 
дохнуть м'Ъсяцъ. | | 

Публика апплодируетъ и спъшитъ на лужайку, гдЪ въ огром- 
ной палаткВ устроена цвћточная выставка. Это все цвћты, вы- 
рощенные кооператорами въ своихъ микроскопическихъ садикахъ, 
въ свободное отъ работы время. Ходятъ и любуются выставлен- 
ными тутъ же колоссальными тыквами, гигантской морковью и 
исполинской капустой, которая насытила бы, вфроятно, Даже 
Гаргантюа. Это все овощи, выросшія на шотландскихъ коопера- 
тивныхъ фермахъ. На террас звучатъ мЪдныя трубы и пищать 
Дудки: безконечнымъ баталліономъ проходятъ дћти кооперато- 
ровъ. Они тоже принадлежатъ къ своей «дфтекой гильдіи». На 
лугу устраиваются состязанія: дЪти бЪгутъ въ запуски, прыгаютъ 
черезъ веревочку, играютъ въ лаунъ-тенисъ и пр. Англичане, 
прежде всего, пфнятъ крћпкіе мускулы и закаленное здоровье. Въ 
такомъ случаћ, они могутъ радоваться, глядя на эти оживлен- 
аыя, дышащія здоровьемъ, раскрасяаъвшіяся дътскія лица. Бли- 
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зится три часа, и всБ спЗшатъ опять въ дворецъ, въ театръ, 
чтобы послушать знаменитый хоръ, состоящій изъ семи тысячъ 
пъвцовъ. Хоръ, конечно, любительсый. Это все кооператоры, 
члены различныхъ «гильдій», въ это лишь утро вобравшеся изъ 
разныхь концовъ Англи. Каждая «гильдія» имфетъ свой хоръ. 
П%нію они учились въ своихъ клубахъ, вечерами, посл работы. 
Волоссальный хоръ производить сильное впечатл ве, какъ пре- 
красными голосами, такъ и стройностью. Поютъ маршъ Мендель- 
сона, затЪмъ хоръ Гайдена; но больше всего народныя пени. 
Публика бурными апплодисментами и маханіемъ платковъ при- 
вВтотвуетъ гимнъ кооператоровъ: «Со вате ће реоре». Поздно 
ночью праздникъ заканчивается фейрверкомъ и танцами на лугу. 

Познакомимся теперь нзеколько ближе съ кооперативнымъ дви- 
женіемъ въ Англии. 


П. 


Началомъ кооперативнаго движенія въ Англіи нужно считать 
основаніе Робертомъ Оуэномъ въ 1816 г. «Института для обра- 
зованія характера» (Тһе Ірѕіібџќе юг ће Еогтабйоп оѓ Сћатасќег). 
Бакъ извЪстно, первый опытъ былъ крайне удаченъ. Ми не 
приходится здБсь разсказывать истор1ю Нью-Ленеркской коопера- 
цій: все это извЪстно русской публик хорошо, какъ по книжеВ 
Р. Оуэна «объ образованіи челов ческаго характера», которая вы- 
держала у насъ, кажется, три изданія, такъ и по страстной, го- 
рячей стать Добролюбова, помфщенной въ У-омъ том собран1я 
сочинений его. | 

Въ 1834 г. Оуэнъ писалъ лорду Вгопсһаш’у объ этой коопе- 
ращи слЪдующее: «Я думаю, вамъ извЪстно, что ни одинъ опытъ 
не былъ такъ удаченъ, какъ тотъ, который мы сдфлали въ Нью- 
Ленэрк, хотя онъ быль продълавъ вопреки всБмъ старымъ 
предразсудкамъ людей. Въ течен!и двадцати девяти лътъ мы об- 
ходились безъ магистратовъ и безъ адвокатовъ. Намъ ни разу 
не пришлось прибфгнуть также къ наказанію; у насъ было не- 
извзстно, зач$мъ нужны налоги для бЪдныхЪъ. Мы сократили про- 
должительпость рабочаго дня, ввели хорошее образованіе для 
дътей, улучшили положеніе взрослыхъ, сдћлали ихъ участниками 
въ доходахъ фабрики, сверхъ того, очистили 300 тысячъ фунтовъ 
ст. прибыли» *). Около того времени появился первый журналъ, 
посвященный кооперативному движенію «Тһе Есопотіѕі», . кото- 
рому историкъ этого движенія уд%ляеть почетное м%сто. 
Редакторомъ и издателемъ «Экономиста» былъ Робертъ Оуэнъ. 
ВпослБдствіи, подъ тБмъ же названіемъ, Джемсъ Вильсонъ 
основалъ другой журналъ, который сталъ боевымъ органомъ 


*) Ношоаке, «Тһе Нізіогу оѓ со-орегайоп» у. І, р. 56. 
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богатыхъ промышленниковъ. Въ первомъ номер журнала мы 
читаемъ: «Экономистъ» — перодическое изданіе, основанное 
для разъясненіян новой системы общественнаго строя, вы- 
работанной Робертомъ Оуэномъ, Еза. Въ журнал будетъ обсуж- 
даться также планъ ассоціація, имћющей цълью улучшить по- 
ложеніе рабочаго класса при существующихъ нынВ условахъ 
найма». И въ слБдующей статьЪ того же нумера излагается 
проектъ «кооперативнаго и экономическаго общества». Это, если 
я не ошибаюсь, первое по времени въ Англіи ясное и точное опре- 
дБленіе кооперащи. Эпиграфомъ для статьи Робертъ Оуэнъ из- 
бралъ слова Мильтона: 

«Опг отеаіпезѕв и арреаг 

Тһеп 10108 сорвріспоиз, тһе) ртеаќ {123 оѓ зта1, 

Оѕеѓа] оѓ һигіѓо], ргозрегоџз оѓ адуегзе 

Ұе сар сгеже». 

(Наше величе проявится вполнВ тогда, когда мы сможемъ 
сдЪлать великія вещи изъ ничтожныхъ, полезныя изъ вредныхъ и 
ЦвВтущая изъ увядающихъ). Въ сожалћнію, какъ извЪстно, даль- 
нЪйшія коопераціи въ Англій не удавались. Отчасти, это зави- 
СВло отъ самихъ участниковъ, отъ ихъ, такъ сказать, соціальной 
неподготовленности, отчасти, вслћъдствіе пфлаго рада неблагопріят- 
ныхъ условій. Торговцы бойкотировали вновь вовникшіе склады и 
отказывались отпускать имъ товары; прибыль распредълялась лишь 
между основателями и пайщиками, а покупатели оставались въ 
сторон. Такимъ образомъ, у послЗднихъ не было основанія пред- 
почесть лавку кооператоровъ другимъ магазинамъ. Общества от- 
пускали въ кредить и теряли много, когда должники отқазыва 
лись платить. Лишь съ возникновеніемъ Рочдейлевскаго склада 
основаннаго на новомъ принцип, кооперація въ Англш стали 
прочно на ноги и достигли могучаго развитія. Прежде, чЁмъ при- 
ступить къ новЪйшей истори англійскихъ кооперацій, необходимо 
сдВлать одно замчане. ОнЪ гораздо больше обязаны Роберта 
Оуэну, чБмъ это можетъ показаться съ перваго взгляда. «Долину 
отдыха», о которой говорилъ Людлоу, клубы и концертныя залы- 
лекціи и кружки саморазвит!я, — несомнънно, навзяны идеями 
«Нью-ленеркскаго философа». «Подобно Платону, Оуэнъ прида- 
валъ огромное воспитательное значеше не только знанію, но 
и изню, танцамъ и физическимъ упражненіямъ, къ великому 
ужасу своего сокомпанюна по фабрик, —квакера,—говоритъ въ 
своей «Глесбиге оп Еогевһайожіпоѕ оѓ Со-орегаііор іп Ріаќо» Валь- 
теръ Морирсонъ, хорошо знавший лично Оуэна. — Подобно Пла 
тону, Оуэнъ считалъ самообладаніе, затБмъ развитіе обществен- 
нЫхЪ инотинЕТОВЪ-—0оСНОВаМИ ВОСПИТанія». | 

Въ 1843 г. дфла фланелевыхъ фабрикантовъ въ РочдейлВ были 
великолћины. Ткачи рЬшяли, въ силу этого, просить прибавку 


жалованія. Тогда рабочіе въ Англіи были въ совершенномъ подчи- 
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неніи у предпринимателей. «Тһе г15% оѓ сотђіраііор», т. е. право 
соединяться въ союзы, признанное теперь за ними парламентомъ, 
тогда считалось преступленіемъ. Посл долгихъ переговоровъ ра- 
бочіе рБшили между собою пустить пробный шаръ: послать депу- 
татовъ къ владфльцу одной фабрики. Если денутаты получать 
отпоръ, то всБ ткачи той фабрики должны объявить стачку, а 
рабочіе остальныхъ фабрикъ обязаны поддерживать товарищей 
взносами по два пенса въ недЗлю. Оставалось самое трудное: 
избрать депутацію. Въ то время каждый депутатъ могъ смотрЪть 
на себя, какъ на потеряннаго человћка: фабрикантъ имфль его 
постоянно въ виду, какъ зачинщика и подстрекателя, и при пер: 
вомъ случаћ старался отдЗлаться отъ него. Обыкновенно, въ де- 
путаты попадали наиболЂе способные и развитые рабоч1е. И тъмъ 
боле предприниматели относились къ нимъ съ недовђВріемъ. Уво- 
ленный депутатъ искалъ работы на другой фабрик; но аттестація 
его, вавъ безпокойнаго человђВка, распространилась уже всюду. 
Всякій предприниматель боялся принять «вожака и эмиссара раз- 
бойничьей шайки, известной подъ названіемъ Тгайе-Опіор». Въ 
қконцћ концовъ, не смотря на свое искусство и опытность, депу- 
татъ попадалъ въ плачевное состояніе, опредЗляемое въ Англіи 
словами «аітауѕ оос оѓ жогк» (всегда безъ работы). Во время этихъ 
постоянныхъ поисковъ работы бЪднага, бывало, случайно попадетъ 
въ драку близь кабака. Сцена переносится въ судъ. Въ другое 
время дЪло кончилось бы ничЪмъ; но магистратъ состоялъ изъ 
тзхъ же фабрикантовъ. Депутатъ имъ всЁмъ былъ извЪстенъ, 
какъ безпокойный человћкъ, и его отправляли въ тюрьму, хотя 
бы и не выяснилось, что именно онъ принималъ участів въ 
дракЂ. | 

= Подсудимый былъ депутатомъ! Чего же еще больше! Такой 
негодяй, если не свершилъ еще преступленія сегодня, то завтра 
свершитъ его непремВнно. Такъ ужъ лучше въ тюрьму его: по 
крайней мёр%, не будеть боле подстрекать никого. Такъ раз- 
суждалъ магистратъ. Жена и дЪти депутата попадали въ рабочій 
домъ. Богда злосчастный «эмиссаръ» выходилъ изъ тюрьмы, на 
немъ ужъ лежало несмываемое пятно «опаснаго человћка». Въ 
лучшемъ случа%, бЪднага эмигрировалъ, въ худшемъ— погружался 
въ пропасть мрачнаго отчаянія. Такова была карьера депутата въ 
то время, когда рочдейлевскіе ткачи р$ шили отправить посольство 
къ своимъ хозяевамъ. | 

— Ето пойдеть?—Это былъ старый вопросъ эзоповской басни. 
Вс мыши рЬшили, что коту нужно навћсить колокольчикъ; но 
не находился никто, кто рЪшился бы сдЗлать это. Нужно имЪть 
въ виду, что тогда рабочіе въ Англіи были еще принижены и 
темны. Никто тогда не мечталъ еще не только о народныхъ уни- 
верситетахъ, подвижныхъ библіотеқахъ и о газетахъ, редактируе- 
иыхъ лицами, вышедшими изъ народа, но даже о простой грамот- 
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ности для вефхъ. Наконецъ, смёльчаки нашлись. То были наи“ 
болЂе развитые рабочіе, изъ которыхъ нћкоторые были хорошо 
знакомы съ проектами Роберта Оуэна. Дальше все пошло, какъ 
можно было предвидЪть: хозяева отказались увеличить плату, а 
депутаця, состоявшая изъ 28 человъкъ, потеряла работу. Но де- 
путаты не были доведены до тюрьмы. Сознавая, что для побды 
ямъ нужна прежле всего . независимость, они р%ёшили добыть ее 
при помощи кооперащи. И въ Рочдейл удалось то, что не удава- 
лось до тфхъ поръ *). «Въ конц$ 1843 г., въ сырой, темный, мрач- 
ный вечеръ, въ одинъ изъ тзхъ ноябрьскихъ ангдійсвихъ вечеровъ, 
когда солнце, кажется, скрылось отъ отчаянія и отъ сознанія 
своего безсилія разогнать лучами сырую пелену,—н%сколько бЪд- 
ныхъ ткачей, потерявшихъ работу и надежду на нее, не имъвшихъ 
почти, чБмъ прокормить дЗтей, собрались вмЪст%, чтобы обсудить, 
жакъ поступить. Прибъгнуть ли имъ къ помощи рабочихъ домовъ? 
Но вёдь это значитъ попасть въ новую кабалу. Эмигрировать ли? 
Но въдь это будетъ ссылка въ наказаше за то, что ткачи имЪли 
несчастье родиться бЪдняками. Что же дфлать? И ткачи смЪло 
рБшили стать самимъ купцами, собственниками фабрикъ и капи- 
талистами. У нихъ не было ни опытноети, ни знаній, ни средствъ. 
По рукамъ пошелъ подписной листъ. Ткачя обязались вносить 
еженедвльно по два пенса, хота рочдейлевскіе ротшильды не 
могли бы съ увъренностью сказать тогда, будутъ ли у нихъ такія 
денъги». Такъ пишетъ авторъ «Истории кооперац въ Англи». 
Черезъ 52 нед%ли у <акціонеровъ» не накопилось еще достаточной 
суммы, чтобы купить мЬшокъ ячменной муки. А черезъ 13 лВтъ 
они уже получали ежегодно 76 тысячъ ф. ст. Теперь же отдЪленія 
рочдейлевскаго склада покрыли стью всю Англію. Въ декабрь 
1844 г. кооперація, получившая вазванје «Едшіќаре Ріопеетз», от- 
жрыла свои дЪйствія на Тоа апе (въ «Лагушечьемъ переулк%») 
въ РочлейлЬ. «Среди торговцевъ пронесся слухъ, — говоритъ ав- 
торъ «Нізёогу оѓ ће Босһа1е Ріопеегв», — что ихъ конкурентъ 
выступить именно въ тотъ вечеръ, и не мало любопытныхъ глазъ 
заглянуло нарочно въ глухой, грязный Лагушечій переулокъ. Но 
«конкуррентъ» стыдился показаться. «Шонеры» (такое названіе 
получили 28 ткачей-основателей, бывшие депутаты) собрались въ 
низкой, мрачной комнатВ своего «магазина» и обсуждали, у кого 
хватить храбрости открыть ставни. «Наконецъ, такой смЗльчакъ 








*) Несторъ кооперативнаго движенія въ Анти — Голіокъ въ своей 
„Истори Рочдейлевскихъ піонеровъ“ объясняетъ удачу именно тВмъ, что 
зародъ послЪдовалъ совЪту Пилля и взалъ „свою судьбу въ свои руки“. 
„Он% (прежнія кооперащи) не удавались именно потому, что доброхоты 
помогали имъ изъ своихъ кошельковъ... Самопожертвован1е и надежда 
исключительно только на самого себя—воть тотъ секретъ, которымъ 
объясляется успъхъ рочдейлевскихъ кооперащй, какъ и многихъ другихъ 

рае 
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нашелся, ставни были святы, и, на пот$ху уличнымъ мальчишкамъ | 
и лавочникамъ, показалось въ окнахъ гомеопатическое количество- 
ячменной муки, сахара и чаю». На первыхъ порахъ лавочка бывала. 
открыта лишь по субботамъ да по понедфльникамъ, да и то пе 
плый день, а лишь вечеромъ. Одинъ изъ членовъ учредителей 
стоялъ за приказчика, другой былъ секретаремъ, третій носилъ 
громкій титулъ кассира и записывалъ въ книгу еженед$ льный обо- 
ротъ въ 2 ф. ст. Четвертый быль облеченъ еще болће почетнымъ 
званіемъ казначея, и въ его въдъніи находился весь артельный 
фондъ въ 28 ф. Остальные 24 «шонера» были въ одно и то же 
время кураторами, директорами, акціонерами, пропагандистами и.... 
единственными покупателями. Я упомянулъ уже, что среди піоне- 
ровъ были нћкоторые, которые хорошо знали взгляды Роберта. 
Оуэна. Самыми выдающимися основателями были Виліамъ Куперъ 
и Чарльзъ Говартъ, которые и выработали уставъ. . « Кооперація 
имфетъ цёлью,-—читаемъ мы въ немъ,—1) устройство лавки для 
продажи жизненныхъ припасовъ, одежды и т. д.; 2) постройку или. 
покупку домовъ, въ которыхъ могли бы жить сочлены, объеди- 
ненные общимъ желанемъ улучшить взаимной помощью, какъ ма- 
теріальное положеше, такъ и умственное развите другъ друга; 
$) изготовлене фабрикатовъ, съ цзлью доставить, такимъ обра- 
вомъ, работу нуждающимся въ ней; 4) пріобрЪтеніе или же аренду 
участковъ земли, которые могли бы обрабатываться сочленами, не 
имБющими вовсе работы или же имфющими плохо оплачиваемья 
занятия, и 5) насколько возможно, общество должно стремиться 
къ тому, чтобы быть въ состояніи изготовлять већ необходимыя. 
въ его обиходћ вещи. Оно будетъ помогать въ томъ же и другимъ 
обществамъ». Въ силу многихъ обстоятельствъ (чтобы избЪгнуть. 
враждебныхъ дћйствій другихъ лавочниковъ, чтобы привлечь ка. 
питалы и пр.) рочдейлевскіе шонеры должны были отказаться отъ. 
всецвлаго принятія проекта кооперативной лавки, предложеннаго 
Оуэномъ. Они стали продавать продукты по рыночнымъ цънамъ 
и заботились лишь о томъ, чтобы товары были хорошаго достоин-. 
ства. Такимъ образомъ, накоплялась прибыль, которая съ слъдую- 
щаго же года стала распредЪляться пропоршонально между пеку- 
пателями, Этотъ простой способъ распред%ленія существуетъ безъ 
измненія до сихъ поръ. Каждый покупатель, пріобрътающій что- 
нибудь изъ лавокъ, устроенныхъ по рочдейлевской систем%, полу- 
чаетъ цинковую марку съ обозначеніемъ стоимости покупки. Въ 
концћ каждой четверти года эти марки предъявляются, и поку- 
пателю выдается соотвЪтственная часть дивиденда (обыкновенно, 
отъ 1—3 шиллинговъ на фунтъ). Чтобы стать сочленомъ коопе- 
раціи, нужно внести лишь одинъ шиллингъ. Въ настоящее время 
введено правило, что дивиденты каждаго сочлена удерживаются 
до тзхъ поръ, пока они не составатъ достаточной суммы для 
покупки пяти паевъ общества по фунту каждый. Затћмъ, сочленъ 
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начинаетъ получать дивидендъ иа свой пай. Въ начал общество 
платило 3'/.’/, затЬмъ, чтобы привлечь капиталы, повысило платежи 
до 5% ; теперь же хЗла такъ блестящи, что процентъ опять пони- 
женъ.Въ однЪхъ рочдейлевскихъ коопераціяхъ взносъ одного шил- 
линга даетъ уже сочлену право голоса; въ другихъ—оно предоста- 
вляется лишь съ пріобрвтеніемъ пая въ одинъ фунтъ. Но посл дній 
накопляется, какъ мы видћли, чисто автоматически. Всюду, гдз} су- 
ществуютъ рочдейлевскія коопераціи, завЪдующіе стремятся прі- 
`общить и обтедивить безъ всключеня всЪхъ жителей даннаго 
округа. Посл®дняго стремленя мы не замВчаемъ въ обыкновен- 
выхъ кооперативныхъ обществахъ, напр., въ богатой «Сіті! Бег. 
үісе Ѕирріу Азвосіаібор», основанной въ 1867 г. почтовыми чинов- 
никами. Съ самаго начала была принята система превращенія 
прибылей въ капиталъ. Правда, общество стремилось къ тому, 
чтобы продавать, по возможности, по своимъ пцЪнамъ; но прибыль 
‘веминуемо должна была накопляться именно велЪдствіе условій 
продажи въ раздробь. Въ операціяхъ «Су! Зегусе Зарр!у Азвосіа- 
4іоп» мы видимъ, въ каве огромные капиталы могутъ превра- 
тпться дробныя части пенсовъ и фартинговъ *). Общество было 
основано въ 1867 г. Въ 1882 г. накопилась огромная прибыль, кото- 
рую учредители и распредВлилв пропорціонально своимъ вкладамъ, 
кавъ это дълаютъ обыкновенныя акціонерныя компани. Теперь 
акція общества, стоившая вначалћ лишь 10 шиллинговъ,—про- 
дается по 125 ф. и приноситъ 12°%,. Въ результатв то, что изъ 
<орока тысячъ потребителей лишь 5 тысячъ имћютъ право голоса. 
«Сіті бегтісе Барру Аѕвосіабор» — своего рода кооперативная 
олигархія. Рочдейлевскіе же шонеры съ самаго начала установали 
принципъ: сколько покупателей, столько и голосовъ; одинъ че- 
ловВЕЪъ можеть имЪть лишь одинъ гохосъ. Члены, которые на 
только равнодушны къ общему хёлу, что не хотятъ явиться на 
засЪдан!е, не должны передавать никому своего права. Женщины 
пользуются всеми правами и могутъ быть, какъ служащими въ 
обществ, такъ и руководителями его. Обратимся къ результа- 
тамъ. Въ 1844 г., рочдейлевская кооперація начала свою дъя- 
тельность съ капиталомъ въ 28 фунтовъ. Прибылей получено не 
было. На второй годъ общество насчитывало уже 1747 кооп., & 
основной капиталъ его равнялся 181 ф., оборотный же—710 ф. 
Прибыль составила 22 ф. И изъ нихъ сейчасъ же значительная 


*) Для поясненія приведу прииъръ, заимствованный изъ книги Беат- 
рисы Сидней-Веббъ «Тһе Со-орегацуе Моуешепё іп Отеаё Вгіќаіп». 06- 
яцество пріобрътаетъ чай по 1 ш. 10 п. 1 фарт. за фунтъ. Почемъ оно 
должно продавать 3 унца? Само собою разумћется, оно должно будетъ 
или отбросить дробную часть фартинга, или прибавить, чтобы получилась 
существующая монета. Въ первомъ случа, общество потеряетъ, въ конц 
концовъ, огромныя суммы, во второмъ, противъ желанія, получить боль- 
апую прибыль (р. 64). | я 
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часть была отдћлена для образована, такъ называемаго, «воспв- 
тательнаго фонда». Въ 1876 г. всВхъ членовъ было 8892, капи- 
талъ кооперащи равнялся 254,000 ф., годовой оборотъ 305,000 ф., 
а прибыль составила 50,500 ф. Въ 1887 г. лидское отдВлене на- 
считывало 23 тысячи сочленовъ и получило 59 тысячъ ф. пря- 
были. Ольдгемская кооперація въ томъ же году возвратила своимъ 
23 тысячамъ сочленамъ покупателямъ 90 тысячъ ф. ст. въ вид%. 
дивиденда. «Представте себЪ богатаго человћка, который еже- 
годно ларитъ рабочимъ по 90 тысачь ф. ст.,—-читаемъ мы въ 
«ЕогіпівћНу Ве\злем» за 1887 г.,—его портреты были бы въ каж- 
домъ окин, его статуи и бюсты украшали бы каждый скверъ и 
его избрали бы въ парламентъ, хотя считали бы величайшимъ 
глупцомъ въ мірћ. Не гораздо болће-ли почетно то, что рабочій 
классъ самъ себ» можетъ подарить эту сумму и не обазанъ бла- 
годарностью никому за его благотворительность» *). «Точно такт, 
вакъ существованіе бани въ город показываетъ прогрессъ со- 
знанія иеобходимости опрятности, —продолжаетъ въ другомъ м'Встћ 
тотъ же восторженный авторъ, —точно такъ же учрежденіе коопера- 
тивной лавки рочдейлевской системы свидтельствуетъ о прогресс%. 
сознанія промышленной нравственности и доказываетъ, что орга- 
низаціонная дВятельность началась уже среди рабочаго класса». 
Что авторъ подразумВваеть подъ словами «промышленная ирав- 
ственность»,—онъ объясняетъ намъ въ другой стать, помВщен- 
ной въ «отчетахъ» съЪзда англійскихъ кооператоровъ за 1890 г. 
«Вс лавки, входящія въ составъ «кооперативнаго союза», обязаны 
продавать не фальсифицарованные продукты. Если продавецъ 
знаетъ какой-нибудь изъянъ въ требуемой вещи, онъ обязанъ 
предупредить покупателя. Такимъ образомъ—кооперація значить. 
повышеніе промышленной нравственности. Въ конц концовъ, всћ 
коопөраціи должны будутъ соединиться и основать одно гигавт- 
ское производительное общество для изготовленія вполнз добро- 
качественныхъ фабрикатовъ. Но чтобы имћъть возможность про- 
давать вполиъ доброкачественные товары,—должны быть покупа- 
тели, настолько воспитанные, чтобы пріобрћътать ихъ, покупатели, 
думающие не столько о цЪнђъ, сколько о превосходномъ качествв 
продукта. Дешевая работа обозначаютъ надувательство, —продол- 
жаетъ апологетъ кооперацій, — мошенничество и деморализацію. 
рабочаго; точио такъ, какъ привычка ко лжи въ обыденной 
жизни свидфБтельствуетъ о полной нравственной деморализащи. 
Дешевыя цны означаютъ, въ большей или же въ меньшей сте- 
пени, низкую заработную плату. Печать голода, нищенства и 
смерти лежитъ на каждой дешевой вещи». Однако, возвратимся 
къ цифрамъ. Статистика показала, что въ Англии каждыя четыре 





*) «Е. В»... ССХГУШ, 1887, р. 163., статья: «Тһе етом оѓ со-орег. 
гаАоп іп Епё]апд». 
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тысячи семей рабочаго класса уплачиваютъ ежегодно лавочни- 
камъ 10 тысячъ фунтовъ прибыли за доставку скудныхъ запасовъ 
ихъ скромнаго обихода. Въ рочдейлевскихъ коопераціяхъ вся эта 
сумма возвращается обратно покупателямъ. Въ прошломъ году 
въ Англін, такимъ образомъ, рабоще получили обратно болће 
50 милліоновъ рублей (5,724,535 ф. ст.). Въ прошломъ году здВсь 
было 1453 такихъ обществъ, наочитывавшихъ 1.378.036 членовъ. 
Капиталъь общества достигалъ 15,367,319 ф. ст. Они продали 
товаровъ ва 36.942.030 ф. ст. Цафру прибылей я приводилъ уже. 
Бооперація огромную часть своихъ доходовъ удћлаютъ на «воспи- 
тательный фондъ». Какъ увидимъ дальше, онъ протянули руку 
Тгаде-От1опз, которымъ оказали сильную поддержку не разъ. 
Каменотесы въ ВиеездЪ (ВалисЂ), которые вели 11 месячную 
борьбу съ лордомъ Пенриномъ за право имфть свой союзъ,— 
продержались такъ долго и одержали блистательную побћду, 
между прочимъ потому, что кооперащи поддержали ихъ. Онъ же 
обЪщали открыть механикамъ, борящимся теперь за восьмичасо- 
вой день, кредитъ въ милліонъ рублей. Какъ видите, коопера- 
торы не забыли, что заставило въ 1884 г. соединиться вмъстђ 
рочдейлевскихъ шонеровт. 

__ Почти одновременно съ рочдейлевскими потребительными обще- 
‚ ствами мы видимъ возникновеніе производительно-потребитель- 
ныхь кооперацій булочниковъ и мельниковъ. Какъ и въ Рочдейл%, 
ихъ породила неудачная стачка. Чтобы сломить силу забастова- 
вшихъ, предприниматели подговорили булочниковъ и лавочниковъ 
не отпускать рабочимъ въ долгъ. Основывая потребительно-про- 
изводительную кооперацию, рабоче хотћли также обезпечить себя 
отъ фгаск-вузбет (системы расплачиванія товарами) и 0тъ вынуж- 
денной аренды котеджей у предпринимателей. Въ настоящее 
время годовой оборотъ этихъ кооперацій достигаетъ двухъ милліо- 
новъ ф. ст. Во главъ ихъ стоитъ «соединенное гласговское обще- 
ство хлЪбопековъ», 76 членовъ котораго раздћлили между собою 
въ прошломъ году 27,490 ф. прибыли. Съ 1862 г. мы ВИДИМЪ 
возникновене цзлаго ряда исключительно производительныхъ 
кооперацій. Ов могутъ быть разд®лены на три группы: 1) обще- 
ства, въ которыхъ рабочіе получаютъ часть дивидента; 2) вооне- 
раціи, въ которыхъ рабоче принимаютъ иФкоторое участе въ 
управленіи дВлами и 3) коопераціи, основанныя не посторонними 
лицами, сочувствующими рабочимъ, а самими же производителями 
безъ посторонней помощи. Сюда относятся кооперащи, организо- 
ванныя потребительными обществами (рочдейлевскаго типа). На 
первыхъ порахъ дла нћкоторыхъ кооперацій шли туго. Коопера- 
тиввый трудъ требуетъ извћстнаго развитія и проникновен!я већхъ 
производителей сознаніемъ общей пользы. Съ развитіемъ народ- 
наго образованія, съ ростомъ трөдъ-юніоневъ, съ нарожденіемъ 
дешевой народной прессы, проведшей въ сознаніе массы много 
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свзтлыхъ идей, съ призваніемъ новыхъ слоевъ къ общественной 
жизни, —пропорщонально крЗпли и развивились коопераціи. Впро- 
чемъ, убытки производительныхь обществъ въ первые годы суще- 
ствовантя были сильно преувеличены врагами ихъ. «Были исчи- 
‚слены убытки всЪхъ обществъ, называвшихъ себя коопераціями, 
причемъ не принималось совершенно во вниманіе, заключаютъ 
ля они въ себЪ какой-нибудь кооперативный принципъ или же 
нЬтъ, —говоритъ Генри Вивіанъ. Такъ, напримъръ, въ 1883 г. 
былъ составленъ списокъ 224, будто бы, кооперативныхъ обществ”, 
понесшихъ убытки. Между тЬмъ, въ этомъ спиекЪ было всего 
лишь 24 дВйствительно кооперативныхъ общ.» *). Собственно го- 
воря, правильная, безусловно вЪрная статистика существуетъ 
лишь со времени основанія «Рабочей ассощащи для поощренія 
кооперативнаго производства» (‹«Гафоиг Азѕосіабйоп фог Рготойп8 
Со-орегахе Ргофдисйоп). «Ассощащя» основана въ 1880 г. Не- 
сторомъ кооперативнаго движенія въ Англіи, правовърнымъ уче- 
никомъ Оуэна—Голіокомъ. Цфль өя: 1) путемъ печати, распро- 
страневія литературы, чтенія лекцій и пр. познакомить народъ 
съ принципами кооперацій и съ выгодами ихъ; 2) содЪйствовать 
объединенію трэдъ-юніоновъ и кооперацій для взаимной пользы и 
прогресса; 3) доставлять всевозможныя свЪдБнія о положенія 
существующихъ кооперацій и участвующихъ въ нихъ рабочих». 
Въ настоящее время «Гафоиг Азѕосіайоп» состоитъ изъ 300 чле- 
новъ да изъ 45 кооперацій, состоящихъ въ свою очередь изъ 
12 тысячъ сочленовъ и владвющихъ капиталомъ въ 360,000 ф. ст. 
Въ прошломъ году «Ассоціація» прочла во всфхъ частяхъ Англии 
боле 250 публичныхъ лекцій о коопераціяхъ да выпустила около 
50 памфлетовъ, которые разошлись въ количеств 250 тысячъ 
экземпляровъ. «Рабочая Ассоціація» издаетъ свой собственный 
журналъ «Гафоиг Сорагіпегвһір». Она основала много новыхъ 
кооперацій, поддерживаетъ ихъ всячески, доставляетъ имъ ра- 
боту. Теперь она строитъ дома для кооператоровъ **). 


ПІ. 


Вотъ таблица, показывающая положеніе производительныхъ 
кооперацій въ настоящее время. Цифры взяты изъ упомянутой 
уже выше брошюры Вивіана. 


*) Непгу Үіуіап, «Уһаё со-орегайуе Ргойосіор із дошрё», 1897. 
ж*) См. <«Тмешу-ши априа] со-орегайуе сопвтезв», 1897 и также 
«Гађоог Аппиз», 1897. 
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1883 г. 1893 г. 1895 г. 1896 г. 


Число обществъ . . 15 110 155 160 

Жапиталъ ..... 103,436 639,884 915,309 1,000,000 | Сумма всюду 
Продано за годъ . . 160,751 1,292,550 1,859,876 2,000,000 показана въ 
: Прибыль о о о ө о о 9,031 67,658 94,305 1,000,000 фунтахъ ст. 
Убытки ...... 114 2,984 2,296 — 


Въ числ этихъ обществъ есть кооперащи чулочниковъ, баш- 
мачниковъ, жестяныхъ дълъ мастеровъ, ткачей, валяльщиковъ 
сукна, механиковъ, котельниковъ, печатниковъ, часовыхъ дћлъ 
мастеровъ, ножевщиковъ, каменьщиковъ, портныхъ, горшечни- 
ковъ, сыроваровъ и пр. Одна изъ старъйшихъ кооперацій это— 
Гебхенбриджское общество ткачей бумазеи (Неђіеп-Вгійсе КазНап 
Ѕосіеѓќу), возникшее въ 1870 г. Осиовной капиталъ былъ состав- 
ленъ изъ членскихъ ввносовъ по три пенса. ДЂЪятельность на 
первыхъ порахъ сводилась почти къ нулю. Кооперація лишь раз- 
рђзывала болыше куски бумазеи, затБмъ посылала одного изъ 
сочленовъ продавать ихъ на улицахъ. Сочувствующія лица и по- 
‘требительныя кооперащи явились на помощь. Въ 1872 г. изъ 
1,806 ф. основного капитала рабочимъ принадлежали лишь 29 ф. 
Общество приняло систему участія рабочихъ въ прибыляхъ. Вве- 
дено было правило, по которому прибыль не выдается до тЬхъ 
поръ, пока она не составить достаточиой суммы для пріобр%тенія 
двадцати паевъ по одному фунту. Результаты видны по числу 
паевъ, которые принадлежатъ теперь рабочимъ. Въ конц 1896 г. 
потребительнымъ коопераціямъ принадлежали 10,655 ф. основного 
капитала, рабочимъ 8,323 ф. н частнымъ лицамъ — 13,910 ф. 
Общество владћетъ теперь фабрикой, домами; ему принадлежитъ 
большой прудъ и пр. Въ кооперація участвуютъ теперь 332 раб., 
которые вс пользуются правомъ голоса въ правлеши. Среднимъ 
числомъ, каждый изъ нихъ имћетъ паевъ на 26 ф. 

Посмотримъ теперь, какъ выражается въ цыфрахъ нрогрессъ 
тебденбриджскаго общества ткачей бумазен. 


Продано 
Годы 8н фабриа. Подот 
1870....... 95 55 ф. 3 ф. 
1880....... 384 18,695 › 1,774 › 
1890....... 684 38,794 » 3,499 » 
1892....... 749 39,578 » 5,118 » 
1896....... 899 46,862 » 4,829 » *) 


*) Въ 8 № журнала „Гафопг Со-ратіпегвһір“ за августъ 1897 г. мы 
ваходимъ цыфру, относящуюся къ болће позднему періоду. За первую 
половину этого года продано фабрикатовъ на 22,499 ф., а прибыли полу- 
чено 2,136 ф. Пайщики получили по 1 шиллингу на фунтъ дивиденда. 
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Въ этомъ обществ не выгодно отозвалось то, что капиталь 
рабочихъ на первое время составлалъ лишь одинъ процентъ: они 
‚ могутъ подавать голосъ, но не могутъ быть избраны въ коми- 
тетъ правления. За то послВдній состоитъ исключительно изъ ра- 
бочихъ и пайщиковъ въ цвфтущемъ «А Ѕосіеіу» башмачниковъ и. 
сапожниковъ. Эта кооперація стала на ноги сама, безъ посторов- 
ней помощи. Посторонніе акціонеры явились лишь тогда, когда 
дЪла наладились уже вподнъ. Кооперація вначалВ состояла всего 
лишь изъ 3 членовъ, теперь ихъ триста. Већ они пайщики. Въ 
апрълЬ 1895 г. общество открыло свой собственный великолћп- 
ный магазинъ. Его мастерскія снабжены дорогими машинами но- 
вЬйшей системы и настолько просторны, что могутъ вместить 
еще 600 зеловвкъ. 

«Лейстерское кооперативное общество чулочниковъ» (Нозег 
со-орегаіте восіеіу) основано въ. 1876 г. Въ 1891 г. всћхъ чле- 
новъ было 260, и они раздфлили между собою 628 ф. прибыли, 
а въ 1896 г. общество насчитывало 660 членовъ и записало въ 
приходъ 3,313 ф. ст. прибыли. Бакъ и гебденбриджское общество 
ткачей бумазеи, «Ноѕіег Ѕосіеіу> тоже вначалЪ не допускало ра- 
бочихъ въ комитетъ правленіа; но теперь это постановлене уже 
болБе не существуетъ. Отличны дла уольсальскаго общества 
слесарей (Жаѕа] Ра4]оск Ѕосіеѓу), основаннаго. вначал В исключи- 
тельно съ цФЗлью поддержать стачечниковъ. Примфры дзйству- 
ютъ заразительно. Интересно видВть, какъ принципъ коопераціи 
находитъ въ вакомъ нибудь город все большее и большее число 
сторонниковъ и захватываетъ все большую и большую область. 
Возьмемт, напримъръ, Лейстер. Вначалф тамъ основалась коопе- 
рація чулочниковъ, о которой я уже говорилъ выше; удачная по- 
пытка заохотила другихъ, и вскорћ появились тамъ же двъ артели 
башмачниковъ, дћла которыхъ тоже пошли великолВпно. Тогда 
основалось кооперативное общество печатниковъ, которое тоже 
быстро стало на ноги. Типографы вошли въ союзъ съ обществомъ 
механиковъ и образовали одно «Гесезег Со-орегайхе Ероіпеегв’ 
Ѕосіеіу» (Лейстерское кооперативное общество механиковъ). 
УспЪхъ общества соблазнилъ лейстерскихъ каменьщиковъ. То же 
заразительное вліяніе примћъра мы наблюдаемъ въ Беттеринг%. 
Когда здЂВеь узнали о томъ, какъ хорошо устроились лейстерскіе 
башмачники, кеттерингскіе сапожники сейчасъ же объединились 
въ союзъ. ДЪла пошли хорошо и вотъ возникаютъ коопераціи 
портныхъ, затЪмъ — каменьщиковъ. Нужно сказать, что въ каж- 
домъ изъ этихъ городовъ существуютъ богатыя потребительныя 
общества (рочдейлевскаго типа), которыя оказываютъ всевозмож- 
ное содВйствіе возникающимъ производительнымъ обществамъ. За- 
тЬмъ, кооперации помогаютъ другъ другу. Кеттеривгсве камень- 
щики, наприм8ръ, выстроили магазинъ и мастерскую для местной 
коопераціи портныхъ. Не такъ давно еще Лондонъ называли «Тһе 
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соорегайуе 4езегё», кооперативной пустыней. Теперь, однако, эта 
‹@езег»› начинаетъ оживлаяться. Прочно стала на ноги мъстная 
кооперація переплетчиковъ ([опдоп Со-орегайуе Воокђірдегз), хотя 
она существуетъ лишь десять лЪтъ. «Лондонскіе переплетчики» 
уд®лаютьъ значительную часть своихъ прибылей въ «воспита- 
тельный фондъ». Они—самые усердные посзтители вольнаго уни- 
верситета, что на Ормондъ-стритъ (Уогкше шеп’з соПере). Блестя- 
ще ведетъ также свои дла ‹Лондонская кооперація кожевниковъ» 
п <союзъ механиковъ». Въ послЪдиее время союзъ каменьщиковъ 
васчитываетъ боле 800 человЪкъ. Огромное значеше для произ- 
водителей имфло учрежденіе въ Лондон двухъ обществъ: «Оооре- 
тате ргойисіїте ѓейегабйоп» (кооперативная производительная фе- 
дерація) и «Со-орегайуе шие Ѕосіеѓу› (кооперативное учреди- 
тельное общество). <Федерація» поставила себ цёлью: 1) распро- 
странять между потребительными обществами такъ называемый 
‹«івё», т. е. списокъ вефхъ вещей, изготовляемыхъ производитель- 
ными обществами, съ обозначеніемъ цънъ; для этого, спеціальные 
агенты объ зжаютъ вс мастерскія, такъ что кооператоры могутъ 
входить въ непосредственныя отношенія съ ними; 2) устройство 
выставокъ, на которыхъ могли бы быть экспонированы фабрикаты 
всВхъ производительныхь обществъ. <1пзійџќе Зосіеќу» устроило 
въ Лондон% центральный магазивъ для продажи вещей, изготовлен- 
ныхъ Бобператорами. 

Интересное явлевів среди кооператоровъ составляетъ «Жен- 
ская кооперативная гильдія» (Уошеп’з Со-орегайуе Ош), союзъ 
работницъ, входящій въ ассоціацію съ другими аналогичными 0б- 
ществами. «Гильда» состоитъ теперь изъ 223 отдЪленій (ітапсћез) 
и насчитываетъ болће 10,555 членовъ. Во глав всћхъ отдёле- 
ній находится центральный комитетъ, избираемый ежегодно. ЦЗль 
«гильди»: 1) познакомить жевщинъ, каєъ съ теоріей и правтикой 
кооперацій, такъ и съ другими соціальными реформами высшаго 
порядка и 2) улучшить условія домашней жизни рабочихъ. Галь- 
дія полагаетъ, что положеніе мужчины, какъ добывателя средствъ 
къ жизни (жасе-еатпег), значительно улучшится, если женщины 
научатся наиболЪе цЗлесообразно тратить эти средства. Гяльдія 
рекомендуеть женщинамъ «становиться пайщицами потребитель- · 
ныхъ обществъ, принимать участіе въ дЗлахъ ихъ, покупать лишь 
продукты, изготовленные тредъ-юніонами, и всячески агитировать 
въ пользу фабричнаго законодательства, имЪющаго цЪлью защи- 
тить женщину работницу» *). Въ виду посл дняго, многія участ- 
ницы «женской гильдін» тщательно изучаютъ положенје работницъ. 
въ Англіи, жилища для бЪдныхъ и дъйствіе законовъ о бъдныхъ 
(роог Іажѕ). Двадцать пять членовъ <«гильдіи», съ тою же цёлью, за- 
нимаютъ теперь въ «<совћтВ графствъ» должности такъ назы 





*) Гафопг Аппиа|, 1897, р. 122. 
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ваемыхъ «роог ат спагд1алв». Гильдія собрала массу матеріа- 
ловъ, которые сослужатъ отличную службу будущему законода- 
телю. Въ 1896 г., напримръ, корреспонденты «гильдіи» осмо- 
трБли и подробно описали 457 фабрикъ, на которыхъ работаютъ 
12 тысячи женщинъ. (< Аппџа] Верог&», р. 46). Пока, «гильдія» 
не имЗетъ еще своего журнала: въ издаши кооператоровъ ей при- 
надлежитъ лишь отдълъ, носящій назвавіе ‹ Мошап°з Согпег». За 
то, «гильдія» ежегодно издаетъ массу памфлетовъ и брошюръ, 
изъ которыхъ нзкоторыя прекрасно составлены *) Фонды гильдіи 
не велики. Главнымъ образомъ, они состоятъ изъ членскихъ взно- 
совъ (1—2 шиллинга въ годъ), изъ выручки отъ продажи лите- 
ратуры и устройства вечеровъ, изъ частныхъ пожертвованій и 
пр. Въ 1896 г. доходъ гильди составлялъ 312 ф. 18 ш. 3 п. Но 
на эти небольшая средства гильдія дћлаетъ очень много: она от- 
крываетъ систематическів курсы теоріи кооперацій, затЁмъ чи- 
таетъ въ различныхъ городахъ цфлый рядъ общеобразовательныхъ 
лекцій, устраиваетъ конференціи, литературные клубы, семейные 
вечера для работницъ-матерей и пр. й 

Я уже нЪсколько разъ упоминалъ, что кооперація тратятъ 
значительную часть своихъ доходовъ на образованіе и развитіе 
своихъ сочленовъ и дЂътей ихъ и на поднятіе ихъ нравственнаго 
уровня. Въ прошломъ году тақимъ образомъ, затрачено было 
42 тысячи ф. ст. Смотря по средствамъ своимъ, коопераціи 
удБляютъ ежегодно отъ 1 ф. ст. до 2000 ф. въ «воспитатель- 
ный фондъ». Изъ отчета, прочитаннаго спеціальнымъ комите- 
томъ на 29 конгрессћ кооператоровъ, видно, что 153 общества 
удфляли менфе 50 ф. въ годъ, 39—отъ 50—100 ф., 30 обществъ— 
отъ 100—200 ф. Шесть кооперацій даютъ ежегодно на образо- 
вательныя ц%ли болће 1000 ф. Мы можемъ намђтить три главныхъ 
теченія въ системћ воспитанія, —говоритъ докладчивъ: 1) стрем- 
лен1е путемъ лекцій, вечернихъ классовъ, распространенія лите- 
ратуры, пропаганды на митингахъ и пр.—распространать знаніе 
принциповъ и методовъ кооперацій; 2) естремленіе путемъ универ- 
ситетскихъ и частныхъ лекцій, вечернихъ и дневныхъ школъ, 
библотекъ постоянныхъ и передвижныхъ, —доставитъ общее обра- 
вованіе и 3) желаніе дать сочленамъ и дЪтамъ ихъ разумныя и 
полезныя развлеченія. Съ этой цЪлью общества основываютъ чи- 
тальни, спеціальные митинги, «ез шөеііпез», концерты, полити- 
ческіе и литературные клубы, клубъ для организаци поЪздокъ 
гашНше сз) ®), затБмъ хоры, крокетные клубы и пр. На 








*) Таковы изданныя въ прошломъ году брошюры: «Тһе Нівќогу оѓ 
Ве Роог-]а\» (Исторія закона о бЪдныхъ), ‹\Уву уогкіпе уошеп пее4 ће 
у0%е» (Почему рабочей женщинВ необходимо право голоса въ выборахъ), 
«Тһе Ше о? а УУвауег». (Жизнь ткача), ‹У’огкте рау іп ће Ноше», 
{Рабочій день дома), ее. 

*ж) На кооперативныхъ началахъ предпринимаются ноЪздки въ глубь 
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читальни и библ!отеки кооперація въ прошломъ году израсходо- 
вали 16.607 ф. Разввте кооператоровъ быстро подвинулось вие- 
редъ съ тБхъ поръ, какъ кооперацін проявили сальное тяго- 
тБніе къ родетвенному, въ сущности, институту, къ опіуегзіќу 
ехќепвіоп. 

«Основной тонъ нашего стодЪтія: демократія и взаимопомощь, — 


сказалъ одинъ изъ ораторовъ на конференція ишуегз! у ехіепзіоо 


въ Окефордћ, 4 августа этого года. Бакъ кооперадіи, такъ и иш- 
уегз {у ехіепвіоп оба настроены именно на этотъ тонъ». Далће 
ораторъ указалъ на то, какое огромное значеніе придавали обра: 
зованію первые провозвћстникн кооперативнаго движенія въ 
Англіи. Они явились шонерами въ учреждени вольныхъ библіо- 
текъ, распространять которыя взялись теперь муниципалитеты. 
Они же поощряли техническое образованіе за долго до того, 
Бакъ за это взялись совБты графства (соипфу соџпейз). Теперь. 
коопераціп должны явиться эпигонами провозвВетниковъ: онЪ. 
должны дать толчекъ высшему образованію, носителемъ котораго 
является Опітегзіќу Ехќепвіор. Многія коопераціи и въ настоящее 
уже время живо заинтересованы вольнымъ университетомъ. 
Въ Ольдгам%ф, напримъръ, на лекціи записалось болЪе 1000 сту- 
дентов+ рабочихъ. Въ Тодмордевъ кооперація взяла на себя вс 
расходы по содержан!ю лекторовъ, и затЬмъ открыла свободный 
доступъ въ аудиторію для всБхъ желающихъ. Въ Гебденъ-Бридж%, 
въ Болтон, въ Плимут% и во многихъ другихъ мВетахъ кооперація 
‘оказали (піуегзіќу Ехќепвіоп сильное сод%йствіе. 

Опітегѕіќу Ехќерѕіоп и кооперащи подали теперь другъ другу 
руки и взаимно будутъ преслћдовать общую цзль: развитіе въ 
сочленахъ тзхъ высшихъ идеаловъ, безъ которыхъ не можетъ 
существовать ни нормальное человъческое общество, ни разумное 
счастье, — прибавилъ другой ораторъ, маркизъ Рипонъ. И на 
конференцін была подписана своего рода унія между двумя род- 
ственными движеніями. Вообще, оксфордскій университетъ, м®сто 
рожденія «(Опітегзіќу Ехіепѕіоп шотешері», играетъ теперь видную 
роль въ истори кооперативнаго движенія. 

Помимо университетскихь и частныхъ лекцій, образованію мо- 
лодыхъ кооператоровъ содВйствуетъ также много то, что у насъ 
было бы названо кружками саморазвитія. Большею частью, кружки 
этн устраиваются сочленами въ небольшихъ, небогатыхъ коопера- 
піяхъ, находящихся въ глухихъ провинціальныхъ городахъ, иногда. 
далеко отъ желЪзныхъ дорогъ. Въ ангдійской литературВ очень 
много прекрасно составленныхъ книгь для саморазвитія. Видное 
мЕсто среди нихъ занимаетъ < Мавсимліановская» коллекція, «Ерр- 


страны, на берегъ моря, на о. Мэнъ или же на континентъ. Особенно 
дБятельное участіе въ устройств такихъ экскурсій принимаетъ лон- 
донсвій «‹Политехникумъ›, который возитъ ежегодно несколько тысячъ. 
ооператоровъ въ Швейцарую Парижъ, на о. Мадеру и т. д. 


й 
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15 Сіблеп вегіев». ЗдЪсь мы находимъ томики, травтующіе о всемъ 
томъ, что необходимо знать англійскому гражданину: о централь- 
номъ правительств, о правахъ и обязанностяхъ англичанина, 
объ избирательномъ правћ и законодательств}, о мВстномъ само- 
управленіи, объ отношен1и государства къ труду, къ земельному 
вопросу и въ церкви п пр. Вотъ на этихъ то серіяхъ и воспиты - 
ваютея кооператоры въ глухихъ городахъ. Обыкновенно, это 
взаимное ученіе происходитъ такъ. Кружокъ кооператоровъ соби- 
рается вечеромъ послъ работы въ клуб%Ъ (безъ послЪдняго никакой 
англизанинъ не можетъ жить: лорды и нише, ученые и извощики, 
взрослые и дъти, имфютъ свои клубы). Кто-нибудь изъ рабочихъ 
поочереди читаетъ вслухъ какую-нибудь книжку изъ названной 
сери. Всякій, кому какое либо м$фсто не понятно, или же, кто 
желаетъ поднять вопросъ по поводу какого-нибудь пункта, про- 
ситъ чтеца очеркнуть мото въ книг%; зат мъ чтевіе продолжается. 
Къ концу вечера, вс очеркнутыя м®ста просматриваются, си- 
<тематизируются, прочитываются вновь и просившимъ очеркнуть 
предлагается поднять дебаты. Вооператоры любятъ эту систему, 
потому что она не прерываетъ чтенія. 

Я сказалъ уже объ одномъ могучемъ союзник кооперацій; у 
нихъ теперь есть еще другой, не мен%е сильный, хотя въ другомъ 
родъ: Тгаде-Оп1опз, рабочіе союзы. Уже много лЗтъ вожди обоихъ 
движеній энергично проповВдуютъ необходимость тћснаго союза. 
«Прямая обязанность кооператоровъ и трэдъ-юніонистовъ помогать 
и поддерживать всячески другъ друга,—читаемъ мы въ прево- 
сходной лекція Беатрисы Сидней-Веббъ «Тһе Кејайопвһір Бефмееп 
Со-орегайоп арі Тга4е Опіопіѕт». Кооператоръ рабочій, который 
не состоитъ въ то же время члевомъ своего трэдъ-юнюна — 
грЬшитъ противъ вевхъ пунктовъ катехязма взаимопомощи. 
"Грэдъ-юніонистъ, не принимающій участія въ коопераціи, —самъ 
же владеть новыя заклепки на свои пЪпи... Вожди тредъ-юніоновъ 
и кооперативнага дзиженія, съ милліонами сочленовъ, имћютъ 
впереди благородныя цфли, къ которымъ имъ слЗдуетъ стремиться. 
Если они станутъ взаимно поддерживать другъ друга, ‹ѕуеайпс 
вувёеш» (т. е. система поштучной работы на дому, дающая 
возможность страшно эксплуатировать рабочихъ) будетъ оконча- 
тельно изгнана изъ страны, & чрезмЪрно продолжительный рабо- 
чій день и другія формы промышленнаго порабощеня сдВлаются 
совершенно невозможнымъ явленіемъ. Союзъ долженъ быть осно- 
ванъ на взаимномъ уважен!и принциповъ, на которыхъ держится 
каждая изъ двухъ организацій. Безъ этого никакой прогрессъ не 
возможенъ. Союзъ между кооперативнымъ движеніемъ и трэдъ- 
юніонизмомъ должевъ быть похожъ на идеальный бракъ, въ 
хоторомъ каждая изъ сторонъ уважаетъ индивидуальность другъ 
друга, но, вь то же время, сообща стремятся къ одной цЪли». 
Такъ писала Сидней Веббъ въ 1892 г. Теперь не нужно уже 
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боле доказывать ни кооператорамъ, ни трэдъ-юніонистамъ не- 
обходимость союза. Лучшимъ доказательствомъ тому можетъ служить 
помощь, оказанная пенринцамъ. | 

Такимъ образомъ, кооперативное движене въ Англіи обфща-. 
етъ превратиться въ могучій потокъ, съ тЪхъ поръ, Бакъ въ 
одномъ русле слились три теченія: 1) потребительныя коопе- 
ращи рочдейлевскаго типа, 2) трэдъ-юніонигмъ и 3) Опітегвіёу 
Ехќепвіопр. 


ГУ. 


· При открыти праздника кооператоровъ Ривсъ не безъ осно- 
ванія сказалъ, что онъ является представителемъ страны, кото- 
рую лишь ићсколько недфль тому назадъ знали только по одному 
названію. Внезапный интересъ къ ней вовбудилъ брилліантовый 
юбилей. Тогда премьеры далекихъ колоній произвели въ Лондовђ 
такое же впечатлћніе, какъ Франилинъ во время своего пріћзда 
въ Парижъ въ 1776 г. Публика съ восторгомъ узнала о том, 
что далеко за океаномъ выступило на арену жизни молодое об- 
щество, которое воспользовалось опытомъ стараго свъта и рВши- 
лось слћдовать, поэтому, новымъ путемъ. ПослВ юбилея Но-. 
вую Зеландію не забыли. Наоборотъ, обстоятельства сложились 
такъ, что ее вспоминали не одинъ разъ. Прекратилась один: 
надцатим  сячная стачка въ Виөездъ (Валис); владЪльцы ме- 
хавическихъ заводовъ устроили Јоск-оџоё (разсчетъ забастовав- 
шихъ), когда рабочіе потребовали восьмичасоваго дня — и 
пресса вспомнила Новую Зеландію, гдз стачки 10ск-оџё те- 
перь невозможны, а восьмичасовый рабочій лень введенъ всюду... 
Умеръ бывш! мивистръ гладетоновскаго кабинета Джонъ Мун- 
делла, пытавшійся установить при министерств промышленно- 
сти третейскій судъ для рЬшенія недоразумЂній между предпри - 
нимателями и рабочими,—и опять вс вспомнили Новую Зеландію, 
ГД» эти третейскіе суды дЪйствуютъ превосходно. Вышелъ от- 
четъ о плачевномъ положеніи зөмледлія въ Англи, о чрезмЪр- 
номъ рост арендной платы, — и опять заговорили о земельныхъ 
реформахъ въ далекой колонін. Словомъ, Новая Зеландія вспо- 
минается часто. Наконецъ, на праздник кооператоровъ Ривсъ 
заявилъ, что кооперативное движеніе захватило мощнымъ пото- 
комъ его родную страну. Маз кажется, поэтому, что читатели 
«Русскаго Богатства» ничего не будетъ имФть, если я постараюсь 
въ общихъ чертахъ передать положеніе этой интересной колонн, _ 
о которой говорятъ такъ много. 

Новая Зеландія — два острова, лежащіе совершенно 060- 
«обленно отъ остального міра и опоясанные не только мо- 
ремъ, но еще и океаномъ. Острова эти продолговаты, го- 
фисты, необыкновенно живописны, а . климатъ ихъ удивитель- 
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НЫЙ: МЯГЕЙ, ласкающій, едва ли не самый здоровый въ 
мір. Смертность теперь не превышаетъ 9,04 на тысячу. Болот- 
ныя лихорадки и очень много другихъ болЪзней совершенно не- 
· извзетны. По контуру и по богатству красокъ острова напомина- 
ютъ туристам Италію или же Японію. Почва даетъ 60—70 бу- 
шелей зерна с% акра. Овесъ даетъ еще лучшій урожай. Населе- 
ніе состоитъ ивъ 700 тысячъ челов къ бћлыхъ и изъ 40—50 ты- 
сячъ добродушныхъ инородцевъ (маорисовъ), которые всего лишь. 
два поколвнія тому назадъ считались самымъ свирБпыми людо- 
Фдами въ мірВ. Населеніе живегъ, главнымъ образомъ, вдоль бе- 
реговъ; но колоніи встрЗчаются и внутри острова. Новозеландцы 
не знаютъ, что такое милаіонеръ; но имъ неизвестна въ то же: 
время и крайняя нищета. По богатству, приходящемуся среднимъ 
числомъ на каждаго обывателя, Новая Зеландіи занимаетъ вто- 
рое мћсто въ мірћ. По количеству же заработковъ ей принад- 
лежитъ первое ‘м%сто. Нужно еще прибавить, что этотъ ма- 
ленькій народъ высоко образованъ. Въ настоящее время въ. 
низшихь и среднихъ учебныхь заведешяхъ да въ универ- 
ситетахъ воспитываются 150 тысачъ юношей и дфтей. Изъ. 
нихъ государство всепфло содержитъ 0,9. Университеты, сред- 
нія учебныя заведенія и почти всВ начальныя школы (0,9) — 
привадлежатъ государству. Образованіе всюду свободное, безплат- 
ное, свЪтокое и обязательное. Оно находится въ вЪдћнія мБст- 
ныхъ ученыхъ комитетовъ (10са! едисаііоп ђоагіѕ), избираемыхъ 
аа Вос. «Народъ крайне дорожитъ своей системой образованія, 
и горе тому, кто покусится на нее», читаемъ мы у одного изъ 
Ново-веландокихъ публицистовъ. Въ Новой Зеландія женщины 
пользуются всъми правами, между прочимъ, и избирательными. Въ 
университетахь женщины могутъ получать вс степени наравнВ 
съ мужчинами. «Вы видите, — говоритъ Ривсъ, — что у насъ ни 
одинъ ученый ораторъ не могъ бы, хотя бы даже и въ латинской 
рВчи, сравнить стремленія женщинъ, добивающихся правъ въ 
университет, съ бЪшенствомъ, которое порой охватываетъ со- 
бакъ». (Подобное сравневіе сдћлалъ въ ма% этого года одинъ изъ. 
ученыхъ докторовъ кембриджскаго университета). 

«Богатство Новой Зеландія исчисляется въ 200 милліоновъ ф. 
ст. Я подчеркиваю это обстоятельство, —пишетъ одинъ изъ м$ет- 
выхъ публицистовъ, — для того, чтобы вы видфли, что, хотя мы 
и сдВлали нзеколько смћлыхъ реформъ (нЪкоторые называютъ ихъ 
даже безумными), но отнюдь не поступали на обумъ. Я думаю, 
вы сами поймете, что страна, которая почти вся состоитъ изъ 
состоятельныхъ людей, не станетъ шутить шутокъ (18 поё Нкеу 
ќо Рау @асЁз арі агаскѕ) съ нашональнымь богатствомъ» *). 
Большинство реформъ было проведено въ Новой Зеландіи въ по- 


*) «Веогш апа Ехрегилеп іп Меу-7еајапд», р.!21. 
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слЬднія пять лЬтъ. И прежде государство было здћсь самымъ 
крупнымъ землевлад%льцемъ, а потому самымъ крупнымъ получа- 
телемъ арендной платы; и прежде правительство являлось почти 
исключительнымъ подрядчикомъ при работахъ. И прежде ему 
принадлежала иниціатива въ лЪлВ воспитанія. Государству не 
принадлежали лишь почта да маяки (собственность британскаго 
правительства), за то оно всецБло владъло телеграфами и вели- 
лолЬпной системой телефоновъ, которые связываютъ всћ населен- 
ныя мета. ЗатВмъ, государство монополизировало страховку 
жизни, капиталовъ и имущества. Ему же принадлежали (за нич- 
тожными исеЛлЮюченіями) всБ желЗзныя дороги на островахъ. Пра- 
вительственныя вемедьныя нотаральныя конторы (Сботегптерё 
Тарі Тгарвѓег О сеѕ) свершаютъ почти већ купчія крБпости и 
иередаточныя записи въ Новой Зеландін. Государство монополи- 
зировало также дЪятельность повренныхъ, частныхъ опекуновъ и 
кураторовъ учрежденіемъ особыхъ. департаментовъ, называемыхъ 
«общественными повћренными» (Рађіс Тгиѕіее ой йсез). Имъ по- 
ручаетъ свое им ше всякій, предпочитающій государственнаго по- 
вфреннаго-—частному. «РифЦе Тгаѕёее» передаются имя лицъ, 
не оставившихъ духовнаго завъщанія, если наслФдники оставили 
Новую Зеландію или же если они настолько беззаботны, что не 
взяли ввода во владёніе. Риріе Тгоѕёее хранитъ также завЪща- 
нія, пока не явится наслъдникъ. Ему поручается управленіе имћ- 
ніемъ бөзумнаго. «Я нисколько не преувеличу,—замћчаетъ цитиру- 
емый выше авторъ,—сказавъ, что въ Новой Зеландіи Рис Тгазее 
является дЪйствительнымъ другомъ вдовъ и сиротъ. Риђіс Тгозќее 
никогда не умираетъ; онъ никогда не можетъ сойти съ ума, 
узхать потихоньку, обанкротиться, словомъ, никогда не можетъ 
стать повћреннымъ, которому вы болће не вЗрите». (1. р. 22). 
‹«Рађіс Тгазее ой сеѕ» настолько популярны, что въ ихъ вЪдћнін 
находится болће, чЬмъ на 1'/, милліона ф. ст. имущества. Већ эти 
учрежден!я существовали уже пять лЬтъ тому назадъ, до начала 
реформаціоннаго періода. Такимъ образомъ, населене было под- 
готовлено къ нововведеніямъ. Оно привыкло къ вмВшательству 
государства, когда дВло идетъ объ общемъ благЪ. Въ 1891 году 
произошло сліяніе нъсколькихъ партій: «рабочая организація» 
соединилась съ «новой рабочей нартей» и со старыми либералами. 
Во глав этого сильнаго союза сталь энергичный дЗятель—Бал- 
лансъ. Сплоченныя группы выступили въ парламент съ широкими 
организаціонными планами. Первой реформой была попытка сдђЪ- 
лать государство единственнымъ выдавателемъ фермерамъ мелкихъ 
и крупныхъ ссудъ. Два года тому назадъ прошелъ законъ, кото- 
рымъ государство уполномочивается свершить вн шей заемъ для 
того, чтобы имть возможность выдавать ссуды. Результаты 
были немедленны: процентъ на капиталъ упаль сразу. Второй 


реформой огромной важности было введеніе новой системы земель- 
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ныхъ и подоходныхъ налоговъ. Земельный налогъ падаетъ все- 
пЪло на стоимость необработанной почвы, т. е. цзлины. Већ улуч- 
шенія, сдЗланныя фермеромъ, постройки, скотъ и т. д. избавлены 
отъ налога. ‹Обложенію не подлежитъ все то, что фермеръ сд%- 
лалъ для земли въ пот лица своего или же при помощи капа- 
тала>, гласитъ законъ. Въ силу этого закона, фермеръ врестьянинъ, въ ` 
сушности, не платитъ ничего: обложенію налогомъ не подлежитъ 
совершенно земля, „которая до обработки, въ цћлин%ф, стоила 
меньше 500 ф. ст. Выше 500 ф. налогь равняется 1 пени на 
фунтъ. Если же земля до обработки стоила выше 5 тысачъ ф., 
тогда является новый элементь—прогрессивный налогъ. Въ силу 
его, име въ 210,000 ф. ст. облагается огромнымъ налогомъ въ 
три пенса съ фунта, т. е. владЪлецъ вноситъ ежегодно около 
8500 руб. Подоходный налогъ основанъ на томъ же принцип% про- 
грессивности. ИмЗюще меньше 300 ф. въ годъ дохода— не платятъ 
никакихъ налоговъ. За первую тысячу ф. выше 300 упомянутыхъ 
только что, платится по 6 пенсовъ съ фунта, за болће высокій до- 
ходъ— по шиллингу съ фунта т. е. 5°/,). Такимъ образомъ, быть круп- 
нымъ капиталистомъ въ Новой-Зеландіи—не особенно выгодно. 

Правительство ввело систематическій контроль надъ землей. 
Это—сер1я законовъ, имБющихъ конечной цБлью націонализиро- 
вать, по возможности, почву. Въ первые годы, какъ и во већхъ 
молодыхъ странахъ, правительство Новой Зеландіи раздавало 
беззаботно землю. Оно было убВждено тогда, что самое лучшее, 
что можетъ сдЪлать государство, это—отд®латься скорзе отъ 
земли и достать кого-нибудь, кто согласился бы вспахать ее или 
же. хоть пасти скотъ на цћливћъ. Въ результат было то, что у 
правительства ушелъ не одинъ десятокъ тысячъ акровъ. Съ 1891 г. 
государство приняло систему краткосрочной аренды. Оно совер- 
шенно не продаетъ землю, но ввело такъ называемую ‹рег- 
тапепё фепиге» (вЗчную аренду), которая оставляетъ за пра- 
вительствомъ право постояннаго контроля, а фермеру даетъ 
преррогативы собственности. БЌолонистъ получаетъ опредфлен- 
ный участокъ земли на 999 лБть и платить за него го- 
сударству по 4%, считая на стоимость цћлины. Подъ системой 
еѓќегпеа] ]еазе колонистъ не можетъ заложить свою землю; но 
можетъ получить отъ правительства ссуду #005 тъ улучшенія, 
которыя сдЪлалъ у себя (т. е. подъ постройки, подъ ирригаціон- 
ныя сооруженія еќс.). Правительство сохраняетъ за собою вЗчный 
контроль и слФдить затъмъ, чтобы на землю осфлъ фермеръ Бопа 
йде. Если колонистъ передаетъ землю другому, то правительство 
предъявляетъ тв же требованія и къ новому владћльцу. Два года 
тому назадъ прошелъ законъ, уполномочивающій правительство 
пріобрътать обратно тв земли, которыя оно такъ беззаботно 
когда то раздавало. Въ иныхь случаяхъ правительство можетт 
экспропріировать ихъ; обыкновенно же это дЪлается такъ. Круп- 
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ные землевладћльцы находятъ невыгоднымъ для себя платить 
огромный прогрессивный налогъ и уступаютъ землю правительству. 
Въ силу закона, вемлевладћлецъ можетъ потребовать у правитель- 
ства, чтобы оно. купило его владћнія, разъ онъ находить, что 
подоходная оцфнка очень высока. 

Новая парламентская партія реформировала также совершенно 
въ 1894 году фабричное законодательство. Быль выработанъ 
цзлый рядъ мръ, стремящихся къ тому, чтобы защитить, по 
возможности, право труда. Безъ сомнВнія, фабричный кодексъ въ 
Новой Зеландін теперь самый прогрессивный во всемъ мір. На 
фабрику не можетъ быть принятъ никто моложе 14 лЪтъ. Затћмъ, 
мальчики и дВвушки старше этого возраста могутъ быть приняты 
лишь тогда, когда предъяватъ свидфтельство объ окончанія на- 
чальной школы. До 16 лЪтъ мальчикъ или двушка, желающие 
поступить на фабрику, должны предъявить медицинское свн- 
дЪтельство о томъ, что физически совершенно здоровы. Чжобы 
мастерскія не могли ускользнуть оть вниманія фабричныхъ 
внспекторовъ, введенъ законъ, по которому фабрикой приз- 
нается всякое помЪщеніе, въ которомъ работаютъ боле, чВмъ 
два человћка. Законодательство употребило вс усилія, чтобы, 
по возможности, уничтожить работу на дому. Такъ называемая, 
«втеаіїпо вуѕіеш», свирБпствующая въ Лондон, въ Лидс 
и вт Ливерпулв, система, превращающая рабочихъ въ 6%- 
лыхъ невольниковъ,—служила Ново-Зеландскому правительству 
хорошимъ Мешепфо! Далђе законъ предписываетъ, что никто, 
моложе 18 лЪтъ, не долженъ работать на фабрикахъ.. болће чВмъ. 
48 часовъ въ недзлю. Жевщивы не допускаются на ночныя ра- 
боты. Въ извЗетные дни года фабричный инспекторъ можетъ 
разрБшить «оуег-@те> т. е. работу сверхъ назначеннаго времени; 
но 38 каждый лишній часъ рабочіе должны. получать, въ такомъ 
случа, лишнюю плату (пшиоитр—6 пенсовъ въ часъ). Баждому 
рабочему, кром воскресенья, въ недћлю долженъ быть предо- 
ставленъ «полъ-праздника» (һа -һоНдау); послВ часа дна, безъ 
вычета изъ жалованія. Тотъ же самый законъ существуетъ и 
относительно. приказчиковъ въ магазинахъ, которыхъ фабричное 
законодательство въ Англін, напримЪръ, совершенно не касается. 
Послфдній законъ было очень трудно провести. Онъ потребовалъ 
патилтней борьбы. «Полу-праздники» назначаютъ по взаимному 
соглашенію рабочихъ и предпринимателей. Каждый округъ на- 
значаетъ свой день. Лишь въ одномъ мВетВв въ Новой-Зе- 
ланди полупраздникъ приходится въ субботу; во всћхъ же осталь- 
ныхъ мъстахъ, —въ среду или же въ четвергъ. 

Три закона касаются рабочей платы. ВеВ они стремятся къ 
тому, чтобы всякій рабочій могъ получать отъ предпринимателя 
плату безъ задержки, полностью и наличными деньгами. (Законъ. 
говорить: «Ехегу могкшап ѕһоша һө ециШей 40 ве з марез ів 
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Го], іп соїп, беё ет піску). Массу стараній приложено къ тому, 
чтобы предупредить систему разсчета товарами. Законъ предписы- 
ваетъ предпринимателямъ устраивать разсчетъ каждую недћлю. 
Веякій рабочій, жалованіе котораго задержано 24 часа, им%етъ. 
право подать заявленіе; тогда на доходы предприпимателя нала- 
гается запрещеніе и изъ первыхъ же денегъ производится раз- 
счетъ. Рядъ законовъ говорить объ отвЪтетвенности предприни- 
мателей за жизнь и безопасность рабочихъ. Законодатели преду- 
смотрЂли, такъ называемое, сорітаспо-оиќ, т. е. заключеніе усло- 
вія въ обходъ закона объ отвЪтственности предпринимателя. По- 
слъдній не можетъ также обойти законъ при помощи передачи 
‘контракта или же машинъ въ аренду подрядчику. Но больше 
всего новозеландскіе реформаторы дорожатъ своимъ «СопсШайот 
апі Атђіётайоп асі», закономъ, стремящимся положить конець 
промышленнымь войнамъ: стачкамъ, съ одной стороны, и <1оеК- 
003» (т. е. разсчетъ забастовавшихъ)—съ другой. Эти промышлен- 
ныя войны едва ли не боле гибельны, чЪмъ обыкновенныя сра- 
женя. Реформаторы исходили изъ того положенія, что, если воз- 
можно обыкновенную войну предупредить третейскимъ судомъ, то 
почему же нельзя сдлать того же при промышленной войн? 
Нужно имЪть въ виду, что сопсіайоп ара агріітайоп асі, о ко- 
торомъ я сейчасъ скажу, проведенъ по пастоятельному желанію 
трудящагося класса. Оправдаетъ ли законъ ожиданія, возлагаемыя 
на него, —покажетъ, конечно, лишь будущее. Третейскій судъ со- 
стоитъ изъ двухъ иистанцій: изъ суда и аппеляціонной палаты 
(Соо оѓ Арреа1). РЪшеніе послЗдней инстанцји окончательно. 
За два года существованія закона ни одинъ споръ ни разу не до- 
ходилъ еще до второй инстанщи: 06% стороны оставались до- 
вольны рБшеніемъ суда и подчинялись ему. Подобные суды были 
устроены въ Англии по иниціативъ Джона Мунделлы. Нельзя ска- 
зать, чтобы дћятельность ихъ была успфина. Новозеландскіе 
публицисты объяснаютъ эту неудачу многими обстоятельствами; 
между прочимъ, тЁмъ, что: 1) рабочіе никогда не были увфрены 
въ безпристрастности третейскато суда и 2) тБмъ, что въ Англии 
не было второй инстанщи, рёшене которой окончательно. 
Реформаторы провели три года тому назадъ билль о женскихъ 
‚ правахъ. Съ тзхъ поръ были уже общіе выборы, и никто не жа- 
ловался на то, что на сцену явились новые избиратели. По за- 
кону, право голоса имютъ већ рЪшительно женщины, достигшія 
совершеннолЪтія и живущія постоянно въ одномъ изъ избиратель- 
ныхъ округовъ Новой Зеландіи. Выборы доказали, что женщины 
могутъ принимать участіе въ нихъ и что они не вносятъ рЪши- 
тельно никакого разлада въ семью, какъ опасались противники 
билля. Въ девятнадцати случазхъ изъ двадцати, Бакъ показалъ 
опытъ, вся семья подавала голосъ за одного и того же кандидата. 
Дочери вотироваля за одно съ отцами, сестры, въ огромномъ боль- 
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шинствћ случаевъ, съ нфкоторымн лишь исключеніями, —за одно 
«еъ братьями, жены—съ мужьями. Опасались, что женщины под- 
падутъ подъ вліяніе духовенства, и прогрессивная партія будетъ 
разбита. Общіе выборы, однако, доказали противное: огромнымъ 
большинствомъ власть опять досталась реформаторамъ. «Женское 
вліяніе сказалось уже въ другой области: на сцену выдвинуты ре- 
формы, стремящіяся къ возможному сокращеню винокуренія и 
продажи спиртныхъ напитковъ. ЗатЪмъ, женщины посвятили всю 
энергію съ цфлью выработки мВръ, которыя могли бы уничто- 
жить причины, производящія порокъ» *). Съ перваго же дня, 
какъ только реформаторы стали у власти,-—они постарались про- 
вести билль, который дБлаетъ излишнимъ подрядчиковъ при ра- 
ботахъ. Законъ этотъ извћстенъ въ Новой Зеландія подъ не со- 
всБмъ точнымъ названіемъ «Со-орегайуе Сопігасё Ѕувќеш› и со- 
стоитъ въ томъ, что при подрядахъ правительство входитъ въ 
непосредственныя сношенія съ самими рабочими. Такимъ обра- 
зомъ, роль подрядчика-хозяина совершенно уничтожается. Сдача 
работъ ироисходитъ такимъ образомъ. Правительственные инже- 
неры составляютъ самую подробную сиВту, затЪмъ весь подрядъ 
раздБляется на нъсколько частей и сдается отдЬльнымъ рабочимъ 
артелямъ. Матеріалы, необходимые при работахъ, покупаетъ само 
правительство. Такова въ самыхъ общихъ чертахъ картина ре- 
формъ, · введенныхъ въ послЪднія пять лЬтъ. Правительственная 
партія, гдъ только могла, постаралась примЂнить возможно шире 
принципъ взаимопомощи. И прим%неніе это дало всюду блестящіе 
результаты. 

«Я поступилъ бы крайне пеправильно, если бы постарался 
‚увЗрить васъ, что весь нашъ парламентъ, вся та партія, которая 
провела реформы, —состоитъ исключительно изъ однихъ пламен- 
ныхъ энтузіастовъ идеалистовъ, воспитавшихся на соціалистической 
литератур и горящихъ желаніемъ увидать скорће свои теоріи 
юсуществленвыми. Было бы совершенно ошибочно полагать, что 
наша реформаторы ироводятъ лишь то, что соотв тствуетъ этимъ 
идеаламъ»,—сказалъ Ривсъ на банкет въ политическомъ «Ее 
СшЪ».— Если наши реформаторы гордятся чЪмъ, такъ это тЬмъ, 
что они, прежде всего, колонисты-практики. Я отнюдь не хочу 
сказать этимъ, что среди нихъ иЪтъ ученыхъ людей, которые 
глубоко интересуются экономическими вопросами. Я отнюдь не 
хочу сказать, что большинство моихъ земляковъ не знаетъ, что 
Карлъ Марксъ и Генри Марксъ (членъ парламента, консерваторъ) 
не одно и то же лицо; смћю васъ увћрить также, что мы всЪ 
знаемъ, что Бернаръ Шоу (англійскій писатель коллективисть) и 
сэръ Ашмедъ Бартлетъ не совсћмъ согласны во взглядахъ **). Но 


*) «Беѓогт арі Ехрегітерё іп М№еу 2еајард», р. .35. 
**) Сэръ Ашмедъ Бартлетъ — притча во языцћхъ англійскаго парла- 
мента, ярый туркофилъ, Вздившій недавно на поклоненіе въ Абдуль-Га- 
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все же мы вросимъ лишь такую реформу, которую считаемъ, прежде 
всего, практически необходимой. Наши реформаторы, прежде всего, 
задаютъ себЪ вопросъ: «можетъ ли такой то билль уничтожить. 
существующее зло? Можетъ ли онъ принести немедленную пользу? 
Необходимъ ли онъ сейчасъ? Если нЪтъ, то пусть лучше билль 
полежитъ еще». Въ силу этого, наприм%ръ, реформаторы провели 
«СопсШайоп апі Атріїгаііоп ВШ» (законъ о третейскомъ судВ и 0 
посредничеств®) не потому, что онъ даетъ возможность государству 
вифшиваться между трудомъ и капиталомъ и регулироввть про- 
мышлевныя системы; но потому, что при буществовави такого 
закона почти немыслимо подобное зрълаще: фабриканты устроили 
ЈосК-о004, а рабочіе бродятъ, не зная, гдъ предложить свои услуги. 
Совершенно вфрно, что у насъ есть идеалы; они состоятъ въ слЪ- 
дующемъ: мы всБ страстно желаемъ, чтобы нашу прекрасную и 
счастливую страну миновали бы тъ бЪдетыя, которыя грозатъ не 
только старому свЪту, но и Америк... Я глубоко убБжденъ, что 
у насъ реформы не могутъ быть сметены возвратившейся реакціей 
или же уничтожены соціальной револющей. Ни для первой, ни 
для второй нЪтъ почвы въ Новой Зеландін. Напротивъ, будущее 
у насъ принадлежитъ новымъ реформамъ и прогрессу». 
Діонео. 


. _ Дневникъ журналиста. 


Русско-польскля отношенія. 
І. 


Когда лавина скатывается со сифжной вершины заоблачныхъ 
горъ, она быстро раотетъ по пути своего фатальнаго схользанія, 
увлекая съ собою новыя снёжныя глыбы, отрывая қаменья и пђ- 
дыя скалы, сламывая и нагружаясь вБковыми древесными исполи- 
нами, все захватывая, отъ всего наростая и усиливаясь, вое увле- 
кая и ничего не щадя... То же въ истори человћческой. Когда въ 
какую нибудь историческую эпоху образуется силою исторической 
необходимости такая лавина, она не только все преодолћваетъ на 
пути своемъ, нө только сокрушаетъь всякое сопротивлен!е и пре- 
пятствіе, но и все поглощаетъ, выростая и усиливаясь сама собою 
потому только, что велика и могуча, и потому еще, что движется. 
Всякія были историческія лавины... Были идейныя, какъ кресто- 
вые походы, реформація, революція. Были и чисто стихійныя, какъ 
нашествія Аттилы, Чингиза, Тамерлана. Это явленіе быстро и 


‘‚миду. Надъ нимъ потфшается не только оппозиція, но и своя консерва- 
тивная партія, въ которой онъ принадлежитъ къ самымъ «непри- 
миримымъ». Это любопытный представитель отжившаго уже вћка, считаю- 
щій даже Салисбюри революціонером». 
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чисто стихійно накопляющейся силы, внезапно выросшей изъ исто- 
рическаго небытія, очень распространено въ истори всвхъ эпохъ 
и народовъ. Разной силы бываютъ эти лавины. Чингизъ и Тамер- 
ланъ залили міръ кровью, сокрушили тысячел тя царства, истре- 
били многомильонные народы, на цћлые вћка погрузили человћ- 
‘чество въ варварство. А совершенно такъ же начавшій совершенно 
`такой же «мірокрушитель» султанъ Кенисары, въ сороковыхъ го- 
дахъ этого столфтія, ограничилъ свою крушительную миссію одиъми 
киргизскими степями и не успълъ дойти даже до Оренбурга. Пер- 
вые три крестовые похода далеко на востокъ и югъ отодвинули 
волну мусульманокаго владычества, а четвертый ограничился уча- 
стіемъ въ смутахъ христіанской Византи. И т. д., и т. д. Разные 
поэтому и плоды этихъ самонакопляющихся, саморостущихъ исто- 
рическихъ могуществъ. Плоды эти могутъ быть значительные и 
ничтожные, свётлые и мрачные, радостные и горестные. Чаще, 
впрочемъ, бываютъ они мрачные и горестные, ч8мъ свътлые и ра- 
достные. И европейская исторія ХІХ вЗка испытала эти явленія 
историческихъ лавинъ. Наполеонъ І является особенно яркимъ 
предетавителемъ этого рода историческихъ движеній. Менђће ярко 
было того же, несомиънно, рода движеніе Германи въ течен!е 
четверти ка съ 1866 по 1890 годъ. Франко-русскій союзъ обна- 
руживаетъ тенденцію замЗнить собою это германское движеніе. 
Онъ возбуждаеть увлеченіе въ Скандинави, Итами, на Балкан- 
скомъ полуостров; ободряетъ славянское движене въ Авотріи; 
смягчаетъ непримиримую руссофобію мадьяръ; отражается во всћхъ 
пяти частяхъ свфта. Что принесетъ человЪчеству и союзнымъ на- 
ціямъ это все ростущее обаяніе ихъ единен!я, эти самонаростаю- 
щія сочувотвія и содЪйствія? долго ли продлится это все забирающее 
движен1е франко-русской лавины? Предсказывать не берусь. По- 
лагаю только, что предстоитъ намъ увидёть еще очень много не- 
ожиданнаго и непредвидћннаго, такого, что не входило въ про- 
грамму франко-русскаго сближенія и о чемъ и гадать при этомъ 
было бы затруднительно. Полагаю, что не безъ вліянія франко- 
русской комбинащи и переживаемое нами примирительное русско- 
польское движеніе. 

Я не хочу сказать, что оно не имћетъ другихъ причинъ. Тёмъ 
менфе склоненъ я считать его неискреннимъ или неимћющимъ круп- 
наго историческаго значеня. Полагаю, однако, что и обаяніе все 
растущей и все сосредоточивающей франко-русской комбинащи не 
могло не сыграть своей немаловажной роли въ неожиданныхъ 
многими событіяхъ варшавскихъ празднествъ. Еоли этому на- 
строенію суждено укрћпитьоя и отъ изліяній и оловъ перейти 
въ историческое дћло, воплотиться въ новый строй русско- 
польскихъ отношеній, то, несомн®нно, еще одна карта выпадетъ 
изъ рукъ тройственнаго союза и однимъ больнымъ өвропейскимъ 
вопросомъ станетъ меньше. Стало бы меньше и однимъ больнымъ, 
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очень больнымъ русскимъ вопросомъ, наша историческая жизнь 
обрвла бы боле правильное и нормальное төчөніе, избавилась бы 
отъ одной изъ главныхъ причин постоянныхъ колебаній этого те- 
чен1я. Справедливое р8шене польскаго вопроса и уничтоженіе вћ- 
ковой вражды, это громадная историческая задача, давно заслужи- 
вающая вниман!я не только съ точки зрћнія пресћченія, но и ради 
устраненія тфхъ причинъ, которыя заставляютъ постоянно думать 
о пресћченіи. Если для насъ, русскихъ, значеиіе справедливаго 
рБшенія польскаго вопроса на почв искренняго устраненія вражды 
и недовврія представляется первокласенымъ, огромнымъ двломъ, 
великою историческою задачею и великою историческою заслугою, 
то для поляковъ такое рБшеніе еще много важнће и настоятельнће. 
Для насъ наше ненормальное сожительство съ поляками нарушаетъ 
нормальное течен!е нашей истори; полякамъ оно его совершенно 
извращаетъ, искажаетъ, калћчитъ. Намъ настоятельно необходимо 
устраненів этой вредной ненормальности; полякамъ вдвое, втрое 
необходимће избавиться отъ этого пагубнаго историческаго поло- 
женя. Они надћялись достичь этого отложеніемъ отъ Россія, раз- 
рывомъ историческихъ узъ, сковавшихъ ихъ съ русскимъ народом». 
Много поколћній истратили всю свою энергію и силу, принесли 
неисчислимыя жертвы для того, чтобы добиться такого’ рёшеня... 
Но и желаніе найти другое рБшеніе не со вчерашняго дна живетъ въ 
польскомъ обществъ и послъднія событія только ярче и доказатель- 
вве его обнаружили передъ мало наблюдательнымъ, мало интересу- 
ющимся окраинами русскимъ обществомъ. ТЗ же, вто ближе прини- 
малъ къ сердцу сложные вопросы о нашихъ многочисленныхъ и все 
еще окончательно не устроенныхъ окраинахъ, кто понималъ, что 
жизнь самого центра не можетъ идти нормально и правильно, если 
ненормальна, не устроена жизнь периферій, т давно знаютъ, что и 
польская непримиримость давао не есть удёлъ всего польскаго общеет- 
ва и что въ немъ уже многіе годы существуютъ сильныя течения, 
склонныя къ сближенію, склонныя на этомъ сближеніи строить про- 
грамму рЕшенія польскаго вопроса въ Россіи. Еще Вь 1872 году 
«Вћетникъ Европы» указывалъ, что въ польской заграничной пе- 
зати поивились голоса за сближене и примиреніе съ Россіей 
(Вњстникь Европы, 1872 г., № 2, стр. 680). А это было время, 
когда већ ожидали русоко-германской войны и польская неприми- 
римость могла бы здћоь-то проявить свое постоянство! 
Судьбы Польши —әто сложный историчесвй вопросъ, а судьбы 
соединенныхъь Россійи и Польши — вопросъ, еще болће сложный, 
еще боле трудный, еще боле обусловленный такими завЬщаніями 
тысячел тней истори, о которыхь должна бы разбиться добрая воля 
самыхъ сильныхь людей, добрая воля самихъ народовъ, полити- 
чески связанныхъ... Исторія всей Европы постепенно развивается въ 
направленіи, сглаживающемъ контрасты въ строћ и жизни разныхъ 
европейскихъ народовъ, русскаго и польокаго народовъ въ томъ 
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єиолв. МЪстное самоуправленіе въ Россія, независимый судъ, зна- 
ченіе, пріобрътенное прессою, заслуженная литература и искусство, 
возвысившійся уровень просвЪщенія и культурности, хотя бы и за- 
ставляли у насъ еще многаго и многаго желать, составляютъ, во 
воякомъ случаћ, элементы, которые всегда могутъ найти сочувотвен- 
вый откликъ и въ польскомъ обществ. Этихъ элементовъ вовсе не 
существовало тому назадъ какихъ нибудь сорокъ лёть. Съ другой 
тороны, демократизація Польши, явившаяся послъдствіемъ, отчасти, 
распространенія нћкоторыхъ русокихъ реформъ и на Польшу (кре- 
стьянокой и судебной), отчасти же вызванная распространеніемъ въ 
польскомъ обществ господствующихъ идей вка (воя Европа демо- 
кратизируется), открываетъ и русскому обществу симпатическія сто- 
роны изм8няющагося строя польсваго общества. Наконецъ, вторже- 
ніе капитализма, нивелирующаго въ общихъ испытаніяхъ оба на- 
рода, тоже сглаживаетъ контрасты и открываетъ новыя перспективы 
для общей работы и сближенія на почв общихъ задачъ, общихъ 
надеждъ и общихъ опасностей. Такимъ образомъ, нисколько не ума- 
ляя всей серьезности того контраста историческихъ началъ, что 
многіе вћка раздћляетъ оба народа, я однако полагаю, что исторія 
послЬдняго полотолЪтія многое устранила въ этихъ контрастахъ, мно- 
гое уже сгладила, еще больше подготовила, открывая почву для бла- 
гожелательнаго сближенія. Реформы Александра П въ Россіи и въ 
Польш, ростъ образованности обђћихъ націй, распространен1е демо- 
кратическихъ идей въ Польш%ћ, вторженіе капитализма въ жизнь и 
русскаго, и польскаго народовъ, все растущее сознаніе нерастор- 
жимости союза, вое дальше отодвигающіяся впечатлћнія открытой 
борьбы, постепенно пріобрвтавмая обоими обществами зрћлость мы- 
сли, воть многочисленные факторы, содВйствующіе постепенной вы- 
работкВ того историческаго теченія, которое недавно такъ ярко про- 
явилось въ Варшав%, съ такою же силою, какъ и совершенно не- 
ожиданно для большинства нашего общества, недостаточно внима- 
төльнаго, какъ уже выше сказано, къ жизни окраинъ. 

Между тёмъ, стремленіе къ оближенію (лишь не поступаясь своею 
народностью) сказывалось между поляками не однажды, въ течеше 
этихъ тридцати трехъ лётъ, что протекли со времени кровавой 
борьбы 1863—64 гг. Я уже упоминалъ объ указаніи «Вестника 
Европы» на появлене еще въ 1872 году примирительнаго теченя 
въ сред поляковъ. Въ 1878 году, на всеросоійскомъ сельско- 
хозяйственномъ съЁздВ въ Одессћ, поляки, принявшіе учаотіе въ 
этомъ съВздВ (и въ довольно значительномъ числ), высказались за . 
созваніе слБдующаго «всероссійскаго» съћзда въ Варшавћ. 

«Напрасно думають русскіе», говорилъ мић одинъ полякъ- 
цомЪщикъ, въ то же время варшавскій публицистъ, «напраено ду- 
мають русскіе, что мы противъ такою объединенія. Мы его же- 
лаемъ даже. Лишь сближен1е на этой культурной и даже просто 
практической экономической почвћ могло бы подготовить болће 
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взаимнаго довћрія, очень необходимаго, если намъ суждено жить 
въ 60038. У насъ же, въ Польшћ, все больше распространяется 
мизн1е, что расторженіе этого союза нев®роятно». Это было, какъ 
сказано, въ 1878 году и это единичное мине нащло себ под- 
твержден!е въ голосованіи ифеколькихъ десятковъ поляковъ, еди- 
нодушно подавшихъ свои голоса за собраніе въ Варшав®. Скоро 
посл того я нашелъ еще болђве убвдительное подтвержденіе суще- 
ствованія въ Польш довольно замЗтной струи примирительнаго те- 
ченія. 

Маъ пришлось играть нВкоторую роль въ этомъ эпизодв изъ 
исторіи русско-польокихъ отношеній, эпизодВ, мало извВстномъ руо- 
скому обществу и между тБмъ характерномъ именно по тёмъ от- 
вликамъ, которые онъ встрћътилъ и вызваль въ польскихъ земляхъ, 
въ русскихъ предълахъ и за границею. Въ виду этой малоизвћст- 
ности эпизода, будетъ не лишнимъ напомнить его съ нћкоторою об- 
стоятельностью. 


П. 


Въ конц 1878 года возникла среди поляковъ мысль отпразд- 
новать по возможности торжественно пятидесятилћтній юбилей ли- 
тературной дЗятельности извъстнаго и популярнаго польскаго рома- 
ниста Іосифа Игнатя Крашевскаго (нынћ уже покойнаго). Съ этою 
цЬлью образовалоя подъ предеБдатедьствомъ извфетнаго галицій- 
сваго дБятеля Зебликевича хомитетъ въ Краков. Послћ вћкото- 
раго колебанія Крашевскій даль согласіе на праздноване и 06%- 
щалъ пріћхать въ Краковъ ко дню юбилея, который рБшено было 
назначить на сентябрь 1879 года. 

Извћетіе объ этомъ рЕшеніи скоро облетћло воћ славянскія 
стравы. Вь разныхъ славянокихъ центрахъ состоялись совЪщанія, 
образованы комитеты. Чехи, сербы, хорваты, словинцы приготов- 
лялись принять участіе въ чествованіи маститаго польскаго писа- 
теля. Одни русскіе хранили молчаніе, точно это чествованге совер- 
шалось гдф то у антиподовъ, точно милліоны ихъ соотечественниковъ 
и соплеменниковъ не были кровно заинтересованы этимъ чество- 
ваніемъ, не считали его своимъ роднымъ дёломъ. Такое игнориро- 
ваніе просвЪщенной Польши просвзщенной Россіей являлось, хотя 
и невольнымъ и безсознательнымъ, но совершенно логическим до- 
полненемъ той программы искорененія, которая пропов%довалась 
известными московскими публицистами. Программа игнорированія 
интересовъ, радостей и надеждъ нћсколькихъ милліоновъ воотече- 
ственниковъ такъ же ненормальна, какъ и програмиа ихъ искоре- 
невія. Порожденная полнымъ отчуждешемъ, она принимаетъ ВИДЪ 
какого то пренебрежительнаго индифферентизма. Внимательно сл8Дя 
за отраженіемъ этого вопроса о юбилез Крашевскаго въ русской 
печати, я находихлъ изрфдка въ отдёлВ иностранной хроники коро- 
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тенькія извзетя мелкимъ шрифтомъ о приготовленіяхъ къ празд- 
неству (очень отрывочныя, не всегда вфрныя, игнорировавийя уча- 
сте другихъ славянъ). Одинъ Голось разразился бранной статей- 
кой, стараясь выставить юбиляра бездарностью, не заслуживающей 
вниман1я. Мић казалось все это неправильнымъ и ненормальнымъ 
и я началъ съ того, что помЗетилъь въ Одесскомь Взъстникъ (а 
тогда жилъ въ Одессв) статью, въ которой указывалъ на необхо- 
димость и русскому образованному обществу отозваться ва этотъ 
праздникъ польской литературы и польскаго просвъщенія. Крашев- 
скій къ тому же былъ уроженецъ Россіи, именно Волынской гу- 
берн!и. Статейка моя не вызвала никакого отклика въ печати и 
өдвали была замћчена. Скользнувъ по поверхности сознанія нө- 
большого числа ве пробёжавшихъ, она потонула въ Летћ, гдћ 
успокаиваются на вВчныя времена всякія начинанія, не соотв%т- 
ствующія общественному настроенію и духу времени и общества. 

Я, однако, испробовалъ и другой путь. 

Въ это время я состоялъ членомъ Одесскаго Славянскаго Об- 
щества, а, со времени босно-герцеговинскаго движенія, былъ из- 
бираемъ и въ составъ правленія этого общества. Я рЕшился 
воспользоваться этимъ положеніемъ своимъ, чтобы поднать во- 
просъ объ русскомъ участіи въ юбилеё Крашевскаго въ за- 
сЬданіяхъ Славянскаго Общества, которому болће, нежели кому 
либо, надлежало взять на себя иниціативу этого столько же 
общеславянскаго, сколько примирительнаго русско-польскаго дфла. 
Я внесъ соотвЪтственное  предложене въ правлене славян- 
скаго Общества. Правленіе это послћ нћкотораго колебанія оукло- 
вило мое предложен!е и я его перенесъ на разсмотрВніе общаго 
собравія членовъ Общества, состоявшагося 25 февраля 1879 года. 
Привожу свъдћнія объ этомъ засћданіи изъ Одесскою Въстника 
(1879 г. № 44); 


Въ воскресенье 25 февраля состоялось въ актовой залБ Новороссій- 
скаго Университета Общее Собраніе членовъ Одесскаго Славянскаго 06- 
. щества. Отлагая до завтра, за недостаткомъ м%Ъста, данныя изъ годового 
отчета правленія и рБшенія по нимъ Общаго Собранія, мы сообщимъ се- 
годня лишь о самомъ интересномъ вопрос засБданія, объ участи въ 
празднованіи юбилея польскаго писателя І. И. Крашевскаго. Мы уже 
сообщали, что въ правленіи Одесскаго СОлавянскаго Общества вопросъ 
этотъ поднятъ былъ членомъ правленія С. Н. Южаковымъ еще 13 января 
этого года. Извлекаемъ теперь изъ отчета о дБйствіяхъ Общества крат- 
қія свъднія о судьб этого предложенія. Сначала оно было принято пра- 
вленіемъ сочувственно. Именно большинствомъ восьми голосовъ противъ 
четырехъ было рфшено одобрить его въ принцип $, но окончательное рв- 
шеніе отложить до ближайшаго ознакомленія съ вопросомъ. Порученіе 
составить рефератъ о жизни и дфятельности юбиляра было возложено 
правленіемъ на члена цравленія П. И. Феерчака. Въ слфдующемъ засћ- 
дани правленія обстоятельный докладъ г. Феерчака былъ заслушанъ, но 
рВшеніе еще разъ отложено. Наконецъ, въ засЪданіи 17 февраля вопросъ 
былъ снова поставленъ на очередь и состоялось рЬшеніе въ томъ смы- 


156 | РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


сл, что правлен1е отклоняетъ отъ себя иниціативу въ дёлћ юбилея Кра- 
шевскаго. Членъ правленія Южаковъ остался при мифніи и перенесъ во- 
просъ въ Общее Собраніе, которое и состоялось 25 февраля. 

Ввося въ Общее Собраніе свое предложеніе, г. Южаковъ мотивиро- 
валъ его, какъ литературными заслугами Крашевскато, такъ и необходи- 
мостью воспользоваться этимъ юбилеемъ, чтобы заявить о тёхъ прими- 
рительныхъ и благожелательныхъ чувствахъ, которыя начинають все бо- 
л$е завоевывать почву среди русскаго мыслящаго общества. „Въ сожа- 
лБнію, сказалъ г. Южаковъ, корни вфковой вражды еще слишкомъ глу- 
боки и сама идея славянской солидарности, основанной на взаимномъ 
признаніи славянскими народностями другъ друга, еще не успфла очи- 
стить атмосферу отъ гнилыхъ міазмовъ историческаго озлобленія. Исто- 
рія моего предложенія служитъ лишь новымъ доказательством'ь этой пе- 
чальной истины“. Зат$иъ г. Южаковъ изложилъ судьбу своего предложе- 
нія въ правленін, указавъ при этомъ, что агитація между членами вн$ 
правленія произвела давленіе и на само правленіе, которое отказалось 
отъ иниціативы, опасаясь раскола въ обществЪ. Далће указывая на то, 
что већ славянскія племена принимаютъ участіе въ чествованін Врашев- 
скаго, г. Южаковъ замфтилъ, что было бы печально, если бы въ этомъ 
хор$ славянскихъ голосовъ отсутствовалъ голосъ русскаго племени, если бы 
повторилось то, что было въ 1867 году въ МосЕвЪ, когда на всеславан- 
скомъ съЁздф отсутствовало одно польское племя. Но не только въ каче- 
ствЪ. славянина, которому дорога идея славянской взаимности, вноситъ 
‘г. Южаковъ свое предложеніе, но и какъ русскій, который, горячо любя 
свое отечество, дорожитъ устраненіемъ съ пути русскаго народа одной 
изъ помфхь его прогрессу. Русско-польская рознь является такою помф- 
хою не для одной Польши, но н для Россін... Г. Южаковъ, конечно, да- 
лекъ отъ самообольщенія и не думаетъ, чтобы его предложеніе способно 
было уничтожить рознь, накопленную вЪками, но онъ полагаетъ, что 
какъ бы ни были скромны плоды этого шага, все же онъ не пройдетъ 
безслЪдно. Давно уже пора выступить на путь сближен!я и примиренія. 
| Правда, нсторическія условія, питающія рознь, не устраняются вслЁд- 
стве заявленія чувствъ Одесскаго Славянскаго Общества, но заявленіе 
это послужить хотя немного дфлу культурнаго сближенія двухъ племенъ 
и началу взанмнаго пониман1я будетъ положено основане. Взаимное же 
пониман1е правомЪрныхъ чувствъ и настроеній, интересовъ н потребно- 
стей можетъ дать основаніе и для прочнаго сближенія. Въ виду этихъ 
соображеній, какъ славянскихъ, такъ и русскихъ, г. Южаковъ н вносить 
свое предложеніе объ участии одесскалю славянскало общества въ празднова- 
нім юбилея Ерашевсколо, для чею предлолается: 1) избрать Тосифа-Изнатия 
Жрашевсколо почетнымь членомъ, 2) препровождая юбиляру дипломъ, поднести’ 
ему адресъ съ выраженемь блаложелательныхь и примирительныхь чувств». 

Г. председатель Одесскаго Славянскаго Общества, Г. А. Евренновъ *) 
объявилъ затЬмъ открытыми общія пренія по предложенію г. Южакова, 
не предрБшая формы участія въ юбиле%. 

Товарищь предс$дателя А. Д. Горемыкинъ **) представиль съ своей 
стороны возражение противъ предложена г. Южакова. Онъ напомнилъ 
собранію, что предложеніе всесторонне и троекратно обсуждено въ пра- 
вленіи, гдБ были представлены доводы рго и сошхга и тщательно взвЪ- 
шены. Т$мъ не менфе правленіе, сначала отнесшееся сочувственно къ 


*) Г. А. Евреиновъ, впослЬдствіи товарищь, министра путей сообще- 
нія, теперь сенаторъ. 
**) А. Д. Горемыкинъ, начальникъ штаба одесскаго военнаго округа, 
теперь Иркутскій генералъ-губернаторъ. 
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предложению, не рёшилось взять на себя иниціативу, несмотря на то, 
что членъ правленія г. Феерчакъ въ своемъ доклад о Крашевскомъ при- 
велъ въ его пользу все, что возможно. Правленіе Славянскаго Общества 
не какое нибудь сборище случайныхъ людей, но коммиссія, облеченная 
довЪъріемъ общества. Ея мнћнія въ такомъ важномъ вопросЪ нельзя игно- 
рировать, Дале ораторъ призвалъ, что дфйствительно существуетъ рознь 
между поляками и русскими, но, ссылаясь на 1867 годъ, замфтилъ, что 
не русскіе, а поляки выдфлились изъ славянства. Входить въ обсужденіе 
аргументовъ противъ предложенія г. Южакова, г. товарищъ предсвдателя 
находилъ неудобнымъ, чтобы не разжигать страстей. Онъ приглашаетъ 
поэтому и всБхъ т$хъ членовъ общества, которые подобно ему не со- 
гласны съ предложен1емъ г. Южакова, не приводить никакихъ доводовъ 
протнвъ него, но молча положить черные шары. 

Членъ правлен1я Феерчакъ счелъ необходимымъ возразить противъ 
одного замъчанія г. товарища предс$дателя, гд$ какъ бы намекается на 
пристрастность его доклада о Крашевскомъ. Онъ не скрываетъ своего 
сочувствія предложеню г. Южакова, но въ доклад своемъ хораме ис- 
ключительно фактовъ. 

Членъ общества г. Милятицкій заявилъ, что г. Горемыкинъ Я 
полагая, что поляки выдћляютъ себя изъ славянства. Аакъ полякъ, онъ 
можетъ удостовфрить, что это несправедливо. 

Членъ правленія Г. Е. Афонасьевъ, поддерживая предложение г. Южа- 
кова, указалъ, что въ возраженіяхъ противъ него нельзя ссылаться н& 
1867 годъ, потому что нельзя сравнивать уклоненіе побЪжденнато черезъ 
три года посл окончанія борьбы съ уклонен1емъ побъдителя черезъ пат- 
надцать лВтъ. 

Членъ правленія Южаковъ указалъ, что мотивировка отказа прими- 
риться менфе способна разжечь страсти, нежели отказъ безъ мотива, 
а потому и воздержаніе противвиковъ его предложенія отъ: преній не 
можетъ быть оправдано этимъ соображенемъ, 

Г. Товарищъ председателя замЪтилъ, что его слова не совсЗиъ върно 
поняты его оппонентами. | 

Поставленное затЬмъ на баллотировку, предложеніе г. Южакова было 
принято большинствомъ девятнадцати (19) голосовъ противъ четырнад- 
цати (14). 


Постановленіје это, однако, исполнен® не было. Какъ это про- 
ивошло, въ точности я не знаю, потому что вскорћ оставилъ Одессу 
и выбылъ изъ состава правленія Одесскаго Славянскаго Общества. 
Правда, общее собраніе 25 февраля 1879 года одсбрило мое пред- 
ложевіе лишь 6» принциптњ, какъ то видно и изъ приведеннаго ре- 
ферата. РЪшеніе вопроса о форм, въ которую должно было от- 
литься участіе Славянскаго Общества въ чествованіи маститаго 
польсваго юбиляра, было отложено. Времени съ февраля по сен- 
тябрь для такого рЪшенія было, конечно, вполив достаточно. Если 
однако, не было созвано общее собраніе въ этотъ срокъ, то не- 
кому было и постановлять рЪшеніе. По всей вћроятности, такъ и 
произошло. Въ точности дальнйшія перипетіи моего предложенія 
мн нвизвћстны. Знаю только, что оно осталось однимъ академи- 
ческимъ заявленемъ Общества, не воплотившимся ни въ какомъ. 
поступке со стороны представителей Общества. Это характеризуетъ 
русское общество. Завелъ- же я рћчь, главнымъ образомъ, съ цілью 
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отм тить характерныя черты въ отношенінхъ польскаго общества. 
Отголоеки нашего постановленія въ польсвомъ обществ лишній 
разъ обнаружили присутотвіе въ его сред значительныхъ прими- 
рительныхъ течений, 

Одесское слявянское общество могло само ждать отклика изъ 
среды польскаго образованнаго общества, конечно, не раньше при- 
веденя въ исполненіє своихъ добрыхъ намфреній, выразившихся 
въ постановленіи 25 февраля 1879 года. Тъмъ не менће вниманіе 
и сочувствіе выказаны было немедленно, и въ форм%, не допускаю- 
щей сомифнія. Польская печать поместила подробные рефераты 
засздан1я 25 февраля. Одна варшавокая газета, имъвшая спеціаль- 
наго корреспондента въ засБданія Одесокаго славянскаго общества, 
помзстила отчетъ, даже значительно подробиъйшій, нежели одессыя 
газеты (прочія русскія вовсе не замфтили этого засёданя). Не было 
недостатка и въ сочувственныхь польскихь статьяхъ, хотя и очень 
сдержанныхь (насколько о томъ до меня доходили свфдён!я, такъ 
какъ самъ я по польски не читаю). 

Әта сдержанность понятна и вполић была оправдана поолђдую- 
щей судьбою уже состоявшагося рёшен]я. Однако, поляки не такая 
нація, чтобы легко мирилась съ необходимостью быть сдержанным. 
Они нашли способъ выразить свое сочувотвіе сближенію въ болће 
аркой форм. Славянское общество должно было еще довести дфло 
до конца, но я, какъ инищаторъ, въ предвлахъ своей компетенціи 
уже сдзлалъ все, что отъ меня зависћло. Мнё и было выражено 
горячее сочувствіе въ самой разнообразной и порою трогательной 
форм. Свыше сотни визитныхъ карточекъ разныхъ видныхъ пред- 
ставителей польской колони въ Одесев было мною получено 26 и 
27 февраля. Десятки такихъ представителей сдЗлали личные ви. 
зиты, множество писемъ и телеграммъ изъ разныхъ концовъ рус- 
ской и зарубежной Польши рриходили ко мић въ течене марта 
мзсяца. Признаться, я не ожидалъ, что найду столько сочувотвія 
въ польскомъ обществ моей иннщатив®, въ сущяости очень скром- 
вой, представлявшей изъ себя лишь какъ бы зондированіе почвы 
и въ русскомъ и въ польскомъ обществ. Къ сожалћнію, русское 
общество, даже въ лучшихь и прогрессивиЪйшихъ слояхъ своихъ, 
осталось совершенно равнодушнымъ къ вопросу, столь насущному, 
столь больному, столь близко касающемуся не только интересовъ 
нашихъ, но и нашей совЁсти. Съ другой стороны, отголоски въ 
позьскомъ обществ были и многочисленны, и порою трогательно 
сердечны. Одинъ старый ветеранъ возстаня 1831 года, служивпий 
солдатомъ въ Оренбургв вмёстВ съ Шевченкомъ, доставилъ мнё 
портретъ нашего украинскаго поэта, набросанный имъ самимъ и 
подаренный на память своему польскому товарищу по полку. Дру- 
гів выражали самыя сангвиническія чувства. Одно письмо изъ Въны 
особенно поразило меня по теплот8 тона и по справедливому 
взгляду на галиційскія отношенія. Изъ Познани больше стояли на 
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общеславянской почвз. Одно познанское письмо было коллективное 
на французскомъ язык, довольно лирическое и полное надеждъ на 
скорое единене, на что я никакъ не могъ надћяться по оостоянію 
нашего русскаго общества, въ то время частью непримиримаго, 
враждебнаго, частью совершенно равнодушнаго и всецћло невни- 
мательнаго. 

Много воды утекло съ того времени. Сильно измћнилось и евро- 
пейское, и русское, и польское состояніе. Условія для сближенія 
теперь благопріятнъе и было бы печально, если бы русское обще- 
ство не откликнулось искренно и благожелательно на искреннее и 
благожелательное настроеніе польскаго общества. 

Прежде всего, конечно, не нужно обольщаться, что все польское 
общество, вся польская нація склонна искать рћшенія польскаго 
вопроса въ оближени съ Россіей, а не въ отложеніи отъ инея. Не 
возможно и не мысхимо, чтобы идеалъ, который съ такою настой- 
чивостью, преданностью и самоотверженемъ преслћдовалея цёлымъ 
рядомъ поколБній, не сохранялъ за собою нЗкотораго престижа, не 
собиралъ вокругь своего знамени нъкоторой болве или мене зна- 
чительной части польбкаго общества. Это было бы неестественно 
и ожидать чего нибудь подобнаго значило бы идти на вотрічу ра- 
зочарованіямъ и неудачамъ. Антирусское течене, конечно, сохра- 
нилось въ польскомъ обществ. Оно будетъь слабъть, по мърћ ула- 
женя русско-польскихъь отношений. Оно будеть усиливаться при 
неудач$ примирительнаго движенія. Оно будетъ усиливаться такъ 
же съ усиленівиъ тройственнаго союза, какъ слабћетъ подъ влія- 
ніемъ франко-русскаго союза. Ко воему этому мы должны быть 
готовы. Мы должны, однако, помнить, что часть польской наци же- 
лаеть устроиться съ нами и отъ насъ зависить въ значительной 
степени будущность этого желашя: окрћинетъ-ли оно и станетъ зако- 
номъ жизни польскаго народа, или отцвћтетъ, не усп8вши разцвість, 
оставивъ лишнюю горечь въ сердцахъ нашихъ соотечественни- 
ковъ польской національнооти? 


ПІ. 


Чего, однако, желаютъ эти склонные къ оближенію и примиренію 
поляки? Чего онн отъ насъ ожидаютъ? И можемъ ли мы искренно 
и добросовВетно отвЪтить ихъ ожиданіямъ? 

Передо мною лежатъ дв брошюры г. Д. Багницкаго, польскаго 
патріота, взявшагося быть истолкователемъ задушевныхъ желаній 
‘русской парти въ Польш® *). Г. Багницый нисколько не скры- 
ваетъ, что конечною цфлью отремленій и надеждъ и этой парти, 


*) Д. Базницк. Политическая исповздь современнаго поляка, Спб. 
1897. Д. Баник. Къ вопросу о русско-польскихъ отношеніяхъ. Сиб. 
1897. Вторая брошюра является отвЪтомъ на возраженія, вызванныя 
щервою. 
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какъ и всякой другой въ Польшв, соединен!е всЪхъ польскихъ зе- 
мель въ одно національное твло, обособленное отъ другихъ такихъ 
же тЬлъ. Почему же эта партія должна называться русскою или 
руссофильскою? На это г. Багницкій отввчаетъ, что это, хотя и 
обособленное, существованів Польши, должно, по инБнію его еди- 
номышленниковъ, вылиться въ форму неразрывной реальной уни 
съ Россіей. Унію эту г. Багницкій понимаетъ на началахъ болђе 
тВеныхъ, нежели унія Финляндіи. Онъ не желаетъ польскому цар- 
ству ни отдъльной арміи, ни таможенной автономіи. Администра- 
тивная автономія, мћотное самоуправленіе, прекращене обруси- 
ТӨлЬНЫХЪ опытовъ,—воть ближайшая программа г. Багницкаго, 
если мы его върно повяли, а далће идутъ надежды, что тогда, послћ 
искренняго примиренія, Россія сама возьметъ въ свои руки д%фло, 
собранія воедино подъ своимъ скипетромъ зарубежныхъ польскихъ 
земель. Г. Багницкій не сомнвваетоя, что Россія достаточно сильна 
для этого, но не надћется, что русскіе прибвгнутъ къ силћ и отни. 
мутъ вооруженною рукою польскія земли, подвластныя Австри и 
Германіи. Онъ думаетъ, что вознагражденіе Германіи австрійскими. 
вЪмцами, а Габобурговъ сербскими землями Балканскаго полуострова 
могли бы явиться почвою для мирнаго размежеваня Восточной 
Европы. Повидимому, авторъ склоненъ отказаться отъ Познани, или. 
хотя западной ея части; за то, кажется, имћетъ притязанія на Верх- 
нюю Силезю и не только на Западную, но и на Восточную Прус- 
сію. Съ другой стороны, г. Багницый зәвћряетъ, что поляки, съ 
нимъ единомышленные, оставили всякія притязанія на Западный 
край и даже готовы отказаться отъ Восточной Галищи. Автономная 
этнографическая Польша въ реальной уши съ Россей и, по воз- . 
можности, пробившаяся къ берегу Балтійскаго моря (между устьями 
Вислы и Н%Ъмана),—таковы задушевныя надежды этой «полити- 
ческой исповзди современнаго поляка», какъ называется брошюра. 
г. Багвицкаго. 

Не знаю, какъ вы, читатель, но я прежде всего почувотвовалъ 
большое смущеніе, прочитавъ эту исповћъдь, дышащую искренностью 
и убћжденіемъ и построенную не безъ логики. Принимать на свою 
отвтетвенность такое наслфдетво, какъ притязанія на всю зару- 
бежную Польшу, это такая задача, передъ которою каждый русскій 
остановится не только въ раздумьи, но и съ явнымъ неудоволь- 
ствемъ. Мечты о `пріобрћътеніи всего этого свыше девятка милліо- 
новъ новыхъ согражданъ мирнымъ путемъ, конечно, иллювія. Да и. 
какое имземъ мы право платить сербами за расширеніе своей тер- 
риторіи? Ее, конечно, пришлось бы отвоевывать силою оружя. 
Иначе говоря, примиряясь этою цЗною съ поляками, мы немед- 
ленно пробрётаемъ въ Германи завлатаго и непримиримаго врага. . 

Съ другой стороны, кто уполномочилъ г. Багницкаго отрекаться 
отъ Литвы, Украины и Галици? Два милліона поляковъ, живущихъ 
здћсь смішанно съ полутора милліонами литовцевъ, тремя милліонами. 
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бЪлоруссовъ, двзнадцатью милліонами малоросоовъ и четырьмя 
милліонами евреевъ, только сами могли бы за себя рВшать и от- 
казываться отъ своихъ притязаній на гегемонію въ краз, геге- 
монію, которую они опираютъ на историческмя традици, дво- 
рянское происхождене, матерьяльное преобладаніе, образованіе... 
Согласятся-ли они съ г. Багницкимъ и его единомышленниками 
на берега Вислы? А между тЬмъ дћло въ ихъ поведеніи и въ ихъ 
отношении къ м3стному населевію, а не въ томъ мизнши, которое 
можетъ объ этомъ существовать на берегахъ Вислы или на бере- 
гахъ Оки. Я не хочу сказать, что польск!е голоса, отрекающівся 
отъ господства въ земляхъ бывшей польской короны, населенныхъ 
не польскимъ большинствомъ, не имћъли бы значеня. Напротивъ, 
я имъ придаю очень большое значевіе, желалъ бы, чтобы наше 
русское общество внимательно къ нимъ прислушивалось и, одоб- 
рая ихъ иниціативу, и само въ своихъ чувотвахъ и жөланіяхъ 
усвоивало бы такія же мнЗн1я и настроенія по отношенію къ окра- 
инамъ съ не русскимъ большинствомъ населенія. Я хочу только 
сказать, что подобныя заявленія сами по себђ, какъ бы симпатичны 
и справедливы они ни были, еще не даютъ даже основанія для 
серьезнаго обсужден1я предложенной программы: «Вамъ, русскимъ, 
западный край, а намъ, полякамъ, за то прусскія и австрійскія 
провинщи, населенныя поляками...» Я понимаю, что для воякаго 
польскаго патріота, честно желающаго другимъ народностямъ того 
же, что и сөбБ, или, по крайней мЪр%, той же справедливости, отре- 
чевіе отъ господства надъ малорусскимъ и бВлорусскимъ большин- 
ствомъ предписывается и логикою и совћотью. Съ другой стороны, 
именно это справедливое отношеніе къ другимъ заставляетъ тћиъ 
страстиће желать справедливости и для себя, а возсоединен!е 
вофхъ земель, населенныхъ польскимъ большинствомъ, и является 
этою справедливостью, и при томъ изъ самыхъ элементарныхъ. 
Такимъ образомъ, не отрицаю, что отреченіе отъ западнаго края 
и притязаніе на австрійскія и прусскія провинціи, ңдселенныя 
поляками, составляють двв стороны одной и той же политиче- 
ской идеи, одинаково требуемыя разумомъ и совъстью каждаго 
убВжденнаго и безпристрастнаго польокаго патріота, одинаково за- 
служивающія одобренія воякаго безпристрастнаго наблюдателя. Рус- 
скіе, конечно, не совсвмъ наблюдатели посторонвіе въ этомъ двл%В, 
но и не совофмъ солидарны въ своих» обязанностяль СЪ ПОЛЬСКИМИ 

іотами. Къ тому же, по своему положенію велико европейской 
Дзожавы, они отв®тственны не только передъ отечествомъ, но и 
‘передъ всћиъ европейскимъ человћчествомъ. Я понимаю такъ же, 
что имфющее возникнуть русско-польское сближене и единөніе, 
можеть постепенно сближать и объединять обязанности рус- 
скаго и польскаго патріота, но вздь это въ будущемъ и никто не 
можетъ предсказать, какъ отразились бы такое оближеніе на идеяхъ 


и жөланіяхъ обфихъ сторонъ. Не одни русокіе прониклись бы подь- 
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скими надеждами и жөланіями, поляки усвоивали бы русокія стрем- 
ден!я; создавались бы совершенно новыя задачи... Будемъ думать, 
что наши внуки будутъ не глупће насъ и когда исторія поставить 
 передъ нами эту задачу объединенной русско-польской политики, 
солидарно и взаимно довзрившейся, они ее рћшатъ на основаніи 
данныхъ, которыхъ мы еще не имфемъ, разумне и справедливёе, 
ч8мъ это мы теперь можем». 

Впрочемъ, и самъ г. Багницкій возлагаетъ свои надежды на бу- 
дущее, вполић сознавая, что въ настоящее время ни одинъ рус- 
скій не р8шится рекомендовать своему отечеству отвоеваніе зару- 
бежной Польши или даже политику, направленную къ ея мирному 
пріобрътенію. Будущее же предоставимъ будущему, а теперь оста- 
новимея на томъ, что г. Багницкій желаетъ для настоящаго, для 
положення основы того русоко-польокаго сближен]я, котораго же- 
лаетъ г. Багницкій и значительная часть польскаго общества. Те- 
перь, кажется, уже нельзя сомнфваться въ существованіи такого жө. 
ланія. 

«Административная автономія, иВстное самоуправленіе, прекра- 
щеніе обрусительныхъ опытовъ›, такъ мы выше формулировали же- 
ланіе русской парти въ Польшђ, отъ имени которой говоритъ съ 
нами г. Багницкій. Мы только не вполн% увћрены, что вврно истол- 
ковали желашя г. Багницкаго, такъ какъ самъ онъ нигдћ ихъ не 
формулируетъ съ достаточной ясностью и категоричностью. Ихъ при- 
ходится выводить изъ сопоставленія разныхъ мћотъ его брошюр». 
Желательно было бы на этотъ счетъ имфть болће обстоятельное 
объяснене и не одного г. Багницкаго, а болђе авторитетныхъ и 
компетентныхъ представителей польскаго обшества. Покам%сть же 
можно только замфтить, что значительная часть русской печати и 
единомысленнаго съ нимъ русскаго общества давно стоятъ на точкв 
зрВнія, выше нами формулированной. За введене земскихъ и 
муниципальныхъ учрежденій въ польскихъ губерніяхъ высказалась 
п почти • вся ежедневная русская печать. Исключен1е соста- 
вили, кажется, одвћ Московскія Бњдомости. Независимо отъ 
этихъ голосовъ русской печати въ посл$днее время (до варшав- 
скихъ событій даже), напомню уже однажды цитированную сегодня 
статью Въстника Европы «Восточная политика. Германи и обру- 
сене» (В. Е., 1872, №№ 2, 3, 4 и 5). Въ этой замћчательной 
статьћ, почтенный журналъ самымъ категорическимъ образомъ, уже 
двадцать пять лӯтъ тому назадъ, рекомендовалъ именно распростра- 
неніе самоуправленія на западныя и польскія губерніи и прекра- 
щөвіе обрусительной политики. Справедливо находя, что только 
этимъ путемъ можно создать возможность боле или мене искрен- 
няго сближенія между враждебными народами, ходомъ истори свя- 
занными въ одно государственное тло, упомянутая статья указы- 
вала и на искусную политику кн. Бисмарка, стремившагося на 
русско-польскомъ антагонизм опереть ту программу взмецкаго 
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Пгапр пас Озѓеп, которая тогда несомн®ино раздћлялась возми 
партіями въ Германи. Раздъляетоя она, конечно, и теперь гро- 
маднымъ большинствомъ иЪмецкаго общества, но явилось сознаніе 
ея неосуществимости въ настоящее время, пониманіе, что герман- 
скаго могущества на это можеть и не хватить. 

Таквиъ образомъ, что касается ближайшей внутренней про-- 
траммы г. Багницкаго, то она несомизнино заслуживаетъ сочув- 
ствія во веёхъь отношеніяхъ. Ви$шие-же политическую программу 
его, которую и самъ онъ признаетъ дзломъ будущаго, будущему и 
предоставимъ. Въ настоящее время едва-ли найдется много рус- 
<кихъ, которые пожелали бы своему отечеству усвоить эту про- 
грамму и возложить ва него тяжкую задачу ея осуществления. 


ІҮ. 


Среди толковъ, возбужденныхъ въ русской печати и въ рус- 
окоиъ обществ варшавскими событіями и неожиданнымъ обнару- 
жөніемъ существовавія значительной русской парти въ Польш, 
видное, едва-ли не самое видное мћсто занялъ вопросъ 0 запад- 
ныхъ губерніяхъ. Правда, г. Багницкій отъ нихъ отрекается, но 
его одного голоса недостаточно. Голововъ же польскихъ, боле авто- 
ритетныхъ и компетентныхъ, по этому вопросу за вое время этой 
примирительной демонотрадіи вовсе не раздалось, или, по крайней 
мЪрћ, до русскаго слуха не донеслось. 

До сихъ поръ, вмЗето единственно справедливаго критерія 
субъективнаго, именно соботвеннаго желанія населен!я, вопросъ о 
западныхъ губервіяхъ разематривалея русскими и поляками съ 
двухъ одинаково исключительныхъь и одинаково объективныхъ то- 
чекъ зрђвнія. Историческія права—эта первая такая точка зрћнія. 
Данныя для рћшенія при этомъ совершенно объевтивны. Они за- 
ключены въ договорахъ, пергаментахъ, историческихъ хроникахъ. 
На этихъ основахъ поляки требовали границъ 1772 года, нару- 
шенвыхъ безъ согласія поляковъ державами, учавотвовавшими въ 
первомъ раздълћ Польши. Съ другой стороны, та же историческая 
точка зрБнія внушала русскимъ идею притязавія на већ земли, вхо- 
дившія въ составъ удъльно-въчевой Руси, а затЬмъ и въ составъ 
литовско-русекаго государства Ольгерда и Витовта. Это устанавли- 
вало русскія права не только на девять западныхъ губерній, но 
и ва Сувалкскую губернію, на Холискій край Люблинской и 
Свдлецкой, на Восточную Галищю и Буковину. И тв и другія 
притязан1я были очень опредВленны, опирались на объективныя 
данныя и были абсолютно непримиримы и несогласимы. Нечего 
распространяться, до какой степени не логична и даже безнрав- 
отвенна эта археологическая точка зрћвія, которая иотлъвшіе пер- 
гаменты и давно изчезнувшія отношенія ставить выше живыхъ лю- 
дей оъ ихъ теперешними потребностями, симпапями и желаніями, 
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Для этихъ живыхъ людей существуетъ государство, а не для удо- 
вольствія архиваріусовъ. Историческое прошлое въ этомъ случа 
имфетъ значеніе лишь по отольку, по скольку оно еще живетъ въ 
сердцахъ и сознаніи живыхъ людей. 

Другая точка зрћвія тоже опирается на объективныя данныя. 
Это точка зрћнія нашонализма, при чемъ объективнымъ крите- 
ріемъ признается языкъ, на которомъ говоритъ населеніе той или 
другой м%етности өп дицезИоп. Состоятельное и образованное обще- 
ство вовхъ западныхъ губерній говорило (въ большинств%ћ и теперь. 
говоритъ) по польски. Неимущая и необразованная масса поль- 
зуетоя въ этихъ спорныхъ губерніяхъ семью нарВчіями, малорус- 
скимъ, бвлорусскимъ, литовскимъ, жмудскимъ, латышекимъ, поль- 
скимъ и еврейско-нёмецкимъ (жаргономъ), причемъ само малорус- 
ское нарћчіе въ Кіевской и Волынской губерніяхъ существенно 
отличаются. Такое положен!е дёлъ заставляло полаковъ смотр%ть на. 
эти простонародныя нарфчія, какъ на мћьотныя раќоіѕ и, прене- 
брегая ими, проводитъ границу своего языка и своей народности 
сообразно распространенію этого языка въ образованномъ и иму- 
щемъ қлассћ. Практически это совпадало съ историческими грави- 
цами 1772 года и потому между польскими легитимистами и поль- 
скими націоналистами не было разногласій, не смотря на все раз- 
лич1е принциповъ, ими усвоенныхъ. Между русскими, конечно, 
тоже были націоналисты. Они взглянули на дъло иначе. Они кри- 
терівиъ взяли распространеніе польскаго языка въ массћ и все, что 
очутилось за предћлами такого распространенія, исключали изъ со- 
става польскихъ земель, т. е. не только вов девять западныхъ гу- 
берній, но и Сувалки, гдз преобладаетъ жиудсқая рЪчь, и Холм- 
щину, гдз гооподотвуетъ малорусское нарё ше, и Восточную Гали- 
цію съ Буковиной. Если я напомню, что упомянутая статья < Въот- 
ника Европы» стоитъ именно на этой точе зрћвія и предлагаетъ 
отдЪлить отъ Царства Польскаго Сувалки и Холмъ, то этимъ однимъ 
будетъ показано широкое распространеніе этого, объективно. націо- 
нальнаго критерія въ тёхъ частяхъ русскаго общества, которыя инте- 
`ресовались рБшеніеиъ польскаго вопроса. На этой точкВ зря 
сходились московокіе славянофилы и кіевскіе украйнофилы, центра- 
листы и федералисты, Аксаковъ и Кулишъ, Катковъ и Костома- 
ровъ, Кояловичь и Драгомановъ. Очень несогласные между собою 
относительно будущности самого западнаго края и его организаци, 
већ әти дВятели сходились въ одномъ: въ ограниченіи Польши пре- 
дђлами распространевія польскаго языка въ масоћ населенія. На’ 
эту точку зрћнія, если не ошибается г. Багвицкій, стала въ настоя- 
щее время значительная часть польскаго общества, которое, по 
словамъ этого публициста, не питаетъ больше притязаній не только 
на Украину, Волынь и Бћлоруссію, но и на Литву. И не только 
на Малоросоію и Литву за предБлами Царства Польскаго, но и на 
тв малорусскія и литовокія территори, которыя, какъ Холмъ и Су- 
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валки, доселћ еще включены въ составъ Царства Польскаго. Мы 
не знаемъ, много-ли поляковъ раздћляютъ воззрћнія, высказывае- 
мыя г. Багницкимъ, но склонны думать, что скорће немногіе и что 
и среди поляковъ, искренно желающихъ оближенія и примиренія 
съ русскими, большинство питаетъ надежду, что рано или поздно 
болће или менфе значительная часть западнаго кран составитъ 
одно національное и культурное тБло съ Польшей, и въ т%с- 
номъ государственномъ союзћ съ Россіей. Культурное и эконо- 
мическое преобладан1е поляковъ въ краћ можеть подавать такіа 
надежды небезосвовательно. Съ другой стороны, однажды русское 
правительство и русское общество пріобрвтутъ полное довћріе въ 
лояльности и общегосударственному имперскому патріотизму поля- 
ковъ, не отанутъ-ли руссые равнодушны, куда будуть тяготћть 
западныя области, къ Петербургу или Варшавъ? Подобныя надежды 
и ожиданія поляковъ, наилучше настроенныхъ по отношеню къ 
Росси, вполяв естественны и мы, если не желаемъ натолкнуться 
на разочарованія, должны быть готовы, къ тому, что значительная 
часть, если только не значительное большинство даже, русской парти 
въ Польшћъ будетъ питать эти надежды и будетъ стремиться, хотя и 
лояльными средствами, осуществить эти надежды. Осуждать за это 
поляковъ было-бы совершенно неосновательно, а уклоняться отъ 
примиренія въ виду этого было-бы и несправедливо, и неразумно. 
Даже худой миръ лучше доброй ссоры, а въ настоящее время су- 
ществуютъ шансы для добраго мира. 

Однако, разумно-ли, справедливо-ли съ нашей сторовы допу- 
стить эту. дөнаціонализацію жмудиновъ, литовцевъ, бвллоруссовъ и 
малоруссовъ? И отказываясь отъ обрусенія поляковъ, не должны- 
ли мы воспрепятствовать и полонизаціи не польскаго насехенія 
западнаго края? Кажется, это логично. Однако, вћдь рћчь идетъ не 
объ обрусћніи, а только объ обрусеніи, что совершенно не одно 
и то же? Коли тБ или другія населенія обрусВютъ сами собою, въ 
силу культурнаго процесса, этому одни порадуются, другіе попе- 
чалуются, но это никакого отношенія въ политик? не имћетъ. Дру- 
гое ДЁло, если населенія обрусятся, т. е. будуть прибћгать къ 
искусственнымъ, частью даже понудительнымъ мфрамъ. Противъ 
этой-то политики обрусенія (отъ глагола: обрусить) уже давно воз- 
ражаетъ значительная часть русской печати, а не противъ про- 
цесса обрусћнія (отъ глагола: обрусъть), совершающагося безъ по- 
нудительныхь мђропріятій. То же самое должно имћть въ виду и 
относительно полонизаціи. Должны быть поставлены преграды вся- 
кому систематическому искусственному ополяченію западнаго края, 
это несомнънно. Борьба же съ естественною полонизаціею въ силу 
роста польской культуры и распространенія ея вліянія возможна 
только культурная же, общественная, но не государственная. Надо 
еще помнить, что обрусеніе западнаго края, т. е. программа его 
денаціонализаціи, ослабляя м3стныя народности, облегчаеть не 
только обрусЪніе, но и полонизацію. 
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Одинъ литовецъ разсказывалъ маф о плодахъ обрусительной 
политики на Жмуди. Сельское населен!е этой страны сохраняло до 
самаго послёдняго времени свой языкъ и свою племенную само- 
бытность, въ течене полутысячел тя, не поддаваясь полонизаціи. 
Но воть началось обрусеніе (прошу помнить читателей, что это не 
обрусъніе, далеко не обрусфнів). Начали жиудиновъ обязательно 
обучать русскому языку и давать, въ видћ грамотности и первыхъ. 
начатковъ образованія, ићкоторое оруде для пріобрътенія куль- 
туры. Какую же культуру будеть пріобрћтать жмудинъ, какъ не 
польскую, которая вокругъ него и надъ нимъ, а воякая другая да- 
лече. Прежде непреодолимымъ препятствіемъ былъ языкъ. Между 
жмудскимъ и польскимъ цБлая пропасть, но между русскимъ и 
польскимъ этой пропасти уже нётъ, и, научившись одному славян- 
скому языку, жмудинъ скоро усвоиваетъ и другой славянскій же. 
Такимъ образомъ, обрусен!е Жмуди повлекло за собою не столько 
ея обрусънів, сколько ея полонизацію. Къ тому же, пробудившееся 
жмудоко-нащональное движеніе, которое могло явить сопротивлене 
полонизащи, было остановлено виленскою администращей все въ 
тфхъ же обрусительныхъ видахъ. Оно теперь ютится въ прусской 
муди, въ Гумбиненъ и ТильзитВ. Я не думаю, чтобы жмудокое 
національнов возрожденіе имфло будущность. ВмћотћЬ съ литовцами, 
говорящими уже ва другомъ нарфчіи, и латышами, еще сильнће 
отличающимися нарћчіемъ, жмудиновъ не наберется и трехъ мильо- 
новъ. Предоставимъ, однако, исторіи рћшить, чћмъ быть литовскемъ 
племенамъ, образовать ли скромную самобытную литовскую народ- 
ность или слиться съ сосздними культурными націями: польской, 
русской или нфмецкой. Будемъ только помнить, что проводя поли- 
тику ихъ денацонализаци, мы ускоряемъ ихъ полонизацію и гер- 
манизацію, потому что, при отсутствіи русскаго культурнаго класса 
въ жмудско-литовокомъ краз, денаціонализація жмудиновъ и литви- 
новъ не можетъ вести ихъ къ обрусћнію и заставить принимать 
всякую другую сосфднюю культуру, а съ нею и народность. Что 
до очевидностн справедливо относительно Ж муди и Литвы, то бу- 
деть вВрно, ќоџбеѕ ргорогііопѕ рагіёеѕ, и относительно остальныхъ 
частей западнаго края. Я мало знакомъ съ бћлорусокими отноше- 
віями. Относительно же моихъ зөмляковъ Правобережной Украины 
могу завёрить воћхъ, опасаюшихся ея ополяченія, что украинское 
населеніе само отобьетоя отъ полонизащи, лишь бы ему не мћшала. 
обрусительная администрація, такъ подавляющая народную само- 
дзятельность, именно необходимую въ этомъ солучав. Запаса этой 
самодВятельности въ украинскомъ населеніи вполнћ достаточно и, 
если галичане успЬшно отстаиваютъ свою народность, при усло- 
віяхъ, гораздо менфе. благопріятныхъ, то украинцы справятся и 
подавно съ этою немудрою задачею. Лишь бы имъ не мёшало обру- 
сеніе, которое, по моему глубокому убёжденію, ведеть въ западномъ 
краћ не къ обрусЪнію, а къ полонизаци. 
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Такимъ образомъ, прекращеніе обрусенія не только относительно 
‚ Царства Польскаго, но и относительно Литвы, БЪлорусе!и и Украины, 
мив кажется необходимымъ дополненіемъ программы г. Багницкаго. 
Безъ этого никакое отреченіе г. Багницкаго и его единомышлен- 
няковъ не избавитъ западный край отъ медленной полонизаціи, а 
Малороссію отъ этого болъзненнаго разсћченія живого организма 
на двое. 


Ү. 


«Злобою сердцо питаться устало, много въ ней правды, да ра: 
дости мало», могли бы повторять польске патріоты эти стихи, если 
бы знали Некрасова. Да, несомнзнно они устали питаться злобою 
и съ искреннимъ порывомъ, почти съ энтузіазмомъ, предались но- 
вому чувству, благожелательному, свободному отъ истерзавшихъ 
сердце злобы и ненависти. Это такъ естественно, такъ понятно... 
Новыя надежды и ожиданія волнують и радують нашихъ соотече- 
ственниковъ польскихъ провинцій. Искренно и душевно жедаю, 
чтобы эти надежды не были иллюзіей, и чтобы миръ и дружба рас- 
цвфли въ сердцахъ народовъ, такъ долго и непримиримо враждо- 
вавшихъ, такъ горестно и неустанно питавшихоя злобою и нена- 
вистью. Искренно и душевно желаю, чтобы исчезли причины, пи- 
тавшія эти злыя чувства, и чтобы сгладились тв шероховатости, 
которыя заставляють русекахъ и поляковъ отворачиваться другъ 
отъ друга. Тёмъ не мен%ће, атісиѕ Раю, зеа тегіќзѕ шасіѕз. Бы- 
ло бы малодушіемъ скрывать отъ себя воћ многообразные трудно- 
сти и опасности положенія. Я не отчаяваюсь въ успЬхв, какъ 
не отчаявалея въ немъ еще въ 1879 году, и, кажется, получилъ 
своймъ упованіямъ нъкоторое довольно яркое подтверждене. Върю 
и теперь въ возможность успћВха, но полагаю, что именно ради 
обезпеченія успвха необходимо внимательно взвћсить вс препат- 
ствія и затрудненія. Выше я уже указалъ на нісколько. Уқкажу 
теперь еще на одно, которое надо считать едва ли не важнићй- 
ШИМЪ. | 

Когда въ 1864 году было подавлено польское возстаніе, русское 
правительство приняло нћоколько органическихь мћропріятій, съ 
цзлью предупредить новыя попытки въ отложенію Польши. Әта 
программа, выработаниая преимущественно Н. А. Милютинымъ, 
выразилась въ 1864—65 гг. двумя одинаково важными актами, 
которые, вићетЬ взятые, должны были положить основаніе образо- 
ванію русской парти въ Польш. 

Первый актъ, указъ 19 февраля 1864 года о надъленіи поль- 
скихъ крестьянъ землею, пользуется довольно широкою извфетностью 
и популярностью въ русскомъ образованномъ обществ. Польокіе 
крестьяне были освобождены Наполеономъ І при образованш гер- 
цогства Варшавокаго, но вся земля оставлена въ собственность по- 
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мЪщика. Крестьяне превратились въ мелкихъ фермеровъ, и эконо- 
мическая зависимость ихъ отъ владЪльцевъ ни мало не ослабла, 
а.съ теченіемъ времени, съ разиноженіемъ населенія и съ обраще- 
нівмъ помЪщиковъ къ капиталистическому хозяйству, должна была 
усиливаться. Матерьяльное обезпечен!е крестьянъ должно было 
уменьшаться. Такъ оно и развивалось постепенно, пока возотаніе 
галиційскихъ крестьянъ въ 1846 году не обратило вниманя и рус- 
скаго правительства на подобное же необезпеченное положене и 
крестьянъ Царства Польскаго. Это побудило тогда же въ 1846 г. 
издать законоположене, по которому вся помфщичья земля, которая 
въ моментъ изданія закона состояла въ арендз у крестьянъ, и 
впредь должна быть предназначена исключительно для сдачи кре- 
стьянамъ въ аренду. Помфщикъ лишалея права землю эту обра- 
щать подъ собственное хозяйство и вообще на другое назначене, 
кром крестьянской аренды. Онъ могь назначать по усмотрён!ю 
цЬну аренды, м8нять арендаторовъ, ставить имъ любыя условія, но. 
земля должна пустовать бездоходная или быть арендуема крестья- 
нами. Эту-то полукрестьянскую, полупомћщичью землю указъ 19 
февраля 1864 года обратилъ въ крестьянскую собственность съ воз- 
награжденіемъ владћльцевъ выкупною ссудою на тЬхъ же основа- 
ніяхъ, какъ и въ Россш. Кром} того, для надфлен!я значительнаго 
числа безземельныхъ, были выдфлены участки изъ казенныхъ зе- 
мель. Әтотъ актъ положилъ первое прочное основаніе демократиза- 
ци Польши, до того времени безнадежно аристократической. Вм$- 
ств съ тёмъ, это создавало цћлое сословіе, видящее свою выгоду 
въ единени съ Россіей. Надо было только, чтобы эти новые, при- 
званные къ жизни народные слои стали культурною силою и, оста- 
ваясь добрыми поляками, образовали русскую партію. Второй важ- 
ный государственный актъ, йзданный въ томъ же 1864 году, отв- 
чалъ именно этой задач%. 

Въ русокомъ образованномъ обществ менфе извћотенъ этотъ зна- 
менательный актъ, именно Высочайший рескриптъ о народномъ и 
общественномъ образованіи въ Царств, обнародованный въ 1864 году. 
Исходныя начала этого рескрипта заключаются въ слЗдующихъ сло- 
вахъ: «Задача Росси по отношенію къ царству польскому должна 
заключаться въ полномъ безпристрасти ко всвмъ составнымъ сти- 
хіямъ тамошняго населенія». Далће еще опредвленнће: «Не позволяя 
ни себљ, ни кому бы то ни было, превращать разсадники наукъ для 
достиженія политическихь цфлей, учебныя начальства должны 
имћть въ виду одно лишь безкорыстное служен1е просвъщенію, 
постоянно улучшая систему общественнаго воспитанія въ царствћ 
и возвышая въ ней уровень преподаванія». Эти прекрасныя ука- 
занія, послБдовательно и твердо проведенныя, могли бы принести 
наилучшіе плоды, давая удовлетворене ваціональному польскому 
чувству безъ всякаго вреда для өдиненія края съ имперей. Ре- 
скриптъ не ограничивался установлевіеиъ принципа, но и указывалъ 
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на его приложеніе: ‹Въ школахъ общихъ, особенно низшихъ обу- 
ченіе должно быть производимо на природномъ языкћ большинства 
населен!я, т. е. или на польскомъ, или на русскомъ, или на нф- 
мецкомъ, или на литовокомъ, смотря по ићотности и происхожде- 
нію жителей» *). Чуждая политическихъ цфлей, которыя рескриптъ 
осуждаетъ, безъ всякой обрусительной подкладки, эта программа 
могла-бы именно въ крестьянотвъ польскомъ создать польскую па- 
тріотическую партію, приверженную русскому союзу. Программа 
эта продолжалась, однако, не долго, и мало-по-малу уступила мћсто 
обрусительной, которая надолго польск патріотизмъ сдфлала несо- 
вићетимымъ съ приверженностью русскому союзу; демократичес кой | 
русской парти въ Польшћ не создалось и нывћшнія примаритель- 
ныя движенія охватили преимущественно польскую аристократію, 
т. е. тв наслоенія польской народности, воторыя естественно должны 
быть особенно приверженны историческимъ польскимъ началамъ, 
трудно согласимымъ со строемъ русской жизни. Нельзя не видЪть въ 
этомъ препятетв!е къ сближенію, не неодолимое, но несомнћнно опасное. 

Опасность эта усиливается торжествомъ именно этихъ исто- 
рическихъ началъ въ Галищи, ихъ политическаго сродства съ 
историческими началами Венгрій, съ идеалами чешской феодаль- 
ной аристократи. Это лдБлаетъ изъ Авотрій особенно удобный 
инотрументъ для возрожденія польскихъ историческихъ началъ въ’ 
ихъ полной аристократической и клерикальной неприкосновени ости. 
Такъ на Авотрію и смотрятъ очень авторитетные поляки, напр. 
гр. Голуховскій, нынЪшній канцлеръ Аветріи, высказавшій въ 1867 
году въ галиційскомъ сеймћ мићніе, что полякамъ нужна центра- 
лизованная Австрія, которая одна можетъ возстановить Польшу въ 
предълахъ 1772 года. Тридцать лётъ прошло съ тёхъ поръ, и мо- 
додой губернаторъ Галиціи сталъ канцлеромъ имперіи, какъ другой 
представитель тБхъ же клерикально-аристократическихъ польскихъ 
началъ, гр. Бадени, тоже изъ губернаторовъ Галищи сталъ первымъ 
министромъ имперіи. Не можетъ это не вызывать тяготЬнія въ 
эту сторону среди поляковъ, особенно ереди польской аристократіи. 
Повторяю, я не считаю всовхъ этихъ препятотвій неодолимыми. Но 
и со стороны русскихъ, и со стороны поляковъ, искренно желаю- 
щихъ сближенія и примиренія, надобно не забывать ӘТИХЪ ПОДВОД- 
ныхъ камней и быть къ нимъ внимательными. 

Я убъжденъ, что Польшћ выгоднфе искать рЬшенія своего боль- 
ного вопроса на почв сближенія съ Россіей, и эти выгоды и яв- 
ляются главнымъ шансомъ великаго дёла примиренія двухъ смер- 
тельно поссорившихся сестеръ. Наша изотрадавшаяся сестра про- 
тягиваетъ руку. Съумћемъ не оттолкнуть ее и достойно отвЪтить. 
Съумћемъ, прежде всего, признать ея право на собственное суще- 





*) «Рескриптъ» цитирую по упомянутой стать «Вестника Европы» 
(1872 г. № 4, стр. 679). | 
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ствованіе и на безопасность соботвенной личности, Съумфемъ нө 
отказывать ей въ томъ, чего желаемъ себћ или, по крайней мёрё, 
что сами уже имЗемъ. 

Роз} Бетрнит. Послћ того, какъ была одана въ типографию 
эта статья, въ нашей ежедневной пресећ появились новыя овћдВнія 
и данныя, ярко и убБдительно подтверждающая нВкоторыя инфнія, 
выше нами высказанныя. Приведемъ нъкоторыя изъ этихъ давныхъ 
и сообщеній. · | 

Выше мы говорили о знаменательномъ рескриптЁ императора 
Александра П на имя намћстника польскаго графа Берга о народ- 
номъ и общественномъ образовании въ Польш%. Данный въ 1864 г. 
рескриптъ этотъ устанавливалъ принципъ равноправности языковъ 
въ школћ, которая повсюду должна была, согласно идеямъ рес- 
крипта, пользоваться для преподаваня языкомъ большинства на- 
селенія, Въ настоящее время г. Багницкій въ «С.-Петербургокихъ 
ВЪдомостяхъ» приводить любопытную справку о’ судьбВ народнаго 
образованя въ Царств Польскомъ въ періодъ примъненія рес- 
крипта и въ послЗдующее время его замЗны обруоительною шко- 
лою. Указавъ на существенныя черты рескрипта, г. Багвицкій 
констатируетъ, что его безпристраст!е вм$ст8 съ дарованнымъ гминђ 
(волости) правомъ основывать училища вызвали значительное раз- 
витіе народнаго образована въ Царств. «Развитіе остановилось 
(продолжаеть г. Багницкій, Сиб. В., 16 сент. 1897 г., № 253) и 
даже основанный гминами школы стали закрываться съ восьмиде- 
сятыхъ годовъ. Привожу свидћтельство русскаго привислинца: «Въ 
сред польскаго крестьянства, не перестававшаго съ начала трид- 
цатыхъ годовъ, т. ө. со времени окончательнаго утвержденія рус- 
ской власти, сочувственно относиться къ дћлу образованія, —что въ 
особенности р3зко выразилось въ шестидесятыхъ годахъ, т. е. по- 
олћ освобождевія его отъ помЗщичьей власти, —с5 начала восьми- 
десятыхь 1000вд наступаеть обратное явленіе — несочувствіе кз 
школь и какъ бы недовњріе къ ней» (В. Р. Очерки Привислянья, 
стр. 277). ЧЪмъ же былъ вызванъ этотъ поворотъ? ТћЪмъ, что бто- 
ронники насильственнаго обрусенія добились отмћны созданнаго 
Милютинымъ порядка, и преподаваніе въ начальныхъ школахъ стало 
изъ польскаго русскимъ. Отсутств!е обязательности дало возможность 
простому народу избъжать вопротивленя въ прямомъ омыслћ, но 
косвенно оказать таковое тёмъ, что независимо отъ отказовъ гмин- . 
ными собраніями давать средства на содержаніе школъ, крестьяне _ 
стали брать изъ нихъ своихъ дћтей и тайкомъ посылать ихъ учиться 
польской грамотћ у приходскихъ священниковъ, органистовъ, у 
сердобольныхъ дочерей помфщиковъ и т. п. Кончилось тћмъ, что 
нывћ число учениковъ (въ школахъ) меньше, чћиъ было до ре- 
формы (крестьянской), что изъ поступающихъ въ школу 75% 6$- 
житъ изъ нея послё перваго учебнаго года, з курсъ оканчиваеть 
мене пяти процевтовъ, да и т8 съ грћхомъ пополамъ лишь знаютъ 
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русокую азбуку» (см. Письма изъ Привислинья бывшаго школьнаго 
инспектора г. Ц—ова), а въ общемъ по числу безграмотныхъ Цар- 
ство Польское стоить нараваћ съ Сибирью». КраснорЪчіе этахъ 
фактовъ такъ неотразимо, что комментаріевъ не требуетъ, ярко и 
выпукло подтверждая все то, что по этому вопросу выше нами 
высказано. 

Едва ли не характернве еще овъд%нія о плодахъ обрусительнаго 
образовавія относительно Литвы. Выше я приводилъ уже сообра- 
женія, заставляющ!я думать, что обрусеніе Литвы и Жмуди ведетъ 
не къ обрусЪнію, а къ полонизаціи. Корреспонденщя изъ Вильны 
въ (.-Петербутлскихь Въдомостяхь (15 сент. 1897 г. № 252) даетъ 
яркую картину этого процесса полонизаци литовокаго населення 
при помощи обрусительной политики. Картина эта такъ интересна 
и поучительна, что позводяемъ себъ привести упомянутую коррес- 
понденщю цфликомъ: | 

Не должны-хн быть принять м$ры, противодъй ствующія натиску поло- 
низащи непольскихъ элементовъ Царства Польскаго и СЪверо -Западнаго 
края? Болфе 30 лЪтъ уже прошло со времени отерытія польскихъ буквъ 
въ литовской письменности (существующей уже болње 300 лљт»љ), посл чего 
для сближенія литовскаго народа съ русскою землею введены были въ 
дитовсків молитвенники русскія буквы. 

Въ 1866 году, по случаю возвикновенія вопроса о снабженін литов- 
скими учебниками народныхъ училищъ Августовской (нын Сувалкской) 
и сосзднихъ губерній и о печатанін пособій для изученія литовскаго 
языка, Высочайше повелЗно, чтобы вс казенныя изданія на литовскомъ 
языкВ печатались непремЪнно русскими буквами. 

Только 22 апрфля 1880 г. графомъ Толстымъ исходатайствовано Вы- 
сочайшее соизволен1е на предоставленіе А кадеміи Наукъ права печатать 
ученые труды по литовскому языку общеупотребительнымъ учено-латин- 
скимъ алфавитомъ съ тЬмъ, однако, чтобы подобныя издавія не были 
распространяемы въ масс литовскаго населенія С$веро-Западнаго края. 

Въ 1883 году вопросъ о печатаніи литовскихъ книгъ разсматривадся 
вновь при виленскомъ генералъ-губернаторств%, причемъ выяснено было: 
1) что издавіе хитовскихъ вкнигь русскими буквами прекращено вовсе и 
прежде чЗмъ населеніе успло привыкнуть въ русскому алфавиту; 2) что 
для огражденія литовцевъ отъ дазьнфйшаго ополяченія, необходимо про- 
будить въ нихъ націовальное самосознаніе, а это можеть быть достигну- 
то только путемъ серіознаго образованія и развит1емъ любви къ родному 
языку. Коммиссія, образованная при тогдашнемъ генералъ-губернатор%, 
ссылалась при этомъ на мнъніе образованныхъ литовцевъ и компетент- 
ныхъ лицъ, которыя высказывали (въ газетахъ) мнЪніе о необходимости 
изданія народной газеты и популярныхъ книгь «общеупотребительнымъ 
учено-латинскимъ алфавитомъ». Въ это самое время появился заграницей 
журналъ ‹Аушре», производящій, какъ извЪстно, въ польскихъ кружкахъ 
сильное возбужденіе, раздраженіе и треволненіе о новыхъ, якобы, отще- 
пенцахъ-литвоманахъ. Считать литвомановъ за нЪмецкое изобрЪтеніе 
(вродБ обезьяны) было невозможно и велЬдствіе этого польское общество 
на ЛитвЪ косвенно старалось вредить этимъ литовскимъ интеллигентамъ 
„русской школы“ насмфшками, криками объ „атеизм“ и „измфнЪ“ като- 
лицизму. Цфль такъ или иначе была достигнута: не только литовскій 
простолюдинъ ушелъ въ Америку отъ мстной безработицы, но и ксендзъ, 
и затравленный интеллигентъ, иногда родные братья! Возникла не толь- 
ко въ Пруссіи, но и въ ОЪверной АмерикЪ литовская печать, съ кото- 
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рой легко познакомиться было рабочимъ литовцамъ, посылающимъ не мало 
денегъ своимъ оставшимся роднымъ и разсказывающимъ при возвраще- 
ній о чудесахъ Новаго СвЪта. 

Выставка печатнаго хфла въ С.-Петербург наглядно показала, какъ 
мало распространена казенная русско-литовская книга и какъ широка 
область расиространенія литовской контрафакціи. Ре ѓасќо литовскій мо- 
литвенникъ оказался большею частью предметомъ ввоза. — Что же мы ви- 
`димъ въ настоящее время? Вопросъ о литовскомъ шрифт и литовской 
цензур гд$-то разрфшается, а на дл примфняются старые циркуляры, 
въ силу которыхъ каждый стражникъ и войтъ имфетъ право затБять дБло 
съ каждымъ молящимся литовцемъ о контрабанд%, контрафакціи; каждый 
желающій зла сосЪду можетъ подать заявленіе о существованін въ чу- 
жой хат$ молитвенника заграничной фабрикаціи (и все это для огражде- 
нія литовскаго народа отъ ополяченія?!) Неужели же русское единеніе 
съ поляками должно служить въ ущербъ простолюдина литовца и б$ло- 
русса, не поддающагося польскому натиску и предпочитающаго дома вм%- 
сто польскаго говорить по-литовски, а въ общественныхъ мъстахъ и въ 
русскомъ обществ —по-русски? Неужели въ чемъ-нибудь повинны литов- 
цы, кончившіе русскія учебныя заведевія, которые мечтаютъ о духовной 
помощи младшей братін и, по выраженію м$стнаго сувалкскаго общества 
фусскао происхожденія, „даже не хотятъ говорить по-польски“. Правда, 
эти литвоманы въ послЬднее время вздумали въ «Уаграз»’В изобразить 
нравы мелкихъ представителей администраціи (такъ назыв. взятковичей}, 
но въ семь$ не безъ урода, и врядъ ли м$етные знатоки литовскаго во- 
проса, собирающие всякими энергичными мфрами нынв въ Маріамлол% и 
БКальваріи (узд. гор. Сув. губ.) литвомановъ послЪдней формація, въ со- 
стоянін сираведливо обсудить дБло. Какъ всегда, кода Польша пляшет», 
Литва плачетъ: если уже болће образованные братья и сыновья (ксендзы, 
врачи и др.) не надежны, такъ что же будетъ съ ихъ родителями и се- 
страми! 

Есть много лицъ въ Варшав%, которыя помнятъ, что въ 1889 г. было 
сказано на одномъ изъ засБданій варшавскаго- статнстическаго комитета 
(Труды В. Стат. Комитета П изд. 1890 года, страница 143) о литовскомъ 
вопрос. Даже А. А. Апухтинъ согласился, что литовцы весьма интелли- 
гентны, а проф. Симоненко сообщилъ, что литовцы-студенты въ 1869 го- 
ду составили свой собственный вружовъ. Вопросъ же, поставленный ге- 
нералъ-фельдмаршаломъ Гурко: не было-ли съ нашей стороны ошибкою 
заставлять пхъ принять русскій шрифтъ, остался нерзшеннымъ и до на- 
стоящаго времени, 

Изъ № 4 литовской газеты ‹Уаграз» видно, что 7 мая сего года цир- 
кулярно предписано буриистрамъ и старшимъ стражникамъ Сув. губ. 
‹«имЪть строгій надзоръ за распространеніемъ тайно черезъ границу до- 
ставленныхъ молитвенниковъ, календарей и другихъ печатныхъ произве- 
деній, придерживающихся направленія, для правительства нежелатель- 
наго, да еще и напечатанныхъ латино-польскими буквами». Указано за- 
тЪмъ на Высочайшее повел не 1866 года о томъ, чтобы казенныя издан1я 
на лнтовскомъ языкъ печатались непремфнно русскими буквами. При 
ген.-губ. Кауфман% и по его же представленію главное управленіе по дЊ- 
ламъ печати постановило: а) воспретить безусловно книги, относящіяся 
до народнаго образованія, на лит. яз. и латинск. буквами; б) возвратить 
книгопродавцамъ, дозволивъ имъ пустить ихъ въ продажу, пропущенные 
цензурою молитвенники и книги религіознаго содержанія. Тақимъ обра- 
зомъ, значитъ, Высочайшее повелфніе о запрещенія печатать не-казенныя 
издавія литовско-латинскимъ шрифтомъ не отыскано? 

Не смотря на видимую неясность постановки вопроса, сомнительную 
цфлесообразность м%ры (хотя имфлось въ виду благое дћло, предирини- 
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маемое для сближен1я литовскаго народа съ русской землей!) вышепрн- 
веденными распоряженіями пользовались для многолћтняго (1866—1897) 
преслћдованія литовскихъ не-казенныхь изданій. Пе {асфо пропускались 
только молитвенники, образки-картинки и др. книжныя издБлія религіоз- 
наго содержанія. 

Весною и лЬтомъ нынфшняго года съ особенной энергіею установ- 
ленъ былъ фактъ широкой распространяемости литовскихъ контрафакцій 
н газеть среди массы литовск. населенія Сув. губ. Пошли обыски и 
аресты! 

Взяты были сначала книгоноши и коробейники (И. Пежайтисъ, изъ 
Лидукаймо, І. Лувомайтисъ, Антоновичъ и др. *), потомъ болђе интелли- 
гентные литовцы, какъ Р. Витковскій въ Маріампол, Голякъ—въ Боль- 
чунахъ, кс. Рудвалисъ и Булвецъ, семейство Матулайтисовъ (одинъ изъ 
нихъ быль докторъ въ Сейнахъ, другой —студентъ моск. унив.), Ив. Кра- 
учунасъ въ Вержболов%: вс эти лица сидфли или сидятъ въ Кальвари н 
Маріампол%, причемъ общее число лицъ, взятыхъ по литовскому дфлу, 
нын$ значительно превосходить сто. Наконецъ, изъ студентовъ с.-петер- 
бургскаго университета арестованъ въ август Антонъ Данилевскій изъ 
местечка Сынтовтъ, Владиславовскаго узда. 

Этотъ молодой человЪкъ уже два года ‘учится на историко-филологи- 
ческомъ факультет и еще въ прошломъ году удостоился за работу по 
церковно-славянскому языку Кирилло-Меөодіевской стипендін. Если уже 
человъку, знакомому съ церковно-славянекимъ языкомъ, да тъмъ боле 
грамматически его знающему, необходимо знать литовскій языкъ и его 
литературу (лля синтаксиса), то его изучевіе человъку, происходящему 
изъ бъдной литовской семьи, представляется чъмъ-то особенно интерес- 
нымъ и дорогимъ не только научно, но и нравственно. 

Арестованный Антонъ Давилевскій желалъ посвятить свои труды 
спеціальному изученію западно-славянской и древне-литовской исторіи и 
оттого въ теченіе минувшихъ двухъ лфть занимался: а) литовской миөо- 
логіею (составляя рефератъ 10 поводу книги М%ржинскаго объ этомъ 
предмет%); Ъ) истсричесвой этнографіею реф. (о Герулахъ). Отличаясь 
большой усидчивостью и трудолюбіемъ, А. Д. только на одинъ мБсяцъ 
уЕзжалъ ва родину, продолжая и тамъ усердно заниматься любимыми 
предметами. 

Сувалкская губернія, какъ пограничная, сосредоточиваетъ въ себ 
по преимуществу дфла о контрафакціяхъ и литовскихъ газетахъ, что объ- 
ясняется: а) сравнительно большимъ числомъ лицъ, гимназически образо- 
ванныхъ и происходящихъ изъ крестьянъ: Ъ) природной стойкостью на- 
бонально-дитовскихъь убњжденіёй, не поддающихся ополяченію; с) частными 
отношеніями съ американскими эмигрантами — родственниками (одинъ изъ 
богатфйшихъ американскихъ литовскихъ Ениго-издателей Паукатисъ ро- 
домъ изъ Сувалеской губерніи). 

Знаютъ-ли лица, издали гнетушія литовцевъ Сув. губ., что тамъ на 
населеніе въ 640.000 душъ только 142,000 говорятъ по-польски? 

Въ сожалБнію, перехвачевныя литовскія книги не передаются цен- 
зурному разсмотр%н1ю, а большею частью уничтожаются. Собственно 
говоря, вътъ ни литовской цензуры, ни правительственнаго агента, ко- 
торый слБдилъ бы за всфыъ литовсквмъ движеніемъ въ совокупности: 
есть только случайные и одинъ казенвый переводчикъ. Кто же, наконецъ, 
обратитъ вниман1е на безцфльное вошющее гоненіе и заступитея за ви 
въ чемъ неповинвую Литву? Пусть русскіе люди спросятъ свою совфеть... 


*) Общія свЪдБвія объ этомъ заимствованы изъ америк. газеты ‹Т6- 
уупе» (Отечество) за 1897 г. 
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Эту историо обрусћнія Литвы редакція цитируемой газеты до- 
полняетъ въ передовой редакціонной стать очеркомъ современныхь 
плодовь этихъ искусныхъ ифропріятій. ‹Любопытно (читаемъ мы 
въ указаиной стать, № 259), что въ пятидесятыхъ годахъ въ ви- 
ленскомъ каоедральномъ костел еще произносились проповћъди на 
литовскомъ язык. Теперь не для кого говорить по литовски: почти 
никто бы не понялъ! Въ Ковић въ кзоедральномъ костелВ литов- 
скую проповъдь произносять послћ польской. Въ костел семинаріи 
литовскія проповВди произносятся иногда воспитанниками для прак- 
тики. Въ остальныхъ же ковенскихъ костелахъ проповфди гово- 
рятся только на польскомъ язывВ. Черезъ двадцать лёть во всей 
КовнВ некому будетъ слушать литовскую проповЬдь! Въ виленской, 
тельшевской или самогитокой епархляхъ все духовенство искиючи- 
тельно литовцы. Въ могилевской же (петербургской) архепархи 
большая часть духовенства тоже литовцы, остальные б%ълоруссы. 
Еще родители воћхъ этихъ епископовъ, прелатовъ и низшихъ ду- 
ховныхъ иначе не ум%ъли говорить, какъ по литовски. Ихъ же род- 
ные сыновья совершенно ополячены; даже въ сношеніяхъ съ при- 
слугою они употребляютъ только польскій языкъ, родной же литов- 
скій забываютъ. Наконецъ, и въ деревенскихъ костелахъ въ бого- 
служени литовеюй языкъ уступаетъ нынф м%ето польскому, при- 
томъ по собственному желанію ополячивающихся прихожанъ. Сло- 
вомъ, если по настоящему можно судить о будущемъ, то олћдуетъ 
предвид%ть, что скоро вм$ето теперешнихъ литовцевъ будетъ ‘столько 
же поляковъ». Цитируемая газета ищетъ причины этой быстрой 
полонизащи Литвы и Жмуди (частью и б$лоруссовъ) въ стене- 
ніяхъ католическому вВроисповћданію и въ стћсненіяхъ мћстныхъ 
непольскихъ народностей. «Тридцать лЪтъ религіозныхъ притћсне- 
ній (замчаютъ Сиб. В.) постепенно убъдили народную массу, что 
ихъ преслђдуютъ за вру. Ибо ради чего другого могло быть съ 
казаками отбирать отъ нихъ костелы, воспрещать строить новые 
и починять старые, воспрещать ставить кресты, обременять поде- 
сатинными налогами на содержаніе православнаго духовенства?» 
Все это и заставило народныя массы, прежде враждебныя ополя- 
ченному дворянству, съ нимъ сблизиться и перенимать отъ него 
и его культуру. О другой причин цитируемая газета говорить: 
«Запрещене печати на мћстномъ язык вынуждаетъ всвхъ ино- 
язычныхь католиковъ хвататься за тотъ же преслвдуемый, но не 
запрещенный польскій языкъ». Все это очевидно. И, однако, не 
желавшіе видЪть—тридцать лфть не видфли... Двадцать пять лЪтъ 
тому назадъ упомянутая статья «Вестника Европы» все это пред- 
сказывала. Голосъ московскихъ публицистовъ печальной памяти · 
былъ громче... | 

Какъ яркая иллюстрація упомянутыхъ выше (.-Летербурскими 
Въдомостями религіозныхъ стфенен!й, очень характерно сообщеніе, 
приводимое тою же газетою (отъ 13 сент., № 250). ИзвЕстно, что 
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недавно распубликовано Высочайшее повел не, по которому отив- 
нено повсемфстно въ нмпери, а слЬдовательно и въ Западномъ 
КраЪ, обязательное посЪщевіе православнаго богослуженія учени- 
Ками иновърцами (въ учебныхъ заведеніяхъ гражданскаго вздом- 
ства); О непримњненім этого Высочайшаго повелфнія и сообщаютъ 
Спб. Бњд. ‹Передъ нами лежать (пишетъ упомянутая газета) 
письма изъ С$веро-западнаго края, которыя мы, изъ смущенія пе- 
редъ вообщаемыми въ нихъ гадкими подробностями о происходив- 
шемъ 20 августа въ Шавельской гимнази, не рашаемся пока пре- 
давать полному оглашенію. Вкратцћ говоря, тамъ опять тћснили и 
мучили воспнтанниковъ-католиковъ за попытку не присутствовать 
на молебн% въ гимназическомъ зал. И это черезъ два мъсяца по- 
слё состоявшагося Высочайшаго повел ня! Можно себ предетавить, 
что считали своимъ долгомъ дфлать до этого чиновники-педагоги. 
Когда же мы, русскіе, перестанемъ, наконецъ, краснћть за древне- 
яѕыческій способъ проведенія въ жизнь государотвенныхъ иачалъ 
на родной намъ славянской окраин?» 

Золотыя слова... Ими мы и окончимъ эту дополнительную за- 
мЪтку. 


с. ю. 


Хроника внутренней жизни. 


Неурожай и продовольственный вопросъ. 


Тяжелый годъ предстоитъ пережить крестьянству значительной 
части Россіи. ТВ тревожныя опасенія, которыя возбуждало еще съ 
начала лБта состоян1е хлфбовъ, къ несчастію, оказались вполн% 
справедливыми. Факть крупиаго неурожая, охватившаго особою 
очень обширный районъ и притомъ районъ по преимуществу земле- 
дЪльческій, въ настоящее время ве подлежить уже сомнЪнію; хотя 
самые размъры бЬдотвія и не могутъ еще быть опредћлены сколько 
нибудь точно по имющимся свъдфніямъ. 

Судя по послЬдне опубликованнымъ (въ № 32 «Извфстій› ми- 
нистерства вемледфлія) даннымъ полоса неурожая озимыть хлћбовъ 
занимаетъ огромную площадь, въ которую входитъ большая часть 
губерній средняго и нижняго Поволжья (Нижегородская, Симбир- 
ская, Певзенская, Саратовская, Самарская, Оренбургская и Астра- 
ханская), вся центральная зөмледъльческая область (губерніи: Кур- 
ская, Орловская, Тульская, Рязанская, Тамбовская, Воронежская), 
Черниговская губернія, Донская область и Предкавказье (Кубан- 
ская область и Ставропольская губеркія),—т. е. весь юго-востокъ 
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и значительная часть центральной Россіи. На воемъ этдомъ про- 
странств8, въ среднемъ по цфлымъ губерніямъ, урожай ржи со- 
ставляетъ отъ 55 до 75 отъ средняго сбора принятаго за 100, а 
урожай озимой пшеницы отъ 45—70%; въ большивотвћ случаевъ. 
при этомъ погуберневя цифры были ближе къ первому, низшему. 
предћлу, нежели къ высшему, встрётившемуся только въ двухъ 
губерніяхъ. Такъ какъ урожай нынЪшняго года отличается крайней 
пестротой— въ; зависимости главнымъ образомъ отъ времени сва, 
а также отъ качества почвы и ея обработки—то уклоненя въ 
отдвльныхъ случаяхъ въ об стороны отъ приведенныхъ сред- 
нихъ очень значительны. Въ губерніяхъ съ плохимъ урожаемъ встрћ- 
чаются полосы, на которыхъ полученъ удовлетворительный и даже 
хорошій оборъ, но за то рядомъ съ ними лежитъ гораздо болће 
такихъ дөсятинъ, гдВ хлђбъ даже и не убирался, а стравливался 
или скашивался на кормъ скоту. Почти по воћмъ губерніямъ по- 
страдавшей полосы колебанія цифръ урожая въ краткой табличк%, 
опубликованной министерствомъ землөдфлія, начинаются 0тъ 0... 

Недоборъ главнаго потребительнаге хлћба въ крестьянскомъ хо- 
зяйств} —ржи—могъ бы быть мене чувствителенъ, ежели бы ря- 
домъ съ нимъ получилоя сколько-нибудь обильный сборъ яровыхъ 
хлЬбовъ, идущихъ на продажу. Къ несчастю, въ нынзшнемъ году 
дЪло стоитъ далеко не такъ. Въ большей части почвы, охваченной 
неурожаемъ ржи, и урожай яровыхъ долженъ былъ оказаться пло- 
химъ, судя по сообщеніямъ, полученнымъ предъ его жатвою. Не- 
удовлетворительные и плохіе сборы яровыхъ хлћбовъ, по св д ямъ 
министерства земледБлія, ожидались во всемъ центральномъ земяе- 
дзльческомъ район%, въ губерніяхъ нижневолжскихъ, Черниговской, 
Калужской, въ южной части Московской, Саратовской, Донской 
области, въ Ставропольской губерніи и въ сЗверныхъ отдЪлахъ Ку- 
банской области. Такимъ образомъ изъ числа пораженныхъ недоро- 
домъ ржи мъстностей только среднее Поволжье (гдз урожай яровыхъ 
ожидался большею частью посредственный) и часть Донской области 
и Предкавказья не вошли въ полосу неурожая яровыхъ хлћбовъ, за то 
полова эта продвинулась далће къ с$веро-западу и захватила также и 
насколько нечерноземныхъ губерній. Къ этому простравству примы- 
кали мъстности, гд ожидаемый урожай характеризовалоя какъ по- 
средственный. «Во всемъ этомъ обширномъ районъ продолжительная 
засуха задержала ростъ и развите яровыхъ; выпавш!е дожди содђй- 
ствовали только росту позднихъ посзвовъ, обусловивъ въ то же время 
засоренность ихъ травами». Урожай яровыхъ, еще въ большей, впро- 
чемъ, степени, ч8мъ урожай ржи, имЗетъ въ нынћшнемъ году пестрый 
характеръ, такъ что благополучные оазисы попадаются и среди 
неурожайнаго района и наоборот». 

Сборъ сљна, волвдствіе продолжительной весенней засухи полу- 
чился почти повземфотно неудовлетворительный и въ общемъ итогћ 
значительно меньшій, чћмъ въ прошломъ году. 
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Такимъ образомъ крестьянину пострадавшей полосы, живущему 
отъ земли, угрожаетъ опасность остаться безъ хлћба для пропитанія, 
безъ сфмянъ для посфва, безъ кориа для скота (которымъ олужитъ, 
главнымъ образомъ, яровая голома—сћно крестьянокій скотъ Встъ 
только «по праздникамъ»), безъ топлива (въ безлћосныхъ мъстностяхъ 
жгутъ озимую солому, которая идетъ также и на подстилку, а по 
нужд и на кормъ скоту) и безъ средствъ для уплаты податей и по- 
крытая денежныхъ расходовъ хозяйства, главнымъ источникомъ для 
полученія которыхъ служить—помимо заработковъ —продажа ярового 
хлћба. 

Трудность положевія усиливается еще тЬмъ, что параллельно 
съ ивурожаемъ идутъ и сопуствующя ему явленія —паденіе цны 
крестьянской рабочей силы и повышеніе цћяъ на хлћЬбъ, сћно и 
солому, которые крестьянину приходится покупать. Эти поел8дет- 
вія неурожая успЗли уже сказаться еще ранзе, чЁмъ жатва снята 
была съ полей. Ц®ны на хлЁбъ шли вверхъ по мЪрћ того, какъ 
виды на урожай все болће и болће опредЗлялись въ неблагопріят- 
ную сторону. По отиъткамъ Елецкой биржи, находящейся въ центр® 
неурожайнаго района, 1 пудъ пшеницы стоилъ 3 мая 70 к., 7 іюня 
73 коп., 5 юля—80 к., 2 августа 85 к., а 30 августа уже 1 р. 8 к. 
За 4 м8еяца цБна поднялась на 38 к. или на 54%. ЦФны 1 пуда 
ржи за тЬ же м8еяцы были: 39 к., 42 вк. 47 Е, 58 и 68 коп., по- 
сд%дня цфна (30 авг.) превышаетъ майскую на 74°/,; цёны 1 пуда 
овса—39, 39, 40, 50 и 60 кв., повышеніе на 54%. 

Рядомъ съ этимъ въ районахъ наибольшаго спроса на рабочія руки 
землед$льческихъ рабочихъ обнаруживалея избытокъ предложенія и 
паденіе заработной платы. 

Бъ довершенію всего засуха, длившаяоя весь іюль и августъ, не 
` позволяла приступить во время къ озимымъ посћвамъ. Не засђван- 
ныя, засохшія нивы являлись очень неблагопріятнымъ предсказа- 
ніөмъ и для будущаго года. 

Немудрено, что извъстія, попадающія въ газеты съ отт, за- 
хваченныхъ полосою неурожая, носятъ на себв очень мрачный ха- 
рактеръ. 

‹Убрали рожь и овесъ—читаемъ мы въ кореспонденщи «Рус- 
скихь В%домостей» отъ 19 юля изъ с. Мавсы Сапожковскаго 
увзда, Рязанской губерніи, — десятина дала отъ 3 до 5 копенъ. 
Выходомъ изъ копны — рожь отъ 3 до 4-хь м8ръ, овесъ отъ 
5 до 6-ти мЬръ. Просо обзщаеть быть еще хуже; хотя нынћш- 
ній годъ по урожайности и выше 1891 года, но для нашихъ кре- 
стьянъ онъ будетъ трудиће. Во-первыхъ, тогда у нихъ запасовъ 
прошлыхъ лЪтъ было больше, во-вторыхъ, гораздо шире было по- 
ставлено двло продовольствія, чћмъ оно обБщаетъ быть поставлено 
теперь. Кромъ того, тогда совершенно не собирали податей. Бу- 
дутъ-ли собирать ихъ въ нынћшнемъ году? Платить-ли нашему кре- 
стьянину этотъ годъ, не платить ли податей, его все равно нужио 
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будетъ кормить съ октября или ноября. Цлесообразно-ли поэтому 
будетъ, если его сначала заставить продать въ полномъ смыслв 
насущный хлёбъ по болће дешевой цЪн%, а потдмъ будуть поку- 
пать этотъь же хлфбъ и для него же—по боле дорогой? За отоут- 
ствіемъ корма для скота, крестьяне уже сейчасъ стараются продать 
его, хотя бы по самой дешевой ц%нф, но покупателей нфтъ. Ко- 
ровъ, овецъ и свиней думають порђъзать осенью 66%, а лошалей 
продать татарамъ тоже на зарћзъ, —разумЗется, за гроши.—Не ме- 
нће, чёмъ хлЬбъ насущный, нашихъ крестьянъ заботитъ почти 00- 
вершенное отсутстве топлива: лћсовъ въ нашей мћотности нЪтъ, 
а солома, продающаяся уже сейчасъ по рублю, за копну пудовъ 
въ десать, пойдеть на кормъ скоту. Придется жечь крыши дво-. 
ровъ.— Рибочія руки у насъ такъ дешевы, какъ никогда. Всю ра- 
бочую пору поденная плата не превышала 25 коп.; теперь же бабу 
можно нанять на цћлый день за 5 коп.. — Наступаетъ. время по- 
сЪва озимыхъ, а у насъ стоить страшная засута. Боимея, кавъ 
бы ве пришлось сћять зерно въ «золу», какъ нагываютъ у насъ 
сухую землю. Тогда и на сл8дующий годь трудно ожидать хорошаго 
урожая». 

«Каждый день приносить новое безпокойство сельскимъ хо- 
зяевамъ—сообщаетъь рязанскій ворреспонденть той же газеты три не- 
дли спустя (10 августа), почти 1 '/, месяца не было ни одного дождя 
и на окекихъ заливныхъ лугахъ трава, спаленная солнцемъ, хру* 
ститъ подъ ногою.—3а Окою, близъ Рязани, горятъ торфяники и 
только теперь, кажется, удалось ограничить этотъ пожаръ.— Цна 
четверти ржи прошлогодней 5 р. 50 в., а нынзшнаго урожая— до 
5 р. 90 Е.». | 

«Безотрадное лћто переживаетъ нара м$стность, уже сильно 
пострадавшая отъ неурожая въ 1891 г. —пишутъ изъ рязанской гу- 
берни въ «Новое Время» (№ 7732, 25 августа). Настоящий 
1897 годъ превзойдетъ его по грозящей нуждћ и голоду. Можно 
сказать, что съ самаго 13-го апрћля по 27-е августа не было 
здВоь ни одного порядочнаго дождя. Только около 20го іюня 
быль единственный во все лһто хорошій дождь, и его было 
недостаточно, чтобъ промочить пересохшую землю. Съ тёхъ поръ 
полаћйшая засуха продолжалась до 27-го августа. Можно пред- 
ставить, какова. была уборка: убирать было почти нечего. Не только 
у крестьянъ, но у большинства помёщиковъ рожь обходилась по 
три копны на десятин%, овесъ немногимъ боле, а просо хотя было 
густо и высоко, оказалось на половину пустымъ, такъ какъ наливъ 
былъ самый скудный. Когда крестьяне отсћатся, то у вихъ почти 
не останется хлћба на пропитан!е, а тћиъ болће на платежи и до- 
машнія нужды. Соломы и сна на кормъ скоту такъ мало, что уже 
теперь началась распродажа скота за безцёнокъ. Къ довершенію 
‚ бъдетвія почти никто еще не. сћялъ, а уже конецъ августа. Земля 
до того пересохла, что всякій опасается бросить въ нее даромъ по- 
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олћдній запасъ свой. Говоратъ, что иногіе · изъ помЪщиковъ рёши- 
лись вовсе не сЗять, считая, что выгоднће продать хлЪбъ по вы- 
сокой цвнЪ, ч8мъ бросить его дароиъ. Желтый листъ усилөйно -ва- 
литоя съ деревьевъ оть суши, паровыя поля голы, иёть ни тра- 
винки, и несчастныя стада печально бродятъ, подымая столбъ пыли 
и тщетно отыскивая свзжую былиику. Въ конц августа солнце 
такъ жгло, что было вътёни до 33° Р., а на солнц болће 40°. Кром% 
того, здесь и тамъ пожары опустошаютъ деревни, отнимая и кровъ 
у обнищавшихъ крестьанъ». 

Такія же безотрадныя вћоти идутъ и изъ другихъ губерній зло- 
получнаго земледЪльческаго центра Европейской Росоіи. 

«Продолжительная засуха и жара, отоявшія все время здћоь— 
пишуть «С..Петербургоюмя ВЪдомости› изъ Елецкаго у. Орловской 
губерніи, сдвлали то, что вся трава и кориъ для окота безвозвратно 
погибли. Соломы ржаной такъ мало, что уже теперь копна про- 
даетея по два рубля. Предстоитъ безкормица для скота, и крестьяве 
начази уже распродавать его за безцънокъ; лошади идутъ по двад- 
цати, пятиадцати, даже по десяти и пати рублей за штуку. Ко- 
ровы также нипочемъ, и, не смотря на крайнюю необходимость въ 
нихъ для семейныхъ крестьянъ, они спЪшатъ отдБлаться поскорће 
отъ кормилицъ своихъ ребять за самоф ничтожное вознагражденіе. 
Урожай хлбовъ также плохъ. На крестьянскихъ земляхь кое-гдё 
уродилось не болће двухъ-трехъ копенъ. Мужики прямо называютъ 
вынћшній годъ голоднымъ и очень страшатся предстоящей зимы». 

«Уборка ржи въ Тульскомъ уђздЪ закончилась—сообщаеть отъ 
2 августа корреспонденть ‹Р. В.›—м%етами въ виду крайне скуд- 
наго урожая закончена и молотьба. Чувствуется большая нужда въ 
помощи на обс$менене, и миогія общества вошли съ ходатайствомъ 
о выдачВ ссудъ. Уборка овоа заканчивается: овесъ рёдокъ и плохъ 
умолотомъ. Волфдствів бездождія и долго стоящихъ жаровъ отавы 
дуть плохо, на возвышенвыхъ мъотахъ травы окончательно выго- 
рћли, и ихь не хватаетъ даже для подножнаго корма. Цены на 
хлЬба и сЪно значительно поднимаются: рожь 55 к., овесъ 60 Е. за 
пудъ, солома 26 к. пудъ, сБно съ 15—20 в., обычныхь въ такое 
время, поднялось въ цёнВ до 50 к. пудъ». 

Поздний шія извћстія изъ той же губерніи еще менће: благо- 
пріятны. «Въ общемъ съ десатины —-пишутъ въ «Русскія Вьдоиоєтн» 
отъ 8 сентября—въ Тульской губ. получается въ нынЬшнемъ году 
12—20 пудовъ, по отдфльнымъ же иђћстностямъ крестьяне не с0бе- 
рутъ и 2 — 3 пудовъ; такъ что своего хлћба не хватаеть и на 
первый ићояцъ посл его уборки. Овесъ уродилоя нифеколько лучше, 
но и его не хватаетъ для крестьянина. Обыкновенно выручка съ 
продажи’ овса идетъ иа уплату повинностей и на покупку хлћба въ 
конц года, теперь же врядъ ли его хватить на одић повинности. 
Губернокое зейотво ходатайствовало: объ оторочећ уплаты выкуп- 
ныхъ платежей (около 12 р. на: дворъ), но до сихъ поръ неизв 
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стны результаты ходатайства, а между тЬмъ наступило время сбора 
повиниостей. Плохой урожай сћна, недостатокъ въ волом уже отра- 
зилея на крестьянскомъ хозяйотв%; скотъ въ большомъ количеств 
гонится на рынки и продается за треть цзны: тридцати-рубле- 
вая корова продается за 12, овцы старыя по 2 руб. за штуку. 
М%етами жалуются на порчу капусты червями; греча пуста 
отъ засухи. Картина получается тяжелая. Многе увфряютъ, что. 
положенје крестьянъ напоминаетъ 1891—92 голодный годъ. Н%ко- 
торыя земства, какъ алексинское, новосильское, уже ходатайствуютъ 
объ открыти въ уфздВ органовъ ‹Краснаго Креста», закупають 
хлёбъ, производятъ подворное изолёдован!е, однимъ словомъ, гото- 
вятся къ предстоящей борьбВ съ голодомъ. Осенвій сВвъ также. 
былъ неудаченъ и грозить неурожаемъ и въ будущемъ году. По- 
олВднее время стояла страшная засуха, н сћять приходилось прямо 
въ пыль. Поздній съвъ, когда стали перепадать дожди, въ концћ 
августа, болће удаченъ, тёмъ не мене сравнительно съ другими 
годами и онъ плохъ. ЦЪны на хлћба сильно поднялись. На послћд. 
нихъ торгахъ въ Тулв рожь вовсе не продавалась, ржаная мука 
продавалась по 90 коп. за пудъ, овесъ по 4 руб. 50 коп. за чет- 
верть; совно 53 кои8йки за пудъ. Подъ вмянемъ высокихъ цёнъ 
богородицкая дума повысила таксу на муку съ 50 до 70 к. Въ Тулф. 
булочныя также подняли ціну на печеный хлђбъ (черный и б%лый), 
Но на дняхъ администрація потребовала, чтобы онъ продавали по 
обычной такс. Городское самоуправлене, въ ожиданін трудной 
зимы, предполагаетъ возобиовить дъЙствія дешевой столовой и рас. 
ширить дфятельность городского ломбарда, для чего придется обра- 
титься къ значительному займу. Плохой урожай и въ другихъ мћост- 
Бостяхъ Россіи уже усплъ отразиться на нашей промышленности: 
мелкія самоварныя фабрики распускаютъ рабочихъ, понижают 
расцћнокъ. Крупныя— пока еще держатся, но, вроятно, и на вихъ 
скоро приступятъ къ роспуску лишнихъ рабочихъ». 
«Продолжающая стоять необыкновенная засуха съ сильными. 
жарами— сообщаютъ отъ 10 августа въ ту же газету изъ Моршан- 
скаго у. (Тамбовской губ.) задерживаетъ сфвъ озимыхъ хлћбовъ. До 
вихъ поръ поля остаются незасћянными. Между тёмъ, періодъ вре- 
мени нанболће успфшнаго сфва уже миновалъ. Здёсь начинаютъ 
сћать обыкновенно съ двадцатыхъ чивель поля, и періодъ ранняго. 
посева считается до 1-го августа, съ перваго до 10-го августа — 
средній посзвъ и съ десятаго — запоздавшій. Со вчерашняго дия, 
дожидаясь безплодно дождей и отчаявшись дождаться, кое-кто изъ. 
владвльцевъ приступилъ къ съву, но что изъ такого сћва въ сухую. 
землю, ‹въ пыль», выйдетъ, нензвћетно. Все будетъ зависть, ко- 
нечно, отъ того, подоспВютъ ли во-время дожди. Пока же баро- 
метръ упорно показываетъ сушь, на горизонтВ ни одного `спасн- 
тельнаго облачка, жара тропическая. Дождя здЪсь ие было оъ Пе- 
трова дня въ ифкоторыхъ ићотахъ буквально, а оазисами дождь. 
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«брызгалъ», но такъ мало, что не прибилъ пыли. Нвкоторые вла- 
дЪльцы подумываютъ совсћмъ не засћъвать озимыхъ полей, если 
дождя не будетъ еще съ недвлю или болЗе. Свльныя жары ухуд- 
шили урожай проса, который ожидался по узду выше средняго. 
„Жарами просо «сжало», зерномъ оно получится далеко неудовлет- 
ворительное. Цъны на рожь быстро растутъ, каждый день прино- 
ситъ увеличеніе цёны на пудъ 2 — 4 коп. Теперь цЬна въ Мор- 
шансе дошла уже до 60 коп. за пудъ. Отсутствіє удачнаго сћва, 
грозящаго, можеть быть, такимъ же недородомъ и въ будущемъ 
тоду, будетъ, конечно, еще болће вліять на хлЬбныя цвны, повы- 
шая ихъ»›. 

«Прошло уже двъ недћли съ тёхъ поръ, какъ я писалъ о не- 
обычайной засух, отоутствін дождей и вслЬдствіе этого о невоз- 
можности посћва озимыхъ хлћбовъ-—сообщаетъ тотъ же корресподентъ 
отъ 22 августа —а дождя до сихъ поръ нътъ, и небывалая засуха 
продолжается. Положеніе безъ преувеличен!я можно назвать без- 
надежнымъ и внушающимъ полное отчаяніе. ЗасЁяна пока с8- 
мая незначительная часть полей, причемъ этотъ посёвъ долженъ 
погибнуть, такъ какъ нельзя надфаться на то, чтобы зерно, проле- 
жавшее въ изсушенной почвВ недфлю, двћ и болёе, дало иоходъ. 
На благопріятяый засВвъ остающейся незасфаниой площади ози- 
мыхъ полей едва ли можно надћаться. Если и пройдутъ дожди, то 
нужны въ высшей степенн благопріятныя метеорологическія условія, 
‘чтобы при необыкновенно позднемъ съв (сВвъ посл 20-го августа 
викогда здђсь не бывалъ) получились удовлетворительные всходы. 
Въ прошломъ году, наприм8ръ, числа 25— 27-го августа былъ силь- 
ный морозъ, побивш вс бахчи; повторене такого мороза можетъ 
уничтожить всф посфвы. ЗатЬмъ, для удачнаго посћва нуженъ очень 
‘сильный дождь, почва н даже подпочвенный слой изсушены до по- 
слБднихъ предвловъ, и нужно слишкомъ большое количество овад- 
ковъ для удачнаго посзва. Почва настолько изсушена, что невыры- 
тый картофель начинаетъ портиться отъ засухи; ботва картофеля 
совершенно высохла. Хлёбныя цфны здёеь продолжаютъ расти; 
цБна ржи дошла уже до 75 в. за пудъ; мука продается по 85 к., 
овесъ по 60 к.» | 

‹Неурожай ржи и яровыхъ въ нашемъ ућздв-—пишутъ въ жур- 
Нал} «Хозяинъ» изъ Козлова Тамбовской губерн!и—засвид®тельство- 
ванъ офиціально, земскою управою, представившей докладъ въ эк- 
©тренное земское собраніе 3 августа. По свЪдніямъ управы, собран. 
нымъ члөнами ея и двадцатью гласными, оказывается, что урожай 
ржи н овса получилоя самъ 2'/,, проса 27 м%ръ и картофеля полу- 
читса не болће 400 пуд. съ казенной десатины. Предполагая, что 
на каждую душу въ течене года нужно 12 пуд. разнаго хлћба, 
управа высчитала, что общий недостатокъ въ продовольствіи по уззду 
равняется 1924 т. п. Исключая изъ этого 500 т. п. ржи, засыпан- 
ной въ хлћбозапаоныхъ магазинахъ по деревнямъ, прим ърно 100 т. п., 
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находящихся на рукахь у населенія въ одоньяхъ, амбарахъ № 
т. п., получается нехватка въ продовольотвіи на 400 т. п. одной 
ржи. Противъ голоднаго 1891 г. собрано будеть хлћбовъ болће 
только на 9 т. пуд.; поэтому положеніе увда потребуетъ тёхъ же. 
әвергичныхъ и экстренныхъ мЪръ для борьбы съ предстоящею го- 
лодовкою, Бакъ и 6 лёть назадъ. Если населеніе какъ - никакъ. 
еще можетъ прокормиться, то скотин® угрожаетъ голодовка хуже 
1891 г. Соломою озимые и яровые хлћба вышли нынче вдвое меньше- 
противъ того года, оБна у крестьянъ почти ићгъ. Предстоитъ. 
двойной недостатокъ кормовъ и страшный подъемъ цънъ на нихъ. 
Копна ржаной соломы продается теперь 80 к. (10—8 к. пудъ), сВно. 
35 в. п. Что же будеть зимой, а особенно весною 1898 г.?› («Хо- 
зяинъ», № 31). — 

«Воть уже нисколько ићсяцевъ, какъ погода у насъ совершенно. 
не мЬняется — сообщаетъ отъ 6 августа воронежскій корреспон- 
дентъ «Русскихъ ВЗдомостей»—за всю весну и л$то у насъ прошло. 
не боле 3 — 4-хъ хорошихъ дождей, также не слыхали нынш- 
нимъ лЬтомъ грома. Благодаря такой продолжительной засухъ — 
вездЪ громадная пыль, на поляхъ травы совершенно ить, и оня 
почерићли; съ деревьевъ стала сильно падать листва, а сами де- 
ревья сохнуть. Между тёмъ положеніе осложняется: для нашей гу- 
бери установленъ фактъ, что ранніе посзвы, производящіеся: 
обыкновенно съ 26—28-го юля по 5—8-е августа, даютъ лучшіе 
всходы и урожаи. Сөйчасъ же повсемћстио въ губерніи царитъ пол- 
ная засуха и, сл8довательно, никто озимей не сфетъ. Барометръ. 
иВсколько дней неподвижно стоить надъ «перемВвно», и только». . 

«Посл детвя неурожая уже дають о себЪ знать», —пишутъ той. 
же газет изъ Курска, отъ 13 августа, —къ Щигровскомъ ућздћ пред- 
видится нВчто въ род8 голода, причемъ особенно пострадаетъ скотъ, 
такъ какъ кормовъ очень мало и дороги они страшно. Достаточно 
сказать, что съна на базарь въ Ширать вовсе ньть. Недавно 
для пожарной щигровокой команды въ одной дөрөви%, на м$отв, 
свно куплено по 50 к. пудъ. Копна яровой соломы теперь уже на 
щигровскомъ базарз продается по 2 р. 50 в., а обыкновенная 
Цна өй 50 к. Далће :/, копны просяной соломы стоитъ 1 р. 50 в., 
обыкновенной 30—40), :/, копны отарновки—1 р. 20 к. (обыкно- 
венная цЪна 20—30 коп.). Цћны ва хлћбъ растуть не по днямъ, 
а по часамъ. Въ Курскћ и Щиграхъ пудъ муки сейчасъ продается. 
по 85 коп. Въ Фатеж рожь новаго урожая стоить 72 к. пудъ, а 
въ Щиграхъ — стараго урожая 65 &., а новаго—68 к. ПЪны на 
окотъ въ то же время падають. На базар въ Щиграхъ продаютъ:. 
коровъ худыхъ по 7 руб., овецъ по 1 р. 50 в., тедять — 
1 р. 20 в.—1 р. 50 к., свиней пуда въ четыре съ половиной — 
6 руб. 

Въ Наровчатекомъ ућздВ Пензенской губервіи, —по сообщенію. 
мотваго корреспондента «Русскихъ Вћдомостей» отъ 31 августа, — 


ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 183 


«у большей части крестьянъ хлёба хватить лишь до Дмитриева 
дня, н многіе уже теперь покупаютъ его, такъ какъ озимое пошло 
на обсмененіе полей, а яровое, собранное также въ ничтожномъ 
количеств, во многихъ случаяхъ немедленно продавалось для 
уплаты податей. ХлВбъ покупается на деньги, вырученныя отъ про- 
дажи послёдняго скота, значительно упавшаго въ цзи. Постра- 
давш!е отъ неурожая надфются на выдачу хлба изъ обществен- 
ныхъ магазиновъ, но выдача эта будетъ во всякомъ случа недо- 
статочна, такъ какъ размфръ ея не превышаетъ четверти, т. е. 
10 пуд. на душу. Между тЬмъ цзны на хлђбъ все растуть, и бла- 
гопріятное время для закупки необходимыхъ запасовъ по продо- 
вольствію навеленія проходатъ. Помощь однако должна быть тЬмъ 
настоятельнће, что при столь б®детвенномъ положеніи здесь не 
имћется подсобныхъ промысловъ и вътъь вообще заработка. Спи- 
чечная фабрика Лошкарева и стекляный заводъ графа Толстого 
переполнены работающими за самую низкую плату. Ходившіе же 
на сторону въ Саратовскую и Самарскую губерніи ва полевыя ра- 
боты возвращаются измученные съ пустыми руками. Сборы податей 
вдутъ тёмъ временемъ обычнымъ порядкомт». 

Въ Новоузенокомъ ућздв, Самарской губернш, какъ передаетъ 
Саратовскій Лпотокъ «мћотами крестьяне уже распродали послћд- 
вій хлЬбъ, чтобы заплатить долги за землю и покрыть другіе не- 
обходимые расходы. Распродается также скотъ, особенно кирги- 
зами, такъ какъ корма для него нЪтъ ни въ поль, ни въ 
запасћ». 

«Молотьба у насъ заканчивается —пишетъ отъ 2 августа Пе- 
рекопокій корреспондентъ ‹Русскихъ Вћдомоотей» —и результаты 
урожая въ настоящее время могутъ считаться вполић выяснивши- 
мися. Әти результаты весьма плачевны. УдЪльный вВсъ озимой 
пшеницы по шкандолу въ этомъ году не боле 9 пуд. 20 фун.; 
зерно щуплое и дряблое. Умолотъ озимой не больше 2—4 четвер- 
тей съ десятины. Ячмень даетъ съ десятины 3—5 четвертей. Въ 
нЪкоторыхъ ифстахъ результаты еще хуже: бываетъ, что съ деся- 
тины посфва получается не болђе одной мъры зерна. Въ общемъ 
урожай настоящаго года—ниже средняго. За то на хлёбномъ рыяк8 
небывалое оживлене и повышеніе цђнъ на вов безъ исключенія 
зерновые продукты. За озимую пщеницу вёсомъ 9 пуд. 20 ф. по 
шкандолу платятъ въ ућздь по рублю за пудъ, т. е. по 10 р. за 
четверть, или съ доставкою къ порту 11 р.; ленъ дошелъ до 11 р. 
за четверть въ ућздћ, 12 р. въпорту; за ячмень платать 4р. 10 к.— 
4 р. 20 к. за четверть. Такой высокой цзны на озимую пшеницу 
у насъ ие было уже давно, съ начала 80-хъ годовъ. Тћиъ не мене 
сдЬлокъ въ уъздв совершается очень мало: земледфльцы воздержи- 
ваются оть продажи, ожидая еще большаго повышенія цћнъ и на- 
дась наверстать недополученное волфдоть!е недорода— полученемъ 
за свои произведевія самой высокой пЪны». 
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Совершенно иную картину нежели хлћбной рынокъ предотавлялъ 
собою рынокъ труда. 

Рабочй рынокъ хл®бороднаго района Таврической губерній 
одновременно съ указаннымъ повышеніемъ хлфбныхъ цВиъ, по со- 
общевіямъ «Крымскаго Вестника», — почти повсемъстно нахо- 
дится подъ угнетающимъ вліяніемъ неудовлетворительнаго уро- 
жая и образовавшагося въ зависимости отъ него избытка въ пред- 
ложен!и рабочихъ рукъ. Въ нёкоторыхъ уёздахъ, привлекавшихъ 
прежде значительное количество пришлыхъ рабочихъ, въ настоя- 
щее время землевлад®льцы находять возможнымъ обходиться м%ст- 
ными силами, и пришлый людъ, не находя привычной работы, на- 
правляется въ торговые центры, въ разсчетћ на городскую работу, 
или возращается безъ успъха обратно. Къ началу августа уровень 
цёвъ на рабочія руки, не смотря иа начавшуюся уборку хлЪбовъ, 
повоемъстно оставался невысокимъ. Исключен!е составлаютъ только 
два Узда, Бердянск! и Днёпровеый, гдё цзны нынЪшняго года 
превзошли прошлогоднія. 

Неурожай нынфшняго года захватилъ и оћверный Кавказъ, 
являвшійся до сихъ поръ обильною хлћбною житницею. «Благодаря 
стоявшей все лЪто. при совершенномъ отсутствіи дождей, небывалой 
жарё (термометръ на солицЕ все время стоитъ 45—50° Б), —па- 
шутъ въ «Русскія Вфдомости» изъ с. Петровокаго, Ставропольской 
губ.—въ Петровскомъ и на десятки веротъ въ окрестноотяхъ его 
получился полнЪйшій неурожай травъ и хлђбовъ. Многіе землевла- 
д%льцы не убирали совершенно хлћба, такъ какъ уборка стоила бы 
дороже, чёмъ убранный хлћбъ. Хуже всего пришлось льноводамъ, 
которыхъ въ этой м%стности, благодаря предъидущимъ урожаямъ, 
развелось очень много. Заразились общей льнаной горячкой даже 
такія лица, которыя никогда посфвами не занимались и которыя по 
своимъ занятіямъ ничего общаго съ земледћлівмъ не имћютъ. Засћяли 
По сотиъ и больше десятинъ въ надеждћ на больше барыши, а въ 
результатВ оказалось -– нечего убирать. Грөмъћвшеев еще въ прош- 
ломъ году своими хлЬбными операціями, Петровское теперь совер- 
шенно опустВло. Ростовскія хлъбныя фирмы Дрейфуса, Р8занова и 
др., которыя имфли здЪсь свои отд®лен!я, съ цђлымъ штатомъ олу- 
жащихъ, теперь послёднихъ распустили и отдћленія конторь %ъ 
Петровскомъ закрыли. Даже нфЗкоторые изъ мъотныхъ ссыпщиковъ 
бросили свои амбары и насиженныя ићота, а сами перекочевали въ 
болће урожайную м8стность. Цны на денъ стоятъ здћсь отъ 85-ти 
до 90 коп. за пудъ, а на пшеницу —0ть 65 до 80 коп.; но већ раз- 
считываютъ, что зимою цћны эти значительно повысятся. Тяжело 
пришлось и крестьянамъ. Избалованные хорошими урожаями, кре- 
стьяне здђсь никакихъ запасовъ хлћба не имЪютъ: они весь избытокъ 
сВна и хлВба сейчасъ же продаютъ, а на вырученныя деньги ста- 
раются пріобрћътать по возможности больше скота. Здћсь самый бъд- 
ный крестьянинъ имфеть не меньше 5—6 головъ рогатаго скота. 
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Теперь же, благодаря неурожаю травъ и дороговизић сфна (5—6 
руб. возъ), имъ приходится распродавать скоть по очень низкимъ 
цВнамъ. Оставляютъ лишь 1—2 пары быковъ и на нихъ цёлыми 
семьями отправляются на заработки въ Кубанскую и сосћднія 06- 
ласти, гд, какъ говоратъ, въ этомъ году урожай значительно лучше, 
чЪмъ въ Ставропольской губерніи.» 

Всего боле пострадали отъ неурожая губернія РРАЮЯ 
почвы; послъдотвія недорода (главнымъ образомъ яровыхъ хлђбовъ) 
и плохого почти повсемћотно сбора свна сказываются, однако, и въ 
нечервовемной России. 

«Сегодня Спасовъ день —пишетъ отъ 6 августа корреспондентъ 
«Русскихъ Въдомостей» изъ Вяземскаго у., Смоленской губ. —на- 
чало уборки ярового для другихъ годовъ, теперь же только лөнъ 
‚ К0Ө-гд стоить на полФ. Нужно бы оћать, со Спаса, а земля суха, 
буквально какъ порохъ. Даже картофель въ пол весь завялъ, ка- 
пуста на огородахъ тоже. Яровое, конечно, очень худо, и только 
рожь успфла созрЪть до засухи и средняя по урожаю. Листья въ 
лЪсахъ на половину обвалилноь. Но это вое еще не худшее. Кру- 
гомъ горать лћса, горятъ болота, которыя воћ высохли, и сухой 
торфъ въ нихъ въ разныхъ ифстахъ загорвхоя. По вечерамъ луна 
тускло свћтитъ необычнымъ краснымъ свътомъ, а въ воздухВ слы- 
шится запахъ смолистаго дыма». 

Громадные л%оные пожары, связанные съ засухою, вынћшнимъ 
лътомъ являлись положительнымъ бъдствіеиъ для нечерноземной 
Россія, мевће пострадавшей отъ недорода хлћбовъ. Горћли лћса въ 
Смоленской губернін, въ Заволжь, огонь опустошнлъ обширныя 
лосныя площади въ Московской губернии. 

Тяжело давалъ себя чувствовать и недоотатокъ кориовъ. 

«Въ уъздв сћнокосъ почти на исходё—читаемъ мы въ коррес- 
понденщи «Р. В.», изъ Боровска Калужской губ., отъ 21 оля, — 
сва собрали противъ прошлаго года почти на половину менфе. 
Луговая трава вся выгорфла отъ стоящей засухи, единственнымъ 
подспорьемъ явилась ясная трава. Пђны на сфно отоятъ отъ 35 
до 40 коп. за пудъ. Подобной цБны въ такое время никто не за- 
помнатъ». «Жаркая погода, съ сильными сухими вБтрами, при почти 
полномъ отсутствія дождей и даже росъ, оказала пагубное вліяніе 
на растительность —сообщають въ той же газетв изъ Серпухова 
Московской губ., отъ 29 1юля.—травы собрано приблизительно чет- 
вертая часть прошлогодняго урожая; на открытыхъ лугахъ мъстами 
травы оказались настолько плохими, что крестьяне отказались ко- 
сить ихъ. Всдфдетве засухи одновременно съ покосомъ подоспЪла 
къ уборкВ и рожь. Въ другіе годы рожь начинали убирать около 
Ильина дня, 20-го ля, нынз уборку ея начали съ первыхъ чи- 
селъ, и къ 10-му іюля почти вся рожь была убрана съ поля; въ 
настоящее время часть ея уже обмолочена. Рожь оказалась зерномъ 
 хорошею, соломою по умолоту на № мене прошлаго года. Въ 0б- 
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щемъ крестьяне получили урожай самъ-два. Овесъ ранняго сБва 
уже поспълъ; съ 17-го іюля началась его уборка. Онъ врядъ-ли 
вернетъ смена; овсяной соломы почти нётъ. Поздніе овсы еще 
зеленые и низқкорослы. Отъ стоящихъ жаровъ и бездождія въ лћсу 
на березахъ, а также и на другихъ деревьяхъ листья начинаютъ. 
вянуть. Крестьяне въ виду неурожая травы и яровой соломы, 
вслБдетвіе необходимости покупать для продовольствія хлћбъ, на- 
чали сбывать свой скотъ, цВны на который оъ каждымъ базаром»ъ. 
все понижаются». 

Извћстія послъднихъ дней нБскодько смягчаютъ мрачныя краски 
картины, рисуемой приведенными сообщеніями. Телеграммы изъ 
равнымъ мћстностей говорятъ 0 дождяхъ, выпавшихъ, наконецъ, 
въ первыхъ числахъ сентября и позволившихъ произвести, хотя и 
поздно, озимые посзвы. | 

Но это улучшене касается собственно будущаз хозяйственнаго 
года, а не того, въ который мы вотупаемъ теперь, и который гро- 
зить бЪдотвіями врестьянотву огромной полосы, охваченной неуро- 
жаемт. Правда, вмъств съ выпаденіемъ осеннихъ дождей и умень- 
шеніемъ опасности 0вухъ неурожаевъ къ ряду нЗеоколько оотано- 
визся ростъ хлёбныхъ цЗиъ на внутреннихъ рынкахъ: сентябрьскія 
биржевыя отифтки показываютъ даже небольшое понижен!е противъ 
цзнъ въ концв августа. Нельзя, однако, обольщаться этою замин- 
кою хлђбныхъ рынковъ. Не слёдуеть забывать, что до настоящаго 
времени крупнаго спроса ва хлћбъ для пострадавшихъ м8етностей 
еще не предтявлялось вовсе. По мърђ того, какъ будетъ рости про- 
довольственная нужда, будутъ идти вверхъ и хльбныя цзны, и на. 
какомъ уровнз он остановятся, объ этомъ телерь еще трудно су- 
ДИТЬ. 

Положеніе остается, во всякомъ случа, крайне серьезнымъ. Чер- 
ная туча нависла иадъ горизонтомъ и медленно, ио неуклонно, по- 
двигается впередъ. 

Что же сдћлано до сихъ поръ, чтобы вотрЪтить бВдствіе и под- 
готовиться къ борьбв съ нимъ? 

Къ сожалћнію нужно сказать, что объ этомъ пока известно еще 
очень мало. Или въ газеты попадаютъ только отрызочныя и слу- 
чайныя извзетя объ общихъ и изетныхъ иВропріятіяхъ, направ- 
ленныхъ на борьбу съ послЪдотвіями неурожая, или самыя эти м8ры, 
въ дёйствительности, отрывочны и случайны. Прошло уже 3 мћ- 
сяца съ тЬхъ поръ, какъ выяснихась неизбфжность крупнаго недо- 
бора хлћбовъ въ нынЪшнемъ году: въ началћ іюня положеніе озя- 
мыхъ уже опредЪлилось, и серьезнаго ихъ улучшенія нельзя было 
ожидать. За это время могла бы развернутьса цёлая сть подгото- 
вительныхъ ифръ для предстоящей продовольетвенной кампаніи. 
Однако, ничего подобнаго мы не вядимъ. 

До сихъ поръ нө мобилизованы даже тВ вилы, на которыхъ 
должна лежать главная работа въ этомъ дћЬлЬ. Извћотія о созыв. 
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экстренныхь земскить собраній, губериокихъ и ућздныхъ, имВются 
далеко не изъ возхъ губерній пострадавшаго района. Но и тамъ, 
гдз такія собранія были, мы ие находимъ указав!й на развитіе 
дальнЬй шей земскої орюанизацім для завЪдыванія дћлоиъ въ чрез- 
вычайныхъ его усдовіяхъ. Ни о зөмокахъ коммиссіяхъ въ помощь 
управамъ, ни объ устройств на мЪстахъ какой нибудь оёти вре- 
менныхъ исполнительныхъ органовъ ни откуда не слышно. Въ га- 
зетахъ сообщалось объ образованіи, по предложенію министра внут- 
реннихъ дфлъ, особи» продовольственныхъ совњщаній , по губер-. 
ніямъ, подъ предоћдательствомъ губернаторовъ, изъ представителей 
земства и администрація. М%стами такія совзщав1я собирались и 
по узздамъ. Но эти вовЬщанія являются только дополнительнымъ 
членомъ продовольственной организаціи и не могутъ, конечно, взять. 
на себя тЬ функціи, которыя и по закону, и по существу дфла дол- 
жны лежать на земстве. Между твыъ, въ настоящемъ году мы 
встрћчавмоя, повидимому, съ попыткою обойтись помощью этихъ. 
времеиныхъ коммиссій, по крайней миър?, въ нъкоторыхъ моментахъ. 
продовольственной операція. Иначе очень трудно объяснить такой 
повдвій созывъ экстренныхъ земскихъ собраній, съ какимъ мы 
имБемъ дћло въ нынћшній неурожайный годъ. 

Въ зависимости отъ поздняго созыва собрав находится и не- 
установленность яродовольственной смъты,—которая должна яв- 
латься первымъ шагомъ въ выполненіи каждой крупной продо- 
вольотвенной операціи. До сихъ поръ нзть сколько нибудь твер- 
дыхъ данныхъ ни для сужденія объ общихъ размиърахъ нпредетоя- 
щей продовольственной нужды, ни о количеств тёхъ средствъ, ко- 
торыя понадобятся для помощи этой нуждф. Мы говоримъ зд%сь, 
конечно, не о спискахъ нуждающихся съ вычисленіемъ размвровъ. 
ссудъ имъ необходимыхъ— изготовхен!е ихъ немыслимо въ начал% опе- 
ращи,—но о сиътЬ предварительной, которая должна отвћътить на, 
вопросъ, какимъ общимъ количествомъ продовольственныхъ средотвъ 
должна располагать та или иная губернія или уфздъ. Такая пред- 
варительная смфта получается не суммировзніемъ предположенныхъ 
каждому отдВльному лицу пособій въ обще итоги сначала по об- 
ществамъ, потомъ по волостямъ, ућздаиъ и, наконецъ, по целой гу- 
бернји, а на основани общихъ признаковъ, относящихея къ пђ- 
лымъ территорямъ. Правильно организованная основная и теку- 
щая земская статистика можеть дать наиболће прочный фундаментъ, 
на которомъ,—при наличности ц%лесообразно организованной м3Зет- 
ной агентуры, облегчающей быстрое собраве нужныхъ свёдВа 
на мъстахъ—могутъ быть построены своевременно близкія къ дћъЙ- 
ствительности предположенія о размърахъ необходимой помощи. 
Предположенія эти должны затёмъ пройти чрезъ контроль земекихъ. 
собраній, чтобы облечься въ форму земекихъ ходатайствъ о осудатъ. 
изъ общихъ продовольственныхъ средотвъ или постановленій объ асси- 
гвованіяхъ изъ мћстныхъ продовольственныхъ капиталовъ и запасовъ. 


188 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Особенностью продовольственной операщи настоящаго года яв- 
ляется крайняя упрощенность пріемовъ составленія первоначаль- 
ныхъ смћтныхъ предположенй. Въ періодъ обсВмененія паровыхъ 
полей вопросъ о томъ, обойдется ли население своими средствами, 
безъ пособій изъ продовольственныхъ капиталовъ, во иногихъ гу- 
берюіяхъ даже и не предлагался обсужденію зөмскихъ собраній. 
Точно также имфются только очень немногочисленныя указанія на 
то, чтобы были предприняты систематическія м$ры для точнаго выяс- 
нен1я размъровъ потребности собственно продовольствая назеленя. Въ 
большинств случаевъ главнымъ матер!аломъ для предположеній объ 
общихъ продовольственныхь затратахъ, предстоящахъ въ нын®ш- 
немъ хозяйственномъ году, повидимому, служили до вихъ поръ за- 
ключен1я вышеупомянутыхъ губернскихъ совЬщаній. На основании 
этихъ заключен! составилось оптимистическое предположене о 
томъ, что ‹почти вс губернія, за весьма незначительными исклю- 
чен1ями, обойдутся м3стными средствами бөзъ правительственнаго 
пособія ›. Это прөдположеніе, однако, далеко ие оправдывается тёми 
фактическими данными, которыя сдёлались известны до настоящаго 
времени. Изъ числа тёхъ губерній, въ которыхъ вопросъ о прави- 
тельственныхъ ссудахъ подвергли обсужденію, только одно Саратов: 
ское губеряское земство пришло къ заключенію, что оно обойдется 
безъ тавой ссуды. Во већхъ остальныхъ случаяхъ признавалось не- 
обходимымъ просить о ссуд, въ томъ или иномъ разир%. Воро- 
нежское экстренное губернское земское собраніе, созывавшееся 28 
августа, опредћлило разм8ръ продовольственной нужды населен1я 
цифрою около 2.000,000 пуд. хліба и ходатайствуеть объ отпуекћ 
1.600,000 р. дла прюбр8тевя этого количества хлђба. По разече- 
тамъ Тамбовскаго губернскаго земскаго собранія, происходившаго 
7 сентября, для того, чтобы прокормить населеніе губернии, потре- 
буется, при существующихь хлёбныхь цзнахъ, затратить не мене 
1.725,000 р.; такъ какъ губернскій продовольственный капиталъ 
составлнетъ только 510,000 р., то собраніе постановило: возбудить 
предъ правительствомъ ходатайство объ ассигнованіи изъ обще- 
имперскаго капитала иедостающихь 1.200,000 р. на продовольотвіе, 
признавъ это требован!е минимальнымъ. Выше мы уже приводили 
расчеты Козловскаго у&зднаго собранія Тамбовской губерніи. По 
этимъ разсчетамъ, за исключеніеиъ всзхъ иВотныхъ запасовъ, для 
продовольотвія васеленія уёзда не хватаетъ 400,000 пуд. Противъ 
гоходнаго 1891 года, въ ућздъ собрано въ нынЬшнемъ году хлћъба 
только на 9,000 пуд. болће. На особомъ совЪщаніи по дВлу о про- 
довольствш, происходившемъ 3 сентября въ Курск%, подъ предо$- 
дательствомъ губернатора, выяснилось, что для прокормленія насе- 
лен1я необходимо пріобрВоть шшиииш 1.200,000 пуд. ржи, а на 
обсёменен!е полей до 4.000,000 пуд. яровыхъ сБмянъ. По газет- 
нымъ извћстіямъ, начатая въ Тульской губернии работа по опредћ- 
жен!ю количества необходимыхъ п0006ій указываетъ тоже на круп- 
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ныя предотоящія продовольственныя затраты. Нижегородская гу- 
бернія въ настоящемъ году пострадала мензе другихъ, такъ какъ 
она не вошла въ полосу крупнаго недорода яровыхъ хлћбовъ; однако. 
и здёеь по первоначальнымъ, очень ум8реннымъ разсчетамъ гу- 
бернокой управы, на продовольотвіе населенія потребуется около 
800,000 пуд. ржи, для пріобрътенія которыхъ, въ добавокъ къ имћю- 
щимся мВотнымъ средствамъ, понадобится до 240,000 р. ссуды изъ 
общаго продовольственнаго капитала. Нужно замћътить при этомъ, 
что половина означеннаго количества хлћба предполагается дли 
одиого только Сергачскаго узда (продовольственная потребность 
этого Узда опредёлена въ 404 тыс. пуд., только на '/, менће, чБмъ 
въ злополучный 1891 годъ), между тБмъ всЬхъ пострадавшяхъ 
уёздовъ 6, и изкоторые изъ нихъ попажены очень крупнымъ не- 
дородомъ, такъ что есть полная вђроятность, что первоначальную 
цифру придетоя значительно повысить. 

Какъ мы уже упомянули, только саратовскіе земцы не предви- 
дятъ затрудненій въ будущемъ. Чрезвычайное губернское земское 
собравіе, происходившее здВсь 25 августа, приняло цифру продо- 
вольствеиной потребности для губерніи въ течен!е года въ 274,000 
пуд. (103 т. пуд. на продовольствіє населеня и 171 т. на обсћ- 
мөневів яровыхъ полей). Эта сумма можеть быть покрыта и мвст. 
ными средотвами, такъ какъ въ губернія есть 164 т. р. крестьян- 
скихъ и мёщанскихь капиталовъ и 114 тыс. губернскаго продо- 
вольствениаго капитала. Въ основан!е этого расчета легли свЪдВнія, 
ссбранныя земокими начальниками. Губернская управа еще въ іюнв, 
въ виду извзетй о значительномъ недородз въ ифеколькихь у%ћз- 
дахъ, просила губернатора предложить уззднымъ предводителямъ 
дворянства собрать совщанія земскихъ начальниковъ съ уъздными 
земскими управами для выяснен!я потребности каждаго сельскаго 
общества. На этихъ совіщаиіяхъ и выяснилась показанная цифра 
продовольотвенной и сфманной нужды. Приведенныя завлючен!я 
Саратовскаго собранія,-—какъ справедливо заключаеть «Недфля» 
(въ: хроникв № 36)—вызываютъ большія недоум8 ня. Основы- 
ваясь на нихъ, «можно бы заключить, что нынёшв! неурожай при- 
надлежитъ къ категорія довольно обыденныхъ, и Саратовская гу- 
бервія потерпћла даже меньше Нижегородской. Но такое заключе- 
нів совсћиъ расходится съ.прежними сообщеніями, приходившими 
съ м$ета и представлявшими неурожай совсЪмъ исключительнымъ. 
Такимъ образомъ, возникаеть вопросъ—были ли черезвчуръ преуве- 
дичены прежнія данныя о послЪдствіяхъ необыкновенной засухи, 
нли саратовскіе земцы обнаружили излишнюю осторожность. Между 
тБмъ, своеобразность саратовскихъ соображеній довольно харак- 
терно сказалась въ нћкоторыхъ существенныхъ застностяхъ. На- 
приивръ, выфст8 съ признаніемъ, что въ Царицынскомъ уёздћВ какъ 
озимые, такъ и ярбвые посфвы большею частью пропали или ско- 
шены на кормъ скоту, уЗздныя совЪщанія заключили. что населе- 
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жіе всетаки нуждаться не будетъ, такъ какъ есть остатки прошло- 
тодняго хлћба (сколько, и у вевхъ ли обществъ?); относительно же 
обећмөненія озимыхъ полей, губернская управа заключила, что эта 
нужда можеть быть покрыта, кромћ заработковъ и магазинныхъ 
средетвъ, наличностью у крестьянъ если не озимаго, то ярового 
хлфба. Какимъ же образомъ засзвать озимое поле яровымъ хлћбомъ? 
Если же имЗется въ виду возможность сбифва, то сколько придется 
потерять на спЬшной продаж одного и покупкВ другого? Подоб- 
ные вопросы остались пока темными». 

Вотъ и все, что одБлалось до сихъ поръ извзетнымъ по отно- 
шевію къ опредћленію размровъ продовольственной нужды въ по 
страдавшихъ отъ неурожая м$етностяхъ. 

`` Еще мензе подвинулось впередъ дћло заготовки продовольствен- 
ныхъ запасовъ для выдачъ нуждающемуся населен. Въ этомъ 
отношени нынЬшній годъ представляетъ р8зкую противоположность 
съ голоднымъ 1891 годомъ. Есля тогда,—въ виду опасеній, что въ 
<транз не доставетъ хлфба,— для сохраненія его не останавлива- 
лись даже предъ такимъ героическимъ средетвомъ, какъ полное 
запрещевіе хлЪбнаго вывоза за границу,—то теперь, наоборотъ, 
ув$ренность въ существовании наличныхь остатковъ отъ обильныхъ 
©боровъ предыдущахъ урожайныхъ годовъ считается какъ - бы 
избавляющею отъ дальнЪйшихъ заботъ о томъ, чтобы эти остатки 
попали туда, гд8 въ нихъ испытывается нужда. Въ 1891 году 
огромная часть продовольствевныхъ заготовокъ была уже одБлана 
земствами въ началВ осени. Въ 1893 г. рёшено было сосредото- 
чить дВло хлВбныхъ ваготовокъ въ рукахъ правительственныхъ орга- 
новъ. Земетва получали правительственныя ссуды не деньгами, а 
хлћбомъ. Въ нынёшнемъ году не производится ни крупныхъ пра- 
вительственныхъ заготовокъ, ни зөмскихъ, а между т8мъ время 
идетъ и вмЪотВ съ тёмъ идуть въ гору и хлёбныя ціны. Взамънъ 
зпродовольственныхъ закупокъ земствамъ предложено было произ- 
весть позаимствованя изъ свободной наличности хлзбозапасныхъ 
магазиновъ бельокихъ обществъ—съ земекимъ ручательствомъ за 
своевременный возвратъ позаимствованнаго хлЪба. Это предложеиіе 
не встр%тило, однако, особаго сочувствія со стороны земокихъ орга- 
жновъ. Мы ие находили извзетй, чтобы оно было принято кото- 
рымъ нибудь изъ земокихъ собравій, его обсуждавшихъ. И нельзя 
сказать, чтобы этотъ отказъ отъ позаимотвованій не имълъ лодъ 
собою основанй. Опыты позаимствованій магазиннаго хлћба имћли 
мъсто и во время продовольственной операція 1891—92 г. и да-. 
леко не всегда оказывались удачными. Такъ какъ теперь хлћбоза- 
паснымъ магазинамъ и «натуральнымъ запасамъ» придается значе- 
ніе чуть-ли не панацеи противъ всякихъ продовольственныхъ за- 
трудневій, то будеть не безъинтересно привести здћсь неболь- 
шую справку изъ истори того времени. Беремъ эту справку изъ 
журналовъ Нижегородской губернской продовольотвенной коммисоіи. 
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Пермское земетво позаиметвовало въ наталћ 1892 года боль- 
шую партію ржи изъ хл3бо-запасныхъ магазиновъ Минской 
губерніи. Минская губернія принадлежитъ, какъ извћотно, къ числу 
твхъ губөрній, въ которыхъ продовольотвенное дВло организовано 
еще на дореформенныхъ началахъ, система ‹натуральныхь запа- 
совъ»›, неиспорченная земокими м%ъропріятіями, господотвуетъ тамъ 
безраздъльно. Западный край часто ставили въ образецъ земскимъ 
губерніямъ, легкомысленно растерявшимъ свои продовольственные 
запасы. 

Минск! хлВбъ зимой подвезенъ былъ желЬзною дорогою къ 
Нижнему и зд%еь дожидался вскрытія Волги, чтобы отправиться 
далће водою. По просьбъ периской губернской управы онъ былъ 
освидзтельствованъ особой коммиссіей экспертовъ, командирован- 
ной нижегородскимъ губернаторомъ. Вотъ въ какомъ видв онъ ока- 
зался. «Весь осмотр®нный хлћбъ —читаемъ мы въ актВ освидћтедь- 
ствованія —найдемъ: 1-е, неочищеннымъ, т. е. содержащимъ зна- 
чительное количество сора и постороннихъ примфсей, 2-е, вся 
осмотр8нная рожь издаетъ затхлый запахъ; 3-е, въ нВкоторыхъ 
бунтахъ во ржи замђгны паразитныя гн%зда и въ нЪкоторыхъ 
бунтахъ съ гнилью. Смолотая отъ этой ржи мука на вкусъ горько- 
вата и издаетъ тотъ- же затхлый запахъ; точно также и испечен- 
ный хлһЬбъ, при пробв употреблять въ пищу который получается 
отрыжка затхлостью». На основаніи вышеизложеннаго коммисоія 
нашла, «что рожь эта должна быть признана недоброкачественною 
и одна въ пищу употребляться не можетъ. Произведевный провя- 
зоромъ Кейзеромъ анализъ нћсколькихъ пробъ ржи вполнЬ подтверж- 
даетъ только что высказанное миъніе комиссін. Изолћдованная рожь 
содержитъ 4% разныхъ примЗсей, въ ивкоторыхъ пробахъ нахо- 
датся незначительное количество спорыньи; цвътъ зерна ненор- 
мальный, буроватый; зерна ићсколькихъ пробъ поражены червями; 
при проб зеренъ окрашивать іодомъ оказалось, что многія зерна 
не даютъ пољнаго окрашиванія въ фіолетовый цвзтъ, что говоритъ 
-за разложее крахмала, а присутстве гнилостнаго, затхлаго 38- 
паха во всВхъ пробахъ съ достаточною вћроатноотью показы- 
ваетъ на порчу бћлковыхъ веществъ. По отзыву практиковъ хлћб- 
ныхъ торговцевъ, рожь эта можетъ употребляться въ пищу лишь 
тогда, когда она будетъ тщательно подсћяна и такой подсћянной 
ржи будетъ взято 1 пудъ и смВшано съ 3 пудами свзжей хорошей 
ржи» (Журн. собранія нижегор. губ. прод. комм. 1 марта 1892 г., 
приложеніе 4-6). 

Любопытенъ дальнЪйшій ходъ настоящаго дёла. Минскій губер- 
наторъ на просьбу пермской управы о командировании въ Нижній 
‘эксперта для освидћтельствованія доставленной ржи отвћчалъ, что 
нө находить возможнымъ удовлетворить ходатайство земства, «такъ 
қакъ никакой магазинный хлћбъ не можетъ сравниться съ предла- 
таемымъ въ продаж% и поэтому къ такому хлћбу невозможно предъ- 
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являть слишкомъ строгихъ требованй» (Журн. Ниж. пр. комм. 8 
марта 1892 г.). Пермскому земству пришлось примириться съ фак- 
томъ. Часть магазиннаго хлћба--признававшагося въ районћ «нату- 
ральныхъ запабовъ» доброкачественниъ—была продана на кормъ. 
скоту, другая, нЪоколько болће годная, была перем®шана съ хоро- 
шимъ хлћбомъ и въ такомъ видћ, съ грЬхомъ пополамъ, была съћ- 
дена перискими мужиками. | 

Нельзя не сказать, что опасевія относительно магазиннаго: 

хлћба ииђютъ подъ собой кое-какую фактическую подкладку. 

| Когда хлЬбъ закупается не въ тёхъ районахъ, тдђ оиъ долженъ. 
раздаваться, его приходится туда доставлять. Въ операцію 1891— 
1892 гг. приняты были шировія м8ры для облегченія этого дћла.. 
Главною изъ нихъ являлось установленіе пониженнаго желћзнодо- 
рожнаго тарифа, въ !/,,, коп. съ пуда и версты, для перевозки 
хлЬба въ нуждающіяся губернін. И въ настоящемъ году нВсколь- 
кими земствами (тульскимъ, тамбовскимъ и др.) возбуждены хода- 
тайства 0 такомъ же повижевіи тарифовъ, такъ какъ хлћбъ нерідко 
придется возить изъ далека. Никакихъ общихъ распоряженій по 
этому предиету до сихъ поръ еще, однако, не поолћдовало и будуть ли. 
удовлетворены земскія ходатайства —неизвћотно. 

Наибол$е трудную и сложную часть продовольственной операціи со- 
ставляетъ орпанизація самойраздачи ссудь населенію. Здћсь всегочаще: 
встрёчаемся мы и съ прискорбными ошибками и съ справедливыми 
жалобами и нареканіями. Голодный годъ богатъ всякимъ опытомъ въ. 
этомъ отношевіи, и хорошимъ, и худымъ. Причины затруднен! въ. 
данномъ случа} въ значительной иВрћ коренятся въ недостаткахъ са- 
мыхъ законодательныхъ опредћлевій о продольственныхъ пособяхъ. 

По закону эти пособія выдаются въ вид ссуд», хлёбомъ или день- 
гами, ссудъ въ общемъ правитђ краткосрочныхъ. Ссуды, получаемыя 
изъ общественныхъ магазиновъ иди капиталовъ, должны возвращаться: 
изъ перваго послћ выдачи урожая. Отсрочка, при невозможности вер- 
нуть ссуду въ этотъ срокъ, дается на одинъ годъ и только въ олучаћ 
крайней необходимости на два года. Опред®лене сроковъ и условй 
возврата ссудъ, выданвыхъ изъ губернокихъ продовольственныхъ ка- 
питаловъ и изъ общаго продовольственнаго капитала предоставляется: 
вемскимъ управамъ, по указаніямъ земскихъ собран; но такъ какъ 
ссуды изъ общаго продовольственнаго капитала самимъ земствамъ 
отпускаются на трөхлћътній срокъ, то и для возврата ихъ населеніемъ. 
назначаются короткіе сроки. Въ двӣствительности краткосрочныя. 
ссуды превращаются по большей части въ долгосрочныя, путемъ 
различныхъ отсрочекъ и разсрочекъ, но такое превращеніе является 
уже результатомъ тщетныхъ попытокъ взысканія долга въ то время, 
когда должнакъ не могъ еще оправиться отъ бвВдствія, вызвавшаго 
ссуду. 

Фондъ для выдачи продовольственныхъ ссудъ составился изъ 
взЕобовъ, хлћбомъ и деньгами, собранныхъ съ крестьянъ и частію 
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съ ифщанскаго населевія. Изъ этихъ взносовъ образованы: общест- 
венные хлфбные магазины и общественные капиталы, составляющ!е 
собетвеннсоть каждаго сельскаго общества; губернскіе продоволь- 
ственные капиталы, составляющие общественную собственность каж- 
дой губерніи и наконецъ общ по имперіи продовольственный ка- 
питалъ, предназначенный для оказанія ссудъ, въ врайнихъ олу- 
чаяхъ, при истощении мъстныхъ продовольственныхъ средотвъ. 

Ссуды выдаются на посћвъ и на продовольств!е, въ случаяхъ не- 
урожая, пожаровъ, градобитій, «непомЗрнаго возвышеня цЁёнЪ на 
хлЬбъ› и тому подобныхъ бёдетвШ. Для получена осуды— изъ ка- 
кого бы источника она ни выдавалась—недостаточно, однако, доказа- 
тельства наличности такого бЪдотвія и того, что это бъдотвіе поразило 
тв именно хозяйства, которыя просятъ ссуды. Законъ требуетъ дхя 
этого еще удостовћВренія въ томъ, что семьи, которымъ выдается ссуда, 
принадлежать къ категоріи нуждающихся. Въ продовольственномъ 
устав заключается рядъ категорическихъ указаній по этому по- 
воду. «Отпускъ хлёба или денегь на посћвы производится членамъ 
сельскихъ обществъ, дљйствительно нуждающимся в5 хмьбъ для 
обсњмененія полей— говорится въ ст. 65—въ количеств, не пре- 
вышающемъ потребнаго каждому на засћяніе обработываемой имъ 
земли». ‹ Выдача хлђба или денөгъ на продовольотвіе разръшается 
единственно нуждающимся и притоиъ в5 мърь дъйствительной 
необходимости». Земекимъ управамъ законъ предписываетъ строго 
наблюдать, «чтобы хлђбъ, когда раздается крестьянамъ, дошелъ до 
нуждающихся въ свое время, вполн% и въ подлежащемъ количеств, 
но безъ всяка излишества и съ возможным» сбереженіемь расхо- 
д0въ». 

Кого слћдуетъ считать «нуждающимся», какъ опредълить ‹мъру 
дъйствительной необходимости» въ продовольствіи, и гдВ начи- 
нается уже «излишество» въ пропитаніи, —на эти вопросы законъ 
не даетъ отв$та. 

Продовольственныя пособія по закону строго индивидуализи- 
руются, онн иазначаются только отдфльнымъ семьямъ; «поголовное 
разджлене хлћба или денегь между членами сельскаго общества 
строго воспрещается подъ отвЗтственностью сельскаго начальства». 
Заковъ запрещаетъ также и продажу или передачу отъ одной семьи 
другой, или лицамъ другого сословія, полученной, деньгами иди 
хайбомъ, ссуды. Въ такихъ олучаяхъ «недозволенное пособ1е» взы- 
скивается съ лицъ, имъ воспользовавшихоя, вдвое. 

Первоначальнсе опредёлен!е «нуждающихся» въ пособіи лицъ 
возлагается на сельскія общества. Выдачћ ссудъ долженъ предше- 
ствовать приговоръ сельскаго общества, въ которомъ обозначается: 
кому и въ какомъ количеств предполагается выдать ссуду. 

На сельскихъ же обществахъ лежить и отвЪтственность за 
исправный возвратъ ссуды: въ олучаћ «совершенной несостоятель - 
ности» лицъ, воспользовавшихся сосудами, онћ взыскиваются -—тБмъ 
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же порядкомъ, Бакъ и вов проб я повинности, за круговою порӯ> 
кою —съ обществъ, къ которымъ привадлежатъ недоимщики. Такая 
круговая отватотвенность распространяется и дахће. Ссуды, выда- 
ваемыя изъ общеимперскаго продовольственнаго капитала, зачиб- 
ляются долгомъ на губерискомъ земств. Въ случаВ неуплаты въ 
ерокъ, долгъ этотъ вносится въ земскія сивты и раскладываетой йа 
вс предметы земскаго обложенія. Съ неисправвыми сельскими: обще- 
етвами предоставляетея вздаться самому земству. | 

Таковы общія опредћленія закона о продовольственныхъ посо- 
біяхъ. Не трудно видть, сколько въ нихъ внутреннихъ противо- 
ръчій. Въ существующей систем см8шаны три различные вида по- 
мощи, каждый изъ которыхъ требуетъ совершенно особой органи- 
заціи, именно: страхованіе, сельокій кредитъ и общественное при- 
зр%ніе. Страховое начало проявляется отчасти въ самомъ 610606; 
обравовавія продовольственныхъ источниковъ: 970 взаимная складка 
тёхъ лацъ, которыя должны получать изъ этихъ источниковъ 1060: 
бія въ олучав бЪдотвія, ихъ постигшаго. Мысль эта быка прамо 
выражена и въ закон. ‹Мъры обезпеченя по вБдомотву министёр- 
ства государственныхъ имуществъ—говорится въ 35 ст. уст. нар. прод; 
изд, 1857 г.— основываются на взаимномъ застрахованіи государетвен- 
ными крестьянами своего продовольоствія посредствомъ опредћлейныхъ· 
ниже хаћбныхъ и денежиыхъ взносовъ для составленія хићбных ь зата- 
совъ». Но начало это далеко ве проведено систематически. Чтобы" 
осуществить его на д®лЪ, слБдовадо бы установить извёстный ежө-> 
годвый сборъ (по необходимоети возможно умћренный) для обра 
зованія общаго страхового фонда, изъ котораго (при той или другой 
помощи со стороны государства) выдавались бы потерпівшӯмъ 
вознаграженія въ случав неурожаевъ или гибели хлћба отъ града, 
сараячи и т. н. Такія вознагрежденія, какъ и всЪ страховыя ви» 
дачи, должны быть безвозвратныя, и право на ихъ полученіе. должно 
обусловливаться участіемъ въ страховой складев и налячиовтив 
того бБдотвія, для возм щеня убытковъ отъ котораго организовано 
данное страхованіе, безъ необходимости какого-либо сыёка о 06+ 
пени раѕоренности и ‹нуждаемости» потерпьвшаго убытокъ. Нашей 
продовольотвенной систем® оба эти поотЬдніе прийципа- выдача 
пособій безвозвратно и по праву получающаго, а не въ вив мж- 
лостыни--- совершенно чужды. Пособія + оказываются въ вид вов: 
вратныхъ осудъ; тавимъ образомъ, продовольетвенная помощь яб 
<ђормњ является однимъ изъ видовъ сельбкаго кредита. Но. какой 
это странный кредиты Услов1емъ для прочности всякихъ кредвтіыхъ 
оцеращй служать достаточная креднтоспособность лицъ пользующихся 
кредитомъ. Кредитъ является цЬлесообразнымъ тогда, когда онъ 
дается не разворившемуся уже, а еще стоящему на ногах кре+ 
«тьяиину, для поддержанія въ трудную годину его хозяйства и. для 
улучшенія этого хозяйства въ годы благопрятные. Продоволъотвеж+ 
ный кредитъ построенъ иначе. Можно. оказать, что по’ убтановиев 
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чнейся практик главным» ‘условемъ для оказанія такого кредита 
должно являться удостовћревіе, что кредитующися всякую кредӣ- 
"тосповобвость' потерихъ. Нроисходитъ ‘это’ опять-таки отъ сићшенія 
чачаль селъскаго ‘кредита еъ началомъ общественнаго призрћнія и 
«бхаготворителъной' помощи: нениущимъ, Особенности, овойственныя 
‘этой поолЬдней ‘форм. ‘продовольственной помощи—имвющей въ’ 
ввду: собственно жеимущите членов сельокихь обществъ—кладуть 
въ` настоящее’. время’ свой’ отпечатокъ ‘на всю операцію. Только 
этотъ нядъ пособій ` и: требуеть ї%хъ мёръ удостовћренія въ полной 
несостоятельноети восповобляемаго, кото рыя примёняются нынћ ко 
вевиъ случвямъ нродовольотвенной помощи и составляютъ ахилле- 
сову ияту вое практики’ ‘раздачи ссудъ. Нельзя не замътить, съ 
другой стороны’, что блаѓотворительное пособ1е · небостоятельндму, | 
оказываемое въ вид: краткосрочной ссуды, предотавляеть собою д0- 
вольно етранную форму Номощи. . 

`До'тВхъ поръ, Пока већ ‘указанные виды’ помощи не ‘будуть 
єтрою Вавғграничёны и не получать соотвћтотвенной организацій, 
пона въ ‘продовозьбтвәнной осуде будуть смёішиватЬой въ одно: . 
страховое поеобіе землевлалёлтьцу, Кредить хозяину й милоётыня 
нищечу,—учрежденія, в даю ‘продовольственною операщею, ввогдь 
‘будуть Вотрёчать огромныя затруднеюя для `Цвлебообразной' поста- 
новки: даа `оКказянія помощя продовохьётвенной' населенію. С. и | 

Әти ватруднеяія ‘още: үсигивіюїся указаннымъ` выше. отоу?отвіейъ 
твердо ‘установленныхь правиїъ ^0`0иъ, какъ дохжна опредћлятьба 
чужда и размћъръ ‘необходимой ‘йомощи: `Этимъ открывается широ» 
«6 проеюръ дин произволе ‘распоражающихся хілонъ учрджденій. 

Въ вамомъ ди, бъ какого‘ момента сл®дуеть бчитать, что ?0 
‘ади ино лицо, или цёлая б6мъя нуждается въ 6будЕ на шрддоврль- 
те Одивъ пред ив Дия! этого соотавляетъ такой порядокъ, при котё- 
ромъ подсобіе ‘оказывается во вобхЪ случаяхъ, когда воопособлявий 1 не | 
можеть прокорийть оёбя и бемью безь ущерба дл гвоею хозяйства, 
„друго когда побббія выдаюїоя Только въ укн случаћ, при 
‚абоожотной мевозмолеяости, пропипииться' 663% буды: Между. этими 
двумя крайниии полюсами существувтъ очень’ иного промежуточ- 
ныхъ‘исмонтовъ-осибващемьъ для ссуды иогуть являться различ- 
хныя; посл довательных отуйени‘ хозяйственнаго раззоренія. Продо. 
_ вожьственныя’ практика ‘въ общемъ опускается, чаще въ низшему 
преджят, йежейи поднимается къ. высшему, ' но’ вбетаки ожа отли 
чаетея. очень ‘божьшимъ равидобразйемъ въ данномъ’ ‘случа. Край - 
нимъ ‘выражещемъ. начала: «ббрежливости» ‘въ дёхё продоволь- . 
-ственной помощи можетъ служить существовавшее въ голодный 
годъ правило, что продовольетвенаыя. ссуды: вовоёмъ, не, должны 
выдаваться мужчинаиъ рабочаго возраста; ими могли. кольәоветеб 
только старые; малые ‘и женииям. На самомь ХБИ; ОТЪ этого пра- 
вила ививбїжно прӯшійббь дойубійть очень большія | атое к 


196 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


оно, во всякомъ олучаћ, давало тонъ дёлу, особенно тамъ, гдћ была» 
почва для развитія стремленій къ экономии. 

ЗатЬмъ, какая норма продовольстія должна считаться необходи - 
мою? Къ стыду нашему этотъ вопросъ до сихъ поръ не выясненљ. 
съ достаточною точностью. Всего чаще за продовольственную 
норму принимают потребленіе въ 18 пуд. ржи (или другихъ 
хлвбовъ въ перевод% на рожь) въ среднемъ на душу всякаго. 
возраста. Но этотъ предфль поднимается и выше. Только что: 
изданная работа херсонскихъ земскихъ статистяковъ опредфля- 
еть среде размВры потребленія хлћба въ губернія въ 28 пуд. 
на душу *). Въ земскихъ исчиоленіяхъ продовольственныхъ овудъ. 
средній разивръ потребности принимается, обыкновенно, въ 12 пуд. 
на дока или 1 пудъ въ мћсяцъ. Въ 1891 году почему-то установ- 
лена была норма въ 30 фунтовъ въ мъсяцъ на Вдока. Въ дъйотви: 
тельности эта норма не была выдержана. По даннымъ, помЪщенным»ъ. 
въ сводной работВ центр. стат. комитета **), средвій размъръ и%-. 
сячной выдачи, на 1 лицо, получившее пособіе, составлялъ 0,76 пу- 
довъ (34 фунта), при колебаніи по м8сяцаиъ.оть 0,82 до 0,49 пуд. 
` По отдћльнымъ губерніямъ и отдфльнымъ уёздамъ отклонен]я отъ. 
этихъ среднихъ въ объ стороны весьма значительны. Въ Саратов- 
ской губерніи средняя м%8сячная выдача составляла 0,92 пуда, 
спускаясь по отдёльнымъ уфздамъ до 0,20 пуд. въ мћсяцъ и под-. 
нимаясь до 1,59 пуд. Въ Казанской губерніи средняя погубернокая, 
за весь періодъ, составляла 0,67 пуд., причемъ по нВкоторымъ. 
у8здамъ минимальная цифра составляла 0,75 пуд. въ мћояцъ, тогда. 
` вакъ по другимъ она падала до 0,12 пуд. (въ Лаишевокомъ увздђ). 
Если взять два сосфднихъ ућзда одной и той же губерніи, почти, 
въ одинаковой мЪрв пострадавшіе, именно Сергачскій и Лукоянов- 
скій уу. губервіи Нижегородской, то мы найдемъ, что въ первомъ. 
изъ вихъ средняя мћсячная выдача составляла 0,85 пуд. на 1 дока, 
съ колебаніями по отдёльнымъ м%сяцамъ отъ 0,54 до 1,22 пуд., 
тогдя какъ по Лукояновскому помфсячныя колебанія простирались. 
отъ 0,10 до 0,98 пуд., при средней выдачћ въ 0,72 пуд. на Здока. 
Если бы можно было сравнить данныя по единицамъ, еще мень- 
шимъ, чђиъ ућздъ, напр., по земскимъ участкамъ, различія въ раз- 
мВрахъ помВоячнаго продовольственнаг о иайка были бы еще р8зче.. 
Конечно, въ извћотной дол8 эти различія обусловливались извъстнымъ. 
разнообразіеиъ въ самыхъ условіяхъ мъста и времени, но, во вся- 
комъ случа, гораздо большую ихъ долю нужно отнести на счеть 
различій въ «усмотрёи» лицъ и учрежденй, распоряжавшихся, 





*) См. «Статистико-экономическій обзоръ Херсонской губ, ва 1895 г.›.. 
Херсонъ. 1897. | 
**) ‹«Статистическя данныя по выдачф ссудъ на обсмененіе и продо-- 


вольствіе населению, пострадавшему отъ неурожая въ 1891—1892 гг. Спб. 
1894. 
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выдачами. Существовавшіе порядки оставляли очень большой про- 
‹оторъ для такого усмотр%нія. 

Не много способствуетъ правильной организащи продовольствен- 
ной помощи и насквозь проникающее продовольственное законода- 
тельство начало круговой отвћтотвенности за ссуды. Отъ сельскихъ 
обществъ законъ требуетъ, можно оказать, сверхомътныхъ добродћ- 
‘телей, и нечего удивляться, что таковыхъ не оказывается на лицо, 
‘У средняго, по крайней иър%, обывателя. Сельскія общества должны 
‘не только указать нуждающіяся семьи въ своей средћ, но и пору- 
читься за нихъ, при полной, въ большинствВ случаевъ, увћренно- 
сти, что эти нуждающіеся окажутся несостоятельными къ уплатЁ 
„долга. Въ слЗдующей инстанщи такая отвзтетвенность переносится 
и на земство. Зөмокія учрежденія должны наблюдать, чтобы кре- 
«тьяискія общества выполняли свои обязанности, чтобы већ голод- 
ные были накормлены, и вс крестьянскія поля своевременно за- 
һаны; но если бвдотвіе, постигшее ту или иную губернію, такъ 
зелико, что м8етныхъ средствъ для помощи недостаточно, земство 
этой губерніи должно иићть въ виду, что за пособіе, оказанное госу- 
дарствомъ нуждающемуся населен1ю, расплачиваться придется воёмъ 
земскимъ плательщикамъ. 

Земская гарантія продовольственныхъ долговъ до сихъ поръ еще 
что крайней ивр%, оставалась только на бумаг8; но круговая отвт- 
ствениость сельекихъ обществъ является фактомъ вполив реальнымъ. 
И поолфдотвія этого не могли не сказаться. Практика крестьянскихъ 
общественныхъ приговоровъ въ продовольственномъ дЪлћ очень да- 
-лөка отъ той идиллии, которая предполагается статьями продоволь- 
ственнаго устава. Да и можно лн требовать въ самомъ дћлћ, чтобы 
въ трудный годъ, когда и зажиточному хозяину приходится тяжело, 
а среднему мужику приходится задумываться надъ тЬмъ, какъ про- 
питаться самому и какъ прокормить необходимую скотину, —кре- 
отьяне думали только о томъ, какъ помочь совсЪмъ неимущимъ въ 
‘своей средћ, помочь въ сущности за свой счетъ, зная, что ссуды, 
имъ выданной, они не въ состояніи будуть уплатить въ срокъ. По 
‘большей части выходитъ или такъ, что и дВйотвительные бъдняки 
же иогутъ добиться приговора, или же крестьяне стремятся вЕлю- 
чить въ приговоръ и такія семьи, которыя, съ точки зрћънія стро- 
той экоиомін, не подходятъ къ категоріи «нуждающихся», —прибхи- 
-жаясь къ тому поголовному дзлежу ссуды между членами сельскаго 
общества, который такъ строго воспрещается закономъ и который, 
въ сущности, составляетъ естественное олЪдствіе закономъ же уста- 
човленной круговой отвЪтственности всего общества за выданную 
„суду. 

‚ Какъ же провёрить «запросъ» и какъ отличить дћйствительную 
нужду, иногда сознательно замалчиваемую? Сколько нибудь удовяе- 
жворительно справиться съ этою задачею возможно только при на- 
личности широко развитой мћотной организаци, нужна помощь лю 
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дей и учрежден, стоящихь близко къ мћетной жизни и мепооред-- 
ственно знакомыхъ 60 вофми подробностями данной среды: и.‘ дан- 
ныхъ обстоятельствъ. Какъ извфотно, у насъ. ве сущеотвуетъ, :ЕЪ со- 
жалћнію, такой организаци, какъ постояннаго. учрежденія. Мелкая 
земская единица до сихъ поръ еще только. рішю дезійехішо. Нћтъ. 
Е. и другой, ви-земской постоянной. ‚организаци, которая могла’: бы: 
замвнить въ данномъ сдучађ ея роль. Поэтому, дая продовольсевень 
ной помощи яеобходимо создать спещальную временную организацию. 
Пострадавшая МЖСТНОСТИ ДОЛЖНЫ. быть покрыты цћлою оётью мћвт- 
выхъ продовольственныхъ попечительотвъ, къ. работ: въ. которых. 
должны быть привлечены всё мћотвыя общественныя силы. Әти пог 
речительства, поставленныя въ непосредотвенную. связь съ звиовшив: 
органами, явятся. ихъ естественными и полезными ` сотрудииками въ. 
дЪлћ распознанія ићотной нужды. и оказаня . помощи .нуждаю:- 
щемуся населенію, Въ голодный годъ многія земотва, и “отв 
на этоть путь,— однако, это быдъ далеко не обний олучай. ‹:.· 
Когда отсутствуетъ . соотвётотвенная. организация, нэ сцену вы- 
ступають «мћры отрогости»; выдвигаютеа внередъ олъдотвешнье пріеиъ 
удостовЪренія· въ. ‚ дйотвительноети. нужды. Такое. удостов®рене- 
превращается въ цфлый сысеъ, съ обысқами, выемками, чуть не. 
дристрастными допродами. Отношенія. между: населевіемъ, прося- 
щимъ о помощи, и учреждевіемъ, ее оказывающимъ, обращаются въ. 
какую то. глухую борьбу, въ которой съ одной стороны. преобла- 
даеть стремленіе обмануть и. скрыть, а съ другой поймать и нь- 
жрыть съ «поличиымъ> въ видЬ какой-нибудь вадушки: съ хлћбомъ, 
заџрятанной въ подвал, или бабьихъ нарядовъ, которые какъ «пред- 
шеты роскоши» должны бы быть проданы прежде, чЁмъ ‹ихъ обла- 
дательниды получатъ право ва правнаніе ихъ «нуждающимися» въ 
ссуд. Къ несвастію, очень аркіе. ри ори веего- этого. е пайт 
жь недавнемъ црошлоиъ. . . СИЕ 
‚ Въ.голодный, годъ. выходъ изъ. затруднений пытались отюкать. 
въ передач фунецій земетва. по распред+ленію` сеудъ земским. 
мачальнихамъ. Но, . к0нөчно,. это. ниқакъ не разрћшеніе задачи. 
Прежде всего нельзя не вам%ътить, что уже въ виду существуницихъ 
равиъровъ.  земекихъ участховъ, земокій ‘начальникъ,. нри всеиъ. 
овоемъ. добромъ. желаніл, такъ же мало. иожеть. справиться съ: дћ- 
дриъ своими. силами, какъ и. членъ земокой управы. Правда, зеи-. 
оқій наҷальвикъ имђетъ гораздо. боле вхасти, но. въ, даниомъ' ‘вху- 
ҷав не въ ней, чуветвуется нужда. . Наоборотъ, ‹ :влъотное по оїно- 
звенію. къ мћотному. навселевію· позоженіе: лица, вёдающағо разда- 
зер. ссуды, можеть только затруднить исправленіе ошибокъ эъ: 60 
дЬйствіяхъ. Затъмъ, всякое единство въ дЪль почти неизбёжно. 
херяется. Мы видёли. выше, какъ иного. простора для. произволе и для 
цпроавденій темперамента. предовтандяетъ существующее :законода- 
пельство. Воякій земокій участокъ можетъ при такихъ условіяхъ' обра- 
деться чуть зе: въ особое государство, съ овоими поридками в: своими: 
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пріемами ихъ вроведенія въ жизнь, Въ голодный годъ такъ и бывало 
въ дЪйствительнооти. Стовтъ вспомнить хотя бы иввћстную зукоянов- 
кую исторію, когда <уфздъ» возстахъ противъ «губерніи»› и понадо- 
бились совершенио экотренныя ићры, чтобы привести его къ покор- 
ности. Коли лукояновокіе дфятели нріобрЪли громкую извЪетноеть, 
то это же значить еще, чтобы они представляли собою что либо исклю- 
читедьное. Въ той. же Нижегородской губериін можно указать иного 
угловъ, въ которыхъ господетвовали порядки, нисколько не отличав- 
ся отъ лукояновекихъ... 

Какъ будетъ организовано дфло въ жастоящую продовольствен- 
ную кампанию? До сихъ поръ еще на это вћътъ никакихъ указашй, 
а между твыъ, казалось бы, совершенно необходимо заранће подго- 
тавиться къ предотоящей трудной работ и воспользоваться опы- 
томъ голоднаго года, чтобы не повторять ошибокъ, тогда, быть мо- 
жетъ, и неизбёжныхтъ, но которыя теперь являлись-бы гораздо ме- 
ђе законными. . 

Очень мало сдышно и объ организаціи другихъ вядовъ помощи, 
кромз выдачи ссудъ. Пока мы имћемъ только извћстія о земскихъ 
ходатайствахъ въ этомъ смысл. Такъ, нћсколькими земствами воз- 
бужденъ вопросъ о продаж хлћба по заготовнтельнымъ цфнамъ, 
дан уетраненія чрезиърнаго повышенія цьнъ. Эта операція, какъ 
известно, предпринималась и въ голодный годъ, но тогда она не 
получила развитія, въ значительной иъръ благодаря разнымъ стёо- 
нительныхь условямъ, которыми была обставлена. Будутъ ли въ 
цастоящее время. эти стёененя устранены? Объ этомъ ничего нельзя 
сказать, текъ какъ, повидимому, кроић одиихъ пожеланй ничего 
еще въ данномъ случаћ не предпринято. Раздавались также и за- 
ээленя, о необходимоети привять мвры для сохранен! я креотьян- 
охзго скота. Наконецъ, игъ всфхъ губерній, гдћ происходили эк- 
стренныя земскія собранія, (а также и отъ ићеволькихъ продоволь- 
отвенныхь «совЬщаній) поступають заявлены о необходимости 
прюстановить ввысканіе податей въ пострадавщихъ отъ неурожая 
мұстностяхъ. Обь отомъ ходатайствуютъ воронежское, тульокое, 
тамбовское губернокія земскія собранія; «ходатайствовать объ от- 
срозеВ взысканія выкупныхъ платежей въ виду того, что для уплаты 
ихъ придется продавать продовольотвенный хлЬбъ», постановило и 
собиравшееся, подъ предездательствомъ губернатора, тульское гу- 
бернекое вовзщане. Совћщаніе по нродовольотвеннымъ дфламъ, про- 
ивходившее көлавио въ Сергачекомъ у33д%, признало, по сховамъ 
нижогородекихь газетъ, «еовершенно нөвозможнымъ производить 
взысканіе сборовъ государетвеннаго поземельнаго налога и выкун- 
иыхь платежей съ обіңествъ, побтрадавшихъ отъ неурожая». По- 
этоиу еовЬщаніе поотановило: возбудить предъ г. начальникомъ гу- 
бериіи ёоотвЪтетвуютщёе ходатайство, и, вмћотћ съ тъмъ, предота- 
вать объ ӧтомъ докладъ` окетренному губерискому земокому 


оббраню. 
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Какой результатъ будутъ имВть вс эти ходатайства, еще неиз- 
вЪстно, а пока податная машина прододжаетъ, повидимому, свою 
работу. Кое-кавыя указанія на это мы видћли уже въ приведен- 
ныхъ выше сообщеніяхъ изъ пострадавшаго района. Въ нъкото- 
рыхъ олучаяхъ ићотныя распоряженія въ данномъ отношения ие 
могуть не вызывать нөдоуифнія. Таъ, недавно газеты обошдо во- 
общенное ‹Пріазовскимъ Краемъ» извћотіе о странномъ циркуляр 
донской казенной палаты. Принимая во вниман!е, что въ отноше- 
нін урожая настоящий годъ въ Донской области будетъ весьма тя- 
желымъ, казенная палата вм$нила податнымъ инспектораиъ въ 
обязанность, не дожидаясь реализащи урожая, приступить немед- 
ленно же ко взысканію выкупныхъ платежей. При этомъ подат- 
нымъ инспекторамъ ею рекомендовано: «воспользоваться содъй- 
ств1емъ лицъ и учреждений, отъ коихь зависить взыскаше съ кре- 
стьянъ казенныхъ и иныхъ оборовъ, а требованія объ уплатђ пла- 
тежей предъявлять неукоснительно н пользуясь всякимъ случаемъ 
полученія, какъ отдћльными крестьянами, такъ и цфлыми общест- 
вами, денөгъ отъ заработковъ, промысловъ, оброчныхъ статей, 2а 
дажи скота и пр.». 

Нечего говорить, — замћчаютъ «‹Русокія Въдомости», изъ кото- 
рыхъ мы заимотвувиъ настоящее извћотіе, что настоящее распоря- 
жене казенной палаты можеть въ конецъ раззорить населене, ко- 
торому и безъ того, въ виду недорода, угрожаетъ тарая опав- 
ность. 

Извћетій о какихъ-либо проявленіяхъ частной ИНИЦіативы ВЪ 
дЬлЬ борьбы съ приближающеюся голодовкою, объ организаци ча- 
‚ стной благотворительной помощи голодающимь ни откуда не слышно. 
Ничего похожаго на тотъ подъемъ, который обнаруживахтоя въ 
прошлую голодную годину, теперь мы не видамь. Эго тоже одна 
изъ характеристическихь чөртъ настоящаго момента. 

Все приведенное, вмћотЬ взятое, даеть мало благопріятныхъ 
предсказан! для ближайшаго будущего. Мы видимъ только, что 
бБда на насъ надвигается—какъ мы будемъ съ ней бороться, это 
остается еще до сихъ поръ большимъ вопросомъ. 


Говоря о продовольственномъ двлБ, нельзя не вспомнить о 
‚ судьбЬ одной изъ отраслей земской рабы, имђющәй непосред- 
ственное къ нему отношеше. Мы имВемъ въ. виду земокую сгати- 
отику. Самое возникновене земской сгатизгава связан) быт) сь 
потребностью земства ии®ть необходимые матеріахы для мёропрія- 
тій по обезпеченію иароднаго продовольствя. Первая опублико- 
ванная земская статистическая работа (изолёдованіе экономического 
положенія 15 бБдЕћйшихъ волостей Вятской губернія, выполненяое 
въ 1870 г.) вызвана было именно этою потребностью. Несомнв ино, 
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что въ продовольственномъ дълћ, боле чЁмъ гдъ-либо, встрЬчвется 
надобность въ систематически собраншыхъ овВдВијяхъ объ эконо- 
мическомъ положеніи населенія, точно также, какъ и въ правиль- 
ной организащи текущихъ наблюденій надъ урожаями н другими 
явленями, отъ которыхъ зависить степень обезпеченности населе- 
нія въ оредотвахъ существованія и хозяйствованія въ данномъ году. 
Юпытъ 1891 года показалъ, въ какомъ выгодномъ, относительно, 
положеніи по отношенію къ быстрому и точному опредВленію раз- 
мъровъ продовольственной нужды и необходимой помощи оказались 
земства тБхъ губерній, въ которыхъ прочно поставлена была 00- 
новная и текущая земская статистика. А между тћмъ, именно за 
послвдніе годы земская статистика пошла на убыль. Подворныя 
статистическія изслћдованія были сначала ограничены, а потомъ и 
вовсе пріостановлены съ 1895 года, въ виду подготовлявшейся 
всеобщей переписи населения. И другія условія стали складываться 
жакъ-то особенно нөблагопріятно для организаци земокихъ работъ. 

Указашя на это имћемъ мы и за самое посл8днее время, изъ 
района, застигнутаго недородомъ, гдъ надобность въ статистиче- 
скихъ данныхъ теперь особенио чувствуется. 

«Губернской земской управ положительно не везетъ—пишутъ 
отъ 9 августа, изъ Тулы, въ «Руссыя ВЪдомости»;—«признавая 
полную необходимость произвести изслЗдоване губерніи съ цзлью 
оцнки имуществъ, губернская управа, три года тому иазадъ, во- 
шла въ собраніе съ особымъ докладомъ. Собраніе приняло докладъ 
и утвердило программу изслЬдованія, но тугь встрћтилось затруд- 
неніе со стороны министерства виутреннихъ дёлъ, которое не раз- 
рЪшало приступить къ работћ до окончания всенародной переписи. 
Въ нынфшнемъ году земство получило разръшеніе, но ветрётилось 
новое препятств!е: приглашенныя земскою управою лица для ста- 
тистическихь работъ не утверждены м$етной адиинистраціей. Не- 
утвержденными оказались завћдующій и одинъ изъ его помощни- 
ковъ, перешедшихъ сюда прямо со статистическихъ работь въ 
другой руберніи, гд8 они были утверждены. Земская управа, при- 
глашая лицъ прямо съ работы, была вполнз увЗрена въ ихъ утверж- 
деніи и поручила имъ подготовительныя работы, которыя и велись 
съ марта м8сяца до сего времени. Теперь же управа объявила 
всЬиъ олужащииъ въ статистик, что изолбдованія не будеть до 
слЬдующаго года. Такъ какъ въ статиотикъ производились работы 
для выпуска сельскохозяйственнаго обзора за весенній періодъ, и 
работы эти еше ие окончены, то управа обратилась къ админи- 
отраціи съ ходатайствомъ— дозволить нћкоторымъ изъ служащихъ 
докончить работу». Результаты этого ходатайства неизвзетны. 

На формальности, задерживающія статистическія изолБдованія, 
жалуются и изъ Пермской губерніи. По оловамъ Пермекихь Гу- 
`бернскихь Въдомостей, «пермская губернская земская управа, въ 
виду неутЬшительныхъ извзст изъ н$фкоторыхъ ућздовъ о видахъ 
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на урожай хлвбовъ, предположила произвести подворное изолћдо- 
вавіе тЬхъ м$етностей губериіи, коимъ грозитъ недородъ или не- 
урожай хлћбовъ въ семъ году. Это изел$дован!е будеть произво- 
диться оъ цЬлью какъ выясненія стецени продовольственныхъ. 
нуждъ населеня этихъ ифстъ, такъ и выясненія общаго ихъ эко-. 
номическаго благосостоянія и причинъ его упадка. Этому иволёдо- 
ванію въ первую очередь будутъ подвергиуты въ недалекомъ бу- 
дущемъ 10 волостей Соликамскаго узда, гдв боле неутватительны. 
виды на урожай. Организацию изолёдованія этихъ волостей пред: 
положено возложить на завћдующаго статистическииъ бюро при 
губериской земской управ% г. Бобылева, при содВйотвіи оеобо при- 
глашенвыхь для сего лицъ и подъ наблюденіемъ содикамокой зем-. 
ской управы». Но, какъ извзетно, для подворныхъ статизтическихъ 
изельдован программы разр шаются министеретвомъ ИА 
дЬлъ. Изъ-ва этого разръшенія и стоить дћло. 

«Если и въ обыкновенныхъ уүсловіяхъ этотъ порядокъ пред- 
ставляеть существенныя неудобства— справедливо ѕзаићчаютъ «Рус-. 
окјя Вћдомости»,--и вредно отражается на успъхВ ићетныхъ стети- 
стическихъ изслђдованій, то тёмъ болће онъ является неподходя- 
щимъ при такихъ өкстренныхъ условіяхъ, какъ неурожай. Извъстно, 
какъ трудно выяснить точно размёры и напряженноеть продоволь- 
ютвенной нужды, сколько времени требуется для тщательнаго нро- 
изводотва подобнаго изолћдованія; съ другой стороны, необходимо, 
чтобы продоводьственная нужда была выяснена возможно скорће. 
не только для своевременности оқазанія пособ]я, но и для того, 
чтобы заранве, удобнће и дешевле заготовить. потребное количество. 
хлћба. И воть мы видимъ, что пермское земство наладило у веба . 
необходимое изсдћдованіе, все для него подготовийо, но до оста- 
новилось за нецмћвіемъ разрЬшенія изъ Петербурга. Нельзя. не. 
пожелать, чтобы необходимое разрЕшеніе было дано возможно 0к0-=. 
рће, чтобы отъ указаннаго промедлевія не пострадало дћло». 

Въ ПетербургЪ только что вакончилаеь весеія иеждународнаго. 
статистическаго института. На этой веосіи говорилось очень много. 
о рувекихъ статистическихъ работахъ и 0 томъ вниманін, какамъ. 
нольвуется у насъ статистика. Позволительно пожезать, чтобы хотя 
ифкоторая доля этого внимая выпала и на долю той падчерицы 
въ отатистистической семь} —земской статистики-—которая до вихъ 
перъ очень мало имъ пользовалась, по крайней ићрћ въ сторону 
благопріятную. Нельзя же, въ самомъ дӯлв, допустить, что въ 
этомъ олучаћ у насъ, какъ въ купеческой квартир%, въ парадныхь, . 
показвыхъ комнатахъ одни порядки, а въ домашнихь совсвмъ другіе. . 


Н. Анненский. 


ч 
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1 | П. 
Итоги хватедьности з земствъ въ области народнаго образованія. Сеня 


библіотеки и народное чтеніе. Матерізльное и правовое положеніе на- 


родныхъ учителей. Е А. Варгувинъ. 
ЗЕ ' 


` Наша отстахость въ ДА народнаго. образованія--фактъ Настолько 
бевспориый, общеиввћъетный и привычный, что признание его внознћ 
уживается у насъ со вс$ми видами національной гордости и онти- 
мвима. Скромио помЗотившиеь по стевени развит: грамотности въ 
хвоетё веёхъ культурныхь государетвъ Стараго и Новаго Свфть, 
ждъ-то между Яношей и Аргентиной, мы. готовы. ночерпать себћ 
утВшеню въ мысли 0 томъ, какъ- же велики внутреня силы руе- 
‘вваго народа, еели н при такомъ почти поголовномъ невёжеотвё 
мы достигли столь явныхъ внёшнихъ. ӯўсньховъ и престижа страны 
культурной. На фон8 шароно распространенной безграмотности еще 
рельефнфе выступаютъ уопъхи русекой. учевости, и ереди профес- 
фіонадьнаго невфжества и технической · Рузии = рота нашей круп 
ной. промыиленности. | 

При такоиъ примирительномъ отношенін. къ общей: картині. 
‚щелей. образованности естественно, что отдћяьныя детали өя ‘Часто 
полузаютъ въ нашихъ глазахь зиаченіе, далеко не отв®чающее. 
иҳъ истинному достоинству. Обычный оптимизиъ ждетъ перваго 
жовода, чтобы .военрянуть даже; тамъ, гдз, повидимому, ему .60в- 
‹сћмъ мало пищи. · Но. немного: ‘я. нужно’ любителяиъ ·«отрадныхъ 
авлөній», чтобы найти исходъ дзя ововхъ восторжевно иаетровн- 
зыхь чуветвъ. О томъ же, какъ богатъ бъваетъ иногда. иотокийұъ 
атой восторженкости иожетъ дать понаїіе докѓадъ вћкоего С. Д. Ма- 
зеваріани Невосильскому УЗздиому Зоиокоцу  собракію 0 состоянии 
училиньь У%зда за минувшій 1895--96` учебвый: годъ. Г. .Мачева- 
ріани-—аленъ отъ ииниетерства  жароднаго проовћщенія, штатный: 
смотритель. и. дълопронгводитель` :новосильскаго учалищиаго оовёта. 
Әежотрївъ въ минувшемъ году 63 сельскихь шоты ућвда и произ- 
веда ‘экзамены въ. 29 школахъ, онъ: предотавилъ :собранію докледъ, 
:которыё .өамъ, вировемъ, жазываеть’. екорфе ! «иФенвью: въ честь 
кувва, ЛОЖНОЙ любви и очароваюя» ,: чВыъ. дВдовой: запиской, От- 
рмрям изъ доклада, помфщенвыя въ «НедълЬ»,. знакомят»: навъ съ 
‘явбраннымя метамі әтого. замфчательнаго: проивведенія. 'Доклад- 
‘Зикъ- прежде. всего утверждаеть, ‚что. «дфйствительноеть въ. .свмъ 
жеотоащемъ :мірћ маяо. отвћчартъ. :потребиоотямъ иашего духа» и 
шотому; <чтобы проовфщене не было-бы ёломъ», оно должно---‹окры- 
чать қад воображеніе», «вооружать: пламенем любви», которой 
«вселонивя обязана. жизнью. своею. и: красотою; той, ‘которая. овры- 
„деть :воображен)е аотронома, вдохновляетъ пввца!’лиры‹ и: мыози- 


жеди, погруженнаго въ царотвенвыя думы. о .судьбћ г міра, и өрти- 


эта, иавлекающаго чудные звуки, говорящіе. о невъдомомъ, но жө-. 
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ланномъ мір%, мВ томъ, гдв идеальность съ дёйствительностью 
сочетаются. обаятельно»›. «Воспитаніе на такихъ началахъ есть иотин- 
кое просвщеніе, могущее примирить людей и водворить рай на 
грЬшной земл, къ достиженію же этого рая больше всъхъ способ- 
ствуеть жөнщина-мать». 

И повтому-то, говоритъ далће докладчикъ, «я воспђваю не Та- 
мерлана, воздвигшаго памятникъ изъ головъ вВрныхъ сыновъ Те- 
герана, не жрецовъ науки и искусства, окунувшихся въ море чи- 
сто-земныхъ наслажденй, и не оракуловъ, не могшихъ бөзъ не- 
скрываемой улыбки другъ на друга смотрћть, не потоки шумящахъ 
водопадовъ, не снфжныя вершины суровыхъ горъ, дающихъ начало 
бурно несущимся въ объятія моря р3камъ... не воспћваю я долины 
розъ Кашемира, моя пћонь не для грустныхъ поэтовъ и артистовъ 
и нө для геневъ и талантовъ, а восп8ваю я о значени для (значен!е)_ 
већхъ сердецъ любвеобильной истинной женщины матери...» «Для меня 
мать не экономка, для меня мать не цвћтокъ полевой, не поэвія, 
для меня мать не раба, но она для меня жизнь, сокровище, кото- 
рому нёть цёвы. Сердце бьется! Коня скорће! Задыхаюсь отъ сла- 
достныхъ волненій, отъ пониманія всзмъ существомъ истиннаго 
смысла жизни! Какое счастье лөтћть, очертя голову, къ ней». 

И такъ далће, и такъ дале. Пылкія чувства и восторженное 
настроеніе штатнаго смотрителя новосильскаго училищнаго совћта, 
очевидно, увлекли его оовођмъ въ сторону отъ непосредственной 
задачи его доклада и побудили ‹не дћло говорить», какъ выра- 
жается въ такихь случаяхъ простой народъ. Это оботоятельство 
внушаеть тёмъ большее сожалћніе, что при боле правильномъ 
примЗнени пылкость и краснорћчіе автора подарили бы насъ ха- 
рактеристичнымъ изображеніемъ состоянія дћла народнаго образо- 
ванія въ Тульской губерніи. Теперь же намъ придется удовольство- 
‚ ваться несравненно болће блБднымъ, но также не лишеннымъ при- 
подвятыхъ чувствъ умиленія и восторга описаніемъ того, какъ об- 
стоить дЁёло народнаго образованія въ Олонецкой губерніи. 

Въ Олонец. Губ. Бљд. напечатанъ краткій отчетъ директора 
народныхъ училищъ о оостояніи начальныхъ народныхъ училищъ 
Олонецкой губерніи за 1896 г. «Вопросъ о введеніи въ губерніи 
всеобщаго обученія,—читаемъ мы въ отчетв, —оловно какъ красное 
солнышко, оживилъ всћ стороны дёла развитія въ губерніи народ- 
наго просвыцен!я, двинулъ въ ростъ то, что доселВ было лишь въ 
зародыш%Ъ, призвалъ къ бытію то, чего не было или что было только 
въ мечтахъ и мысляхъ, а именно: 1) разныя земства увеличили 
овои ассигнованія на учебныя пособія и училищныя библіотеки 
(кромв, конечно, Вытегорскаго и Лодейнопольскаго ућздовъ): повв- 
нөцкое, наприм., удвоило свой кредитъ на учебныя пособія, на вы- 
писку педагогическихъ журналовъ, на школьную мебель и т. п.; 
2) вов земства (кром олонецкаго) дали открытые листы на проћздъ 
учителей на педагогическя собранія по учебно-воспитательной ча- 
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сти, подъ руководотвомъ г. директора или инспекторовъ, каковыя 
собранія, въ видз опыта, въ прошедшемъ году были сдвланы при 
паданокомъ училищћ, Повзнецкаго у%зда (подъ руководотвомъ 
г. инспектора 1-го района) и при мошиновомъ 2-мъ училищ, Кар- 
гопольскаго уззда (подъ руководетвомъ г. инспектора 3-го района) 
и показали на дВлв, какъ такія собравія полезны, животворны 
и нужны для поддержки и развитія дла; 3) земства увеличили. 
нынъ свои ассигнованія на волшебные фонари и овътовыя картины, 
на предметъ устройства народныхъ чтевй и дали лошадей на про-. 
возъ картннъ изъ училища въ училище, такъ зто это дћло, при- 
влекающее въ училища тысячи слушателей, вое развивается, и не 
далеко то время, когда волшебные фонари будутъ во воћхъ учи- 
лищахъ овзтиться и манить народъ изъ питейныхъ заведеншй и 
безнравотвенныхъ деревевскихъ бесёдъ сюда, къ фонаряиъ, гд 
ярко свЬтитоя новый міръ, новыя развлечен!я-—развлеченя духа, 
а не плоти; 4) нћкоторые изъ гг. земокихъ начальниковъ, а въ 
иныхъ мфотахъ и сами крестьяне заводять общественныя библіо- 
теки-читальни; читальни растутъ, какъ грибы; это уже иовое явле- 
ніе; это уже плодъ просвЪщенія; это уже заря новыхъ дней, новаго 
склада русской деревенской жизни: радостно». («Смол. В%ети.»). 

Изъ приведеннаго отчета читатель легко можетъ видфть, какъ. 
скромны «мечты и мысли» иныхъ руководителей нашего просвв- 
щенія. При такой скромности требовав!й и ожиданій, когда лиш- 
ній волшебный фонарь, пожертвованный земствомъ училищу, ка- 
жется ‹новымъ міромъ», ярко засіявшимъ во мрак деревенскаго. 
невёжества и распущенности, неудивительно, что дфятельность 
многихъ земствъ въ сфер народнаго образованія за послёдніе. 
годы создаетъ почву для неумВреннаго оптимизма. 

Мы всего мөићВе склонны умалять заслуги земствъ въ данномъ 
вопрос и игнорировать ихъ благородныя усилія, не взирая на не- 
добтаточность средотвъ и объемъ задачи, приблизиться къ идеалу 
общаго обученія. До какой степени быстро и широко охватило зем- 
скія сферы это стремлен1е, можно видЪть изъ того, что за время съ 
1893 по 1895 годъ въ періодической прессв отићчены обсужденія 
вопроса о всеобщемъ обучен въ 41 земствахъ (И. Бђлоконскій). 
Наряду съ тёмъ возникло течен!е со стороны губерискихъ земетвъ. 
принять въ ди} начальнаго народнаго образованія большее участіе, 
чћмъ то было равће, такъ какъ въ большинствВ олучаевъ задача. 
эта была возложена на средства земствъ уъздныхъ. При этомъ мно- 
гія губерискія земства, не рћшаясь дёйствовать въ столь важномъ. 
вопросћ наугадъ, безъ достаточнаго знан1я дъйствительвости, при- 
ступили къ изслћдованію современнаго состоянія дёла народнаго обра- 
зованія въ губернін. Результаты работъ школьной статистики иВКОТо- 
рыхъ изъ әтихъ земствъ уже вышли въ свътъ отдёльными изданіями. Пе- 
редъ нами издане Московскаго Губернокаго Земетва — «Вопросы 
народнаго образованя въ Московской губерніи», составленное зем- 
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окииъ стативтикоиъ В. В. Петровымь, изданіе Курокаго губөрнекатў 
земства «Народное начальное. обравованіе въ Курбкой убери»; 
соетавленное  .завдующииъ статистическаго бюро И. П. Бћхобон“ 
оким, «Сборникъ бтатистическихъ овЕдћній и матеђіажовъ по: на- 
чальному. вародноиу образовакію въ Орловской ?уберкіл ‘за’ 1894-- 
1895 тг.»; ‘составленный отатистическимъ отдёленемъ Орхдӧвокой 
губ; земской управы. Подобное жө изданіе вышло ‘недавно’ и. въ 
С©.-Петербуртскомв губерневомъ зөмотвЬ.: Эти изслЕдованій, боотав= 
ленныя. какъ на. сонованіи. већхъ ииёвнихся на лицо оффиціаль: 
ныхъ матеріаловъ;' отчетовъ и документовъ, такъ и. путемъ `‘вено- 
_ вредственнаго обращен1я. къ учащииъ, `даютъ богатый иатеріатв 
для сужденія о дӣйотвительноиъ положенін у насъ дВла начахьнагб 
народнаго обученін. А пояоженіе ‘это оказывается. далеко неотрад- 
нымъ. Какъ ни много’: было. одълано земотвами въ области народ- 
наго образованія за тридцати-хЬтиій періодъ ихъ сущеотвованій; 
въ особенности по вравнению: съ. тъмъ, что вашли они при св06м$ 
воёникновеніий, ‘однако, внимательное и `· безприетраетное` язученів 
фантовъ` приводить: къ убёжденію, что воего сдВќаннаго еще слива 
комъ' мало, что ‘образовательный уровень населенія еще чрезвычайно 
нивокъ. Такъ,; въ Курской. туберніа по даннымъ подворной перё- 
пиен, если шринять ` во ‹вниманіе в0#хъ учащихся не только въ чи5о- 
лахъ` земскихь и ииниотерекихъ, 'но также и въ церковно-ириход- 
екикъ, школахь грамоты, дома, у `отдВльныхь` грамотћевљ, 0: 8% 
врөднөиъ, по губерні неучащихея обоего лола ќлицъ школвнаго 
вовраста: оказывается 658%. Въ орховекой губерній трамотйоиъ 
мальчиков. 18 ~ 14° атъ. выражается’ 40 -— 45/0, т: 6. № 
цфлое. ` грядущее. : покохВне остается’. безтрамотным». бохће и 
ловины мужекого‘населеня губерні. Грамотность’ дВвочекъ`Р3->-Т4 
аъть равна воего: 3'/,: О томъ, насколвко недоотаточно ' жохичество 
имфющихоя · школъ, -могүтъ дать пония: олвдўющіа: цифры: 
Въ Бурокой: туберии.' при. 551 земекой школв и `1 миниетере: 
ской учатея всего. 44;302:дЪтей обоего: пола, При сиетежв. воеобщаго 
обученія число `унащихоя. ‘обоего пола достиїйно` бы 231,284 
учащихой.. ‘обоего’. ^ пола, ‹ иначе говора, неббходимо открыть 
НОВЫШЬ 'ШЕдлЪ '`дан’ ‘190,424! учащихея. ‘По’ Өрловокой губер- 
нін; если, принимая существуюгя жориы. учащихоя йа Шко- 
е. произвести вычислени, ‘сколько: шножв. потребовалось 'бы’ бе 
Брыть для обучения только · мальчиқковъ, то оказаловь бы, тб 
для мальчиковъ, остающихся за: порогомъ оранизованныть койу 
(6с%;. кромв. школъ грамоты, соотонщахъ въ вёдћніи ёпархіанђњ- 
наго училищнаго совћта), необходимо 566 новыхъ '`учяїйщь, т. 6. | 
приблизительно. столько жө, сколько ИиХЪ существуеть теперь; 
зоди. же! имёть! въ Виду число ‘мальчиковъ, неучаіщихой и въ ќ0- 
лахъ: грамоты, :т0. тестов толосо. новь, в. понізитёй 
Ей аі. еч | ИГ ч А” 04 
‚ Термин». -«пеоргаяиаованныя Ета "Въ: авы Къ ШО 
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замъ грамоты, кавъ нельзя лучше, опредћляетъ действительный 
характеръ этого типа школъ. Состоя въ исключительном вВдћніи. 
духовенства и допуская на увеличеніе своихъ средетвъ только но- 
жертвованія, безъ права контроля за школьною жизнью, школы 9тӣ 
быстро умножились за послфдніе годы, въ особенности со времени 
изданія въ 1886 г. положенія о церковно-приходокихь школахъ. 
Но считать ихъ прочно установившимся, какъ покавываютъ опубли- 
жованиые неоднократно факты, нельзя. Миогія изъ нахъ открыты 
по аредписанію начальства съ обязательствоиъ священнику препо- 
давать въ школ безплатно. Стоимость годичнаго содержанія шкоды 
духовнаго въдомотва въ Орловекой губерніи въ 1893—1894 гг. 
равнялась 43—44 рублямъ, почти въ 4 раза мензе того, сколько 
затрачивается на одну школу, находящуюся въ вёдћніи училищ- 
наго совЪта, на ея содержаніе, книжныя пособія, класоныя при“ 
надлежвости и пр., не считая жалованья  учащимъ. Постћ этого 
становится вполив понатнымъ, что при обозрћніи епархій еписко- 
номъ Мисаиломъ въ 1895 г. школы эти оказывались лишенными 
часто не только учебниковъ, но и учителей. (Си. «Путевыя замътки» 
еп. Мисаила въ «ЕпарЛальныхь Вёдомостахъ» за 1895 г.). Не 
только школы грамоты оказываяись отнюдь не отвћчающими иизв» 
шимоя о нихъ отчетамъ, но и церковно-приходемя школы, но от- 
чету прекрасно устроежныя, оказывались иногда въ такомъ вид%, 
что өп. Мисаилъ немедленно обращалъ ихъ въ школы грамоты. По 
заявденію г. предефдателя Брянской уфздной земской управы В. Н: 
Лукашева, въ одной изъ церковио-приходскихъ школь ућзда выФето 
<ващенника учидъ хъсной сторожъ. («Исторя. начальной школы въ 
Орловской губериш», состав: А, К. Рейнтардть. Изд. ЭВ гӯб; 
земотва, стр. 40). | 
Въ какой мёр школы грамоты, находящіяся въ ТЕ епар- 
‘‚альныхь училищныхь соввтовъ, дйствительно не могутъ сли» 
теться организованными, показывають тё затрудненія, которыя 
‘пришлось попытать соетавителю изсяёдованя по начальному иа: 
одному образованю въ Курской губерши, когда онъ задался. цілью 
‘установить точное число школъ, иифющихся въ губериін. Оказалось, 
что свфдфнія о числ школъ духовнаго вћдоиства, доставхенныя ивъ 
различныхъ источниковъ, значитеньно различались между собою. 
Свъдънія эти были испрошены изъ уфздвыхъ епархіальшыхъ учи- 
аищжыхъ отдБленій, изъ губераскаго учихищнего соввта, и наконецъ 
~ообщены учителими Курекой губерніи сообразно разосланнымъ имъ 
програмиаиъ. Сравнивая итоги доставленныхъ лин аы 

«афдующую разницу: 
Церковно- Школъ 


| приход. грамоты. Итого. 
Прислано отъ учителей . . 243 371 _ 614 _ 
Списки ућздныхъ отдвленй .. ` 248 74985 _ 748 | 


27 Спибокъ ра өпарх. , 
еовфта `.: : их 285 ` 496 зь 
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Число школъ грамоты по обоимъ спиекамъ епархальныхъ учи- 
хищныхъ совћтовъ оказалось на 124—125 школъ боле того, сколько. 
было ихъ зарегистровано сельскими учителями (Нар. нач. образо- 
ваніе въ Курской губ., стр. 150). Это обстоятельство, вЗроятно, 
объясняется вичћиъ инымъ, какъ крайней неопред®ленностью при- 
знаковъ, при валичности которыхъ можетъ считаться существую- 
щею и дЪйствующей школы грамоты. 

Орловское земство въ принцип никогда не относилось отрица- 
тельно къ школамъ разсматриваемаго типа: оно оказывало помощь. 
и церковно-приходскимъ школамъ, но не вообще, а данной школ, 
о которой земскому собранію было извфетно, что учен!е тамъ идетъ 
правильно. Нельзя сказать, чтобы, въ свою очередь, мћъстное ду- 
ховное вћдомотво обнаруживало бы такую же заботливость о народ- 
ноиъ образовани. Такъ Орловская духовная консисторя особымъ. 
отношенемъ потребовала въ 1893 г. вывода земскихъ школъ изъ 
церковныхъ помЪщевій, мотивируя это тћиъ, что «безвозмездная 
уступка помЪщеній подъ земскія школы не имћетъ никакого осно- 
ванія, какъ въ разсужденіи матеральныхъ интересовъ тћхъ церк- 
вей, тзль и въ дёлВ релнгіозно-нравственнаго просвзщеня прихо- 
жанъ въ духЪ православной церкви» (Ист. нач. школы въ Орл. 
губ., 45 стр.). 

Орловское вөмство, ноходя изъ того положенія, что земокія вред- 
ства должны расходоваться преимущественно на тё школы, поста- 
новка дћла въ которыхъ находится подъ его собственнымъ коитро- 
‚ яемъ, пыталось н само распространять грамотность черезъ особый 
типъ подготовительвыхъ школъ, составляющихь какъ-бы младшее 
и среднее отдВленія нормальныхъ зөмскихъ школъ. Организація 
подобвыхъ филіальныхъ отдБленій нормальныхъ зөмокихъ училищъ 
привлекала Орловское земство, какъ и другія, слћдовавшія тому-же 
прим%ъру, своею дешевизной, возможностью при небольшихъ затра- 
тахъ доставить грамотность возможно большему проценту нуждаю- 
щихся. Какъ извћотно, это направлене земской помощи дћЪлу на- 
роднаго обученія не получило, однако, дальнћйшаго развитія. Цьлый 
рядъ земетвъ ходатайствовать о предоотавленіи имъ права открывать, 
независимо отъ эпархіальнаго иачальства, школы первоначальнаго. 
обученія, въ видћ отдћленій сельскихъ училищь или въ качеств$. 
особыхъ школъ, соотвътствующихъ первой ступени начальнаго обу- 
чевія н съ правомъ преподаванія въ нихъ лицамъ, не имћющимъ 
свидфтельствъ на учительское званіе. Министерство отнеслось къ 
подобнымъ ходатайствамъ отрицательно, исходя изъ мысли, что 
«школы грамоты» подлежатъ исключительно вЕдћнію духовиаго на- 
чальства, а для бодће категорнческаго рћЬшенія, по соглашенію съ 
министерствомъ внутреннихъ дёлъ, внесло предотавленіе въ коми- 
тетъ министровъ объ отклоненіи пяти земскихъ ходатайотвъ: омо- 
ленскаго, тверского, пермекаго, калужскаго и самарскаго. И кОМИ- 
теть мивистровъ отклонилъ вов әти ходатайства (‹ Недћля› № 8) 
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Объ этомъ рёшенш комитета министровъ министерство народнаго 
просвзщеня увБдомило попечителей учебиыхъ округовъ особымъ 
циркуляромъ. 

Въ силу означеннаго циркуляра уфздныя земства Орловокой 
губернів, равно какъ и другія, должны будуть передать въ въдВ- 
нів епархіальнаго начальства не одинъ десятокъ учрежденныхъ ими 
школъ. Впрочемъ, врядъ-ли стоитъ особенно жалћть о томъ, если об- 
стоятельство это побудить земство лишь глубже и серьезиће вникнуть 
въ матеріальный бытъ и внутренніе успвхи чисто своихъ нормаль- 
ныхъ земокихъ училищъ, не гоняясь за дешевизной, которая при- 
носить въ данномъ случаВ скорће вредъ, чћмъ пользу. Олытъ по- 
казалъ, что введен!е подготовительныхъ школъ ведетъ нер%дко къ 
пріостановкЪ роста училищъ: эти школки занимали м8ето нормаль- 
ныхъ, открываясь вифото зөмскихъ училищъ высшаго типа. Подоб- 
ное приниженіе уровня требованій въ дл начальнаго народнаго 
обравовавія не можеть быть оправдываемо даже желаніеиъ воз- 
можно болђе широкаго распространенія чистой грамотности. Не- 
достаточность этой послъдней вое яснве и яснђе сознается земствама 
по отношенію къ результатамъ дЗательности ихъ нормальныхъ 
школъ, побуждая ихъ стремиться къ цћли истиниаго просвёщенія 
народа путемъ устройства повторительныхъ курсовъ, учрежденія 
школьныхъ бибдліотекъ, читаленъ, и проч. 

ИзолЬдованіе Московокаго губернокаго земства по вопросаиъ 
народнаго образованія коснулось и внутренней стороны школьнаго 
дћла въ губерніи, характера и значевія тБхъ результатовъ, кото- 
рыхъ достигаеть школа. Эготь вопросъ объ образовательномъ зна- 
чена земской школы въ связи съ постановкою въ ней учебно- 
педагогической части безспорно является однимъ изъ самыхъ су- 
щественныхъ. Собравъ по этому поводу већ свъдвнія, которыя 
только могли быть пожучены: изъ оффиціальныхъ отчетовъ отъ 
инспекторовъ народныхъ училищъ, уёздныхъ училищныхъ 008%- 
товъ, отъ самихъ преподавателей сельскихъ школъ (бозће 500 отвћ- 
товъ), даже изъ классныхъ журналовь «для записи уроковъ», 
составитель сборника о народномъ образованіи въ Московской губ. 
приходитъ въ тому общему выводу, что, хотя населеніе отнюдь ие 
требуетъ отъ грамотёя безукоризненнаго правописанія, но лишь 
умВнья «отройно и чисто» написать письмо, приговоръ или другую 
бумагу, правильно и внятно прочитать книгу, главныя усилія 
школы въ ущербъ прочимъ сторонамъ обученія уходятъ на изуче- 
нів грамматики устной и письменной. «Главнћйшимъ недостаткомъ 
нашяхъ школъ, говорится въ разсиатрнваемомъ изданіи, является 
то увлеченіе грамиатизиом? и фориальною стороною обученія, ко- 
торое поддерживается и развивается програмио - экзаменаціонными 
требованіями и которое привело къ тому, что значительное боль- 
шинсотво народныхъ школъ въ ДВл своего образовательнаго воз- 
дЪйствія не только не идетъ впередъ,—но, какъ это видно изъ 
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многихъ приведеиныхъ отзывовъ, одћлало даже значительный шагъ 
назадъ». Поэтому «нельзя не признать совершенно своевремен- 
нымъ, чтобы было, наконецъ, обращено внимане на качество той 
«духовной пищи», которая теперь предлагается народу въ суще- 
ствующихъ школахъ, и позаботиться о томъ, чтобы школы эти были 
не только источникомъ народной грамотности, но и источникомъ 
народнаго образованія» (стр. 91). 

Однако, миВніе ото, какъ то ни покажется страннымъ, ов. 
ляется далеко не воћми. Еще въ началћ текущаго года мы приво- 
дили (См. Рус. Бог. № 2, Хроника внутренней жизни стр. 185) 
выдержки изъ циркуляра,изданнаго инспекторомъ народныхъ училищъ 
Московокаго у®зда.Въ этомъ циркуляр, опредвлявшемъ судьбу воскре- 
сныхъ классовъ въ цЪломъ инспекторскомъ участкћизъ трехъ или четы- 
рехъ ућздовъ, заключалось между прочимъ такое правило: конечная 
цфль,обучен!я должна заключаться въ томъ, чтобы научить учащихся 
сознательно молиться Богу, механически читать по кнагамъ граж- 
данской и церковно-славянской печати, мало-мальски пивать, и счи- 
тать по возможности до 1,000». «За неисполнеще сего—говорится 
въ заключен1е циркудяра—учашие будутъ подлежать строгой отвћт- 
ственности, а классы при первомъ обнаружени отступленія отъ 
сихъ правихь будуть закрыты». 

Почтенная газета, изъ которой извлечена была нами настоящаяјвы- 
держка (Рус. ВЗд. отъ 13 февр.), справедливо указывала вою 
несостоятельность требованій, предъявляемыхъ циркуляроиъ, и ихъ 
непримънииость на практикћ. Какъ выполнить учитель выражен- 
ное въ циркулярћ требованіе— «научить сознательно молиться Бо- 
гу», въ то-же время уча «механически», т. ө. безсознательно, чи- 
тать? Ч$мъ можетъ гарантировать себя учитель отъ того, что его 
ученикъ, вопреки требованіямъ циркуляра, не научится осмыслен- 
ному чтенію, хорошему письму и счету свыше 1,000? Помимо того цир- 
куляръ әтотъ не выдерживаетъ критики и съ точки зрӯнія законности. 
Однако, самый факть появлекія подобнаго рода требованій отъ лица 
столь отвћтотвеннаго является достаточно характернымъ для оцънки 
существующихъ течен1й въ д8л8 народнаго образованія. И насколько 
выше и разумпЬй ставились задачи народной школы тридцать 
хВть тому назадъ, ‘когда впервые закладывались основы существую- 
щей земской организащи народнаго образовашя. Исходя изъ той мы- 
оли, что «отличительная черта» царствованія государя Александра П 
«должна состоять въ образованіи народа освобожденнаго и приз- 
ваннаго пользоваться благами новыхъ учрежденій, вызывающихъ 
потребности знанія для извлеченя изъ нихъ наибольшей пользы» 
(слова всеподданн®йшаго отчета министра народнаго. просвзщеня за 
1896 г.)—министерство полагало, что «съ уничтоженемъ крВпост- 
ного состоянія и съ дарованіемъ черезъ то правъ гражданскихь. 
и человћческихъ веВмъ лицамъ безъ исключеня, оказывается болће, 
чвиъ когда либо, настоятельная необходимость приготовлять людей 
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для всћхъ поприщъ и для всякой дћательности. Чтобы пользоваться 
разумно правами человъческими, необходимо развить въ масоахъ 
сознан!е этихъ правъ, возбудить любовь къ труду разумному и по- 
Фелить въ каждомъ уваженіе къ самому себ8 и къ человћку вообще. 
Только при такихъ условіяхъ можеть уничтожиться господотвующее 
еще у насъ разъединен1е между сословями и явится разумное рас- 
предвленіе занятій между воћми общественными двятелями». (Объяс- 
нительная записка въ проекту устава общеобразовательныхъ учеб- 
ныхъ заведенй Минист. Нар. Просвъщенія стр. 100). 


И, однако, не смотря на вов недостатки учебно-педагогической 
постановки дфла, земская школа, какъ показываютъ многочисленные 
отзывы, взятые нзъ разиыхъ губөрній, усп8ла завоевать себ сим- 
пати населенія. Значительная часть его не только ие враждебна и 
не пассивно относится къ шкохв, какъ то нерћЬдко зам чаловь въ 
началв дћятельности земотвъ, а наоборотъ, спросъ деревни на обра- 
зованіе далеко не удовлетворяется предложеніемъ. Такъ иногочи- 
слеиныя заявленя, сгруппированныя въ работћ по народному обра- 
зованію Курской губернін, показываютъ, что вопросъ объ обученін 
дфвочекъ почти что рћшенъ деревнею въ положительномъ смысл. 
За ићкоторыми исключеніяии, необходимость учить дочерей уже 
повсемъстно не вызываеть принцишальнаго протеста, и ссылаются 
лишь на экономическія причины, что дћвочки въ зимнее время, 
составляютъ опору семьи, что он няньчаютъ своихъ маленькихъ. 
братьевъ, сестеръ, прядутъ, шьють и т. д. Да и эти заявленія, въ 
значительномъ большинствВ случаевъ, двлаютоя лишь, когда, 
волёдетв!е тБоноты пом щения, приходится выбирать между маль- 
чиками и дДфвочками: отдавая предпочтев!е первымъ, крестьяие 
ссылаются на необходимость дзвочекъ въ семейномъ быту; но разъ. 
школы выфетительны, а тћиъ болће воли имЗется особенное женское 
училище, — дочерей почти также охотно отдаютъ, какъ и сыновей: 
При этомъ въ Орловской губ. замъчалоя схЗдующ любопытный: 
фактъ, оты8ченный Ливенскимъ училищнымъ совётомъ: при одно- 
временномъ существовани въ сель школъ двухъ типовъ, школа 
· вемокая, какъ лучше организованная, привлекаеть къ себ мадь- 
чиковъ, въ церковную же школу отдаютъ дввочекъ и тЬхъ, кто 
остался за дверями школы земской. ( сора начальной школы 
въ Орл. губ., стр. 12). 

И населене, которое такъ жадно рвется въ двери школы, ищетъ 
не только элементарной и легко забываемой грамоты, не только 
обладанія извёетными правами и льготами по воинской повинности, 
но дёйствительнаго прочнаго зная, могущаго воздёйствовать на 
жизнь и давать извћотное духовное удовлетворене. Изъ отзывовъ 
деревни, пишетъ изолдователь вопроса въ Курской губернии, и 
нө только учителей, но и населенія, мы убвждаеися, что расширене 
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курса школы—зазвтная мечта немалой части населеня; что даже 
ори отоутотвіи такихъ четвертыхъ отдвленій, гд бы давались новыя 
познанія, не мало является охотииковъ провести въ школь еще 
годъ, чтобы прочие усвоить пріобрћтенныя знанія. Это стремленіе · 
къ дБйотвительному образованю, къ расширенію своего кругозора. 
еще въ большей степени сказывается и въ повсемћотно отмћченной 
усиливающейся потребности населенія въ книгћ, и въ томъ сочув- 
ствіи, которое вотрћчаетъ въ деревн® организація народныхъ чтеній 
и бесвдъ. Однако, указанная потребность въ чтеніи не такъ то легко. 
можетъ найти себф удовлетвореніе. Не говоря уже о томъ, что 
школьныя библіотеки въ большинотвЪ олучаевъ недостаточны даже 
‚ для потребности учащихся, не только взрослаго населенія деревни, и 
крайне однообразны по своему составу, самое улучшеніе ихъ и 
создан!е независимыхъ отъ школъ народныхъ библіотекъ и чита- 
ленъ оботавлево такими ватрудненіями, которыя или лишаютъ ихъ 
возможнаго значенія или отдают на жертву всякихъ случайностей. 
Развтельный тому прииъръ даетъ исторія со школьными библіоте- 
ками въ Вятской губерніи. 

По сообщенію газетъ, «становымъ приставамъ губернін поручено. . 
было провврить книги, обращающіяся въ народныхъ библіотекахъ, 
а въ Вятской губерніи таковыя существуютъ почти при каждомъ 
училищ. Данъ-ли быль имъ при этомъ въ руководство каталогъ 
министерства народнаго просвЪщенія или нзтъ,—веясно, но ясно 
что пристава слишкомъ поусердетвовали: они обревизовали вс. 
«сельскія библіотеки», устроенныя при народныхъ школахъ, аре-. 
стовали массы книгъ и свезли ихъ въ втановыя квартиры. Только. 
вы шательство начальника губерніи сократило нхъ рвеніе, и книги 
теперь возвращены завћдующимъ библіотеками. 

Прошла эта исторія, началась новая: пристава схватились 3& 
дешевыя библіотеки, учрежденныя губернокимъ земствомъ (стои- 
мость каждой библіотеки всего—5 руб.; въ составъ ихъ, разумется, 
входять книги, одобренныя министерствомъ народиаго просвЪщенія 
для народнаго чтенія; везхъ библіотекъ учреждено около 3000); 
здесь повторилоя тоть же погромъ: книги арестовываются, увозятся.. 
въ становыя квартиры, откуда поступають въ уёздныя земокя 
управы и при томъ съ такою эиергіей, что изъ 99 книгъ библіо- 
теки на мћотћ остается, напр., 11 попреимуществу релдигіозно-нрав- 
ственнаго содержанія, — во остальныя признаются для народа. 
вредными»... 

Въ такомъ вид передавали дФло первыя сообщены газетъ. 
Позднзе въ «Ватскомъ Крав» появилось отъ лица вятскаго гу- 
бернатора Клингенберга опровержене того, что «до циркуляра гу-. 
бернатора отъ 17 декабря 1896 г., за № 8,766, становые при- 
става и полицейсв!е урядники изъяли изъ вавожокой и сюмоинокой. 
библіотекъ массу книгъ. Собранными свЪдЪніями н представлен- 
ными письменными отзывами завђдывающихъ бибщотеками выяо- 
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чено, что нзъ означенныхъ библіотекъ полиціею не было изъято 
ни одной книги». Намъ нөизвъстно содержаніе циркуляра вятскаго 
губернатора отъ 17 декабря 1896 г., но что факты, описанные въ 
гаветахъ, могли имфть мЪсто, если не до циркуляра, то посл него, 
и если не по отношенію къ вавожекой и сюмсинской библютекамъ, 
‚ то по отношеню къ какимъ либо инымъ, за то намъ отчасти ру- 
чаетоя другой циркуларъ того же губернатора, являющійся какъ 
бы дополненемъ къ циркуляру отъ 17 декабря. Циркуларъ этотъ 
отъ 21 марта 1897 г., напечатанный въ №25 «Вятск. Губ. Въд.» 
тласить схёдующее: «Въ дополненіе къ циркулярнымъ предложе- 
ніяиъ моимъ, отъ 17 декабря 1896 года и 10 февраля настоящаго 
года, даю знать гг. начальникамъ полицій, что изъ существую- 
чцихъ во вввренныхъ имъ районахъ безплатныхъ народныхъ биб- 
біотекъ-читалөнъ, библіотекъ, находящихся при училищахъ въ от- 
дВльныхъ отъ классныхъ комнатъ помёщенахъ и не соединенныхъ 
съ ученическими библіотеками, библіотекъ, :открытыхъ вятскимъ 
‚ губернскимъ земствомъ, на основаніи утвержденныхъ министер- 
ствомъ внутреннихъ дЪлъ 15 мая 1896 года правилъ о безплат- 
ныхъ народныхъ читальняхъ, а равно разосланныхъ такъ назы- 
‚ ваемыхъ пятирублевыхъ, должны подлежать изъятію изъ обраще- 
нія всБ книги и періодическія изданія, не вошедшія въ изданный 
министеротвомъ народнаго просвщевія каталогь книгъ для народ- 
ныхъ библіотекъ, и при немъ списокъ періодическихъ изданій, до- 
лускаемыхъ къ обращенію въ этихъ библіотекахъ. При этомъ не- 
‚ лишнимъ считаю разъяснить: 1) кромв книгъ, помфщенныхъь въ 1 
отдБлъ этого каталога, могутъ быть пріобрътаемы въ библіотеки 
вов кииги и журналы, издаваемые съ разрЕшенія духовной цен- 
зуры и вообще духовнаго начальства, за иселюченіемъ тъхъ, кои 
будуть признаны духовнымъ вздомствомъ непригодными для озна- 
чөнныхъ читаленъ и библіотекъ, и 2) въ библіотекахъ и читаль- 
‚ вяхъ могутъ также обращаться книги и издашя, предотавленныя 
ваблюдающимъ за читальнею лицомъ на разомотрВ не ученаго ко- 
митета министерства народнаго просвЪщенія и допущенныя посл$д- 
‚нимъ къ употребленю въ данной читальнћ ($8 6, 7 и 8 правиль 
о безплатныхъ читальняхъ, напечатанныхъ въ № 126 ‹ Правитель- 
‚ отвеннаго ВЗетника> за 1890 годъ). Вов изъятыя изъ означенныхъ 
библіотекъ книги должны быть представлены начальникамъ поли- 
‚ дій, которымъ вмъняетоя въ обязанность лично провфрить ихъ по 
‚ каталогу, неправильно изъятыя возвратить по принадлежности, 
остальнымъ составить списокъ и представить мн, сохраняя книги 
при полицейскихъ управленіяхт, впредь до моего распоряженя». 

Приводя означенный циркуляръ, «Вятсый Край» снабжаетъ 
его указанемъ на то, что вновь изданный министеротвомъ народ- 
наго проовёщенія каталогъ совсЬмъ не имфетъ того значенія, чтобы 
вс невошедпия въ него книги были запрещены для обращенія въ 
народныхъ библіотекахъ-читальняхъ, что онъ издаиъ только въ ка- 
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чествё руководства для выбора книгъ въ эти библіотеки; въ про- 
тивномъ случаВ изъ библіотекъ пришлось бы изъять даже такія 
книги, которыя допущены министерствомъ для ученическихъ би- 
бліотөкъ начальныхъ училищъ. Кром того, и въ `новомъ цирку- 
ляр опять не пояснено, что изъ народныхъ библотекъ-читаленъ 
не могутъ быть изъяты такія книги, которыя, хотя и не вполн%. 
подходятъ подъ условія, указанныя въ каталог (ие тоть годъ из- 
данія или издатель), но перепечатаны безъ воякихъ изићненій съ изда- 
ній, вошедшихъ въ каталогъ. Иначе:изъ «пятирублевыхъ» народныхъ 
библіотекъ придется убрать воћ книги, изданныя самямъ губерв- 
скимъ земствомъ. 

«Рус. ВВдомости» (№ 235), приводя сообщеніе объ указанномъ. 
эпизод въ Вятской губерніи, находятъ, что становой приставъ, 
производившій већ эти «изъятія», можетъ быть, всего менће вино- 
ватъ. «Библіотечное дћло такъ запутано у насъ разной канцеляр- 
ской паутиной, что разобраться въ немъ, какъ показываетъ опытъ, 
дћло вепосильное и не только для станового пристава. Въ вамомъ 
ДВЯВ, извольте услВдить за законностью книжнаго состава библіо- 
текъ, когда эта законность по своей перемЗичивости предотавляетъ 
нЪчто совсЗиъ неуловимое». ПЦФлый рядъ министероһихъ цирвуля- 
ровъ, каталоговъ, доподненій къ нимъ настолько усложняеть дВло 
составленія библіотеки или читальни того или другого рода, что 
устроителямъ ихъ всегда приходится или сокращать составъ библіо- 
теки или подвергать ея существован1е разнымъ могущимъ возник- 
нуть случайностямъ. И нельзя не согласиться съ тёмъ пожеланіемъ, 
`воторое не разъ высказывалось и въ печати и въ земскихъ ообра- 
ніяхъ, чтобы порядокъ разрЬшевія книгъ для народныхъ бибшо- 
текъ быль измЪненъ. Если-бы вмфеото одобренія, рекомендація и 
`допущен!я народныхъ книжекъ издавался время отъ времени спи- 
сокъ нөдопущенныхъ въ читальни и библіотеки изданій, то этимъ 
путемъ не только устранились бы недоразум ня, возникающія въ. 
настоящее время чуть не во всякой читальнћ, затрудиеня, кото- 
рыя приходится преодол вать каждому; кто рёшился бы разобратьея 
въ томъ, что дозволено и что недозволено для школьной библіотеки, 
но, благодаря этому, облегчилось бы и дфло ученаго комитета на- 
‘роднаго просвЪъщенія, которому приходится ежегодно разсматривать. 
многія сотни названш народныхъ книгъ. 

Таковы условія составленія народныхъ библіотекъ и читаленъ. 
Мы не говоримъ уже о той сложной процедур%, которую должно 
пройти самое ихъ разрћшеніе; не смотря на ея сложность и про- 
должительность, библіотеки и читальни ростуть числеиностью. Но, 
даже еслибы и было вполнЪ справедливо восторженное восклица- 
ніө, приведенное нами въ началВ нашей статьи: «читальни растуть 
какъ грибы», мы не можемъ забыть того, что, вздь, и грибы бы- 
ваютъ разные. 

СлБдующимъ послф библіотекъ и читалевъ орудемъ образова- 
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тельнаго вліянія на народъ являются народныя чтенія и бесвды. 
Судя по нзвћотіямъ, приходящимъ изъ самыхъ разнообразныхъ 
иъстъ, всюду, гдв бы они ни устраивались, они всегда привлекали 
къ 066%, въ особенности въ иачалћ, многочисленныхъ ‘и вниматель- 
ныхъ слушателей. И если иногда со стороны этихъ слушателей 
позднзе наступало охлажденіе къ чтөніямъ, то это вполнф объяс- 
няется неудовлетворительностью ихъ постановки. Въ Московской 
губерніи въ 1895—1896 гг. въ среднемъ на одно чтеніе съ ту- 
манными картинами приходилось до 165 слушателей (51 мужч, 
44 женщ., 70 дВтей), а всего за годъ 57,794 человћка. 

Надо принять во вниманіе, что чтенія эти происходятъ въ школь- 
ныхъ помфщеняхъ, разочитаиныхъ приблизительно на 70 учениковъ, 
при закрытыхъ ставняхъ. Отсюда становятся вполић понятными 
жалобы преподавателей на «крайнюю, чрезићрную тћсноту», духоту, 
недостатокъ воздуха, доходащій до того, что «картины выходятъ 
дурно, такъ какъ плохо горитъ фонарь» и проч. И вое это, однако, 
терпЪливо переносится слушателями, хотя самое содержаніе этого рода 
чтеній, какъ извћстно, далеко не воегда предотавляетъ такой 
матералъ, который былъ бы способенъ сосредоточить на себ ихъ 
вниманіе. О характер народныхъ чтенй въ Курской губерніи 
не разъ цитируемое нами изолБдованіе говорить слёдующее: «По 
неизвзетнымъ мотивамъ, народныя чтенія наши, въ громадномъ 
большинотвћ случаевъ, преслћдуютъ не просвЪтительныя, а почти 
исключительно религіозныя цћли. Говоримъ «по неизвъотнымъ мо- 
тивамъ», потому что народъ нашъ славится своею религіозностью, 
такъ что съ этой стороны, принимая при томъ во вниманіе дћятель- 
ность Церкви, кажетоя многое достигнуто. Между твмъ, съ точки. 
зрВнія просвћщевія массы, въ смысл ознакомленія ея съ лучшими 
образчиками литературы, сообщенія полезныхъ знаній и т. д. почти 
ничего нө сдћлано, или содБлано очень и очень мало. Вмћсто образ- 
ҷиковъ лучшихъ произведеній читаются какія то жалкія ихъ пе- 
редБлки или ничтожные отрывки, а больше читаются сочиненія 
весьма сомнительнаго качества и плохо изложениыя. • НерВдко на 
народныхъ чтөніјяхъ фигурируютъ просто д®товя книги, а зная 
сообщаются въ самой примитивной и неудобопонятной форм%, при 
чемъ бесЗдують съ народомъ, словно съ дДфтьми, на кокомъ то 
‘не народномъ, а простонародномъ жаргон» (стр. 284). Вы- 
шеописанный характеръ народныхъ чтөній, повидимому, отнюдь 
не является особенностью одной Курской губерніи. Такъ, въ 
Сарапул, по сообщетію корресподента ‹Вятскаго Края» (№ 28) 
мЬстная земская управа обратилась къ мћотной коммисси по 
устройству народныхъ чтеній съ просьбою разр8шить ей орга- 
низовать въ Сарапульскомъ уздЁ чтенія съ туманными кар- 
тянами. ОтвЪтъ отъ комиссіи былъ полученъ лишь во второй по- 
ховии февраля 1897 года, т. е. почти черезъ два мВсяца, и то да. 
леко неутБшительнаго содержанія. Дћло вт ‘томъ, что сварапуль- 
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ская комиссія народныхъ чтеній разрёшила земской управ произ- 
водить чтөнія исключительно религ!озно-нравственнаго и церковно- 
историческаго содержанія, а статьи де этнографическаго, геогра- 
фическаго, космографическаго и историческаго содержанія въ виду 
де приближевя ‹великаго поста» разрћшить читать не можетъ безъ 
согласія на то вятскаго епархіальнаго училищнаго соввта. Есте- 
ственнымъ является вопросъ, почему сараћульская комисоія по устрой- 
ству народныхъ чтөній находить неудобнымъ въ великомъ посту 
читать такія брошюры, какъ ‹о жизни императора Александра 11›, 
«0 севастопольцахъ», «отчего происходитъ дождь и онћгъ» и др. 
Тъмъ боле, что завЗдывающими народными чтеніями въ Сарапуль- 
скомъ у$здВ были назначены священники, лица безусловно благо- 
надежныя во возхъ отношеніяхъ. Другой фактъ сообщаетъ коррес- 
пондентъ изъ села Заводо- Уковскаго Я луторовокаго округа въ «Степ- 
ной Край». Тамъ по инищативВ учителя мъстного 3-хъ класснаго 
училища возникли воскресныя чтенія для народа. Матер!аломъ для 
чтеня служили темы: «грЪховность пьянства», ‹пьянотво — причина 
бЪдности› и проч. На послднемъ чтеніи лекторъ пожелалъ про- 
честь публикВ что либо изъ утилитарной области знаній и выбралъ 
для того книжку—«какъ отличить корову съ большимъ удоемъ». 
И всетаки публики собралось на чтеніе столько, что часть слуша- 
телей должна была уйти отъ излишней тфоеноты. Когда книжка была 
прочитана, присутствовавшая на чтеніи старушка задала лектору 
неожиданный вопросъ: «А что, батюшка? Вотъ я им8ю корову, и ты 
имзешь. Ты свою кормишь, а у меня нечћмъ, Которая же изъ нихъ 
·будетъ давать больше молока?» Н%сколько озадаченный, вЗроятно, 
леқторъ заявилъ, что 0 томъ, какъ кормить, онъ прочтетъ въ олћ- 
дующій разъ. : 

И однако для того, чтобы добиться разрћшенія на право читать 
даже на подобныя темы, надо пройти столько разрВшительныхъ 
инотанцій, что это кажется, на первый взглядъ, мало вВроятнымъ. 
Однако, за это намъ ручается не только повседневно наблюдаемый 
опытъ, но и такой авторитетъ въ вопросахъ народнаго образованія 
какъ г. Вахтеровъ, самъ долгое время бывшій инспекторомъ на- 
родныхъ училищъ въ Московской губерніи. На страницахъ «Рус. 
Мысли» онъ разоказываетъ, съ какою сложною перепиской сопря- 
жено разрзшене народныхъ чтеній. «Для этого требуетоя соглаше- 
не двухъ министровъ: народнаго просвъщенія и внутреннихъ дёль 
и оберъ-прокурора св. Синода. Министръ народнаго просвъщенія, 
получивъ прошеніе, сноситоя съ попечителемъ округа. относительно 
избранія лица для надзора за чтеніями; занросъ спускается затћиъ 
къ самымъ низшимъ инстанціямъ и съ собранными справками воз- 
вращается къ министру вароднаго просвЪщенія; зат8мъ переписка 
поступаетъ къ министру внутреннихъ дълъ и опять путешествуетъ 
въ провинцию, къ губернатору, исправнику, до полицейскаго уряд- 
ника включительно, и снова возвращается въ Петербургъ, оть ми- 
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‚нистра внутреннихъ дёлъ передается оберъ-прокурору св. Синода 
ж еще разъ путешествуетъь въ провинцію, къ архіерею, опять дохо- 
дить до самыхъ низшихъ инотанцій, до сельокаго причта н только, 
когда вновь вериется въ Петербургъ, наступаетъ возможность раз- 
р8ашить чтеня или отказать. Если, говорить г. Вахтеровъ, жители г. 
Петропавловска, Приморской области, подадутъ прошеніе о народ- 
„ныхъ чтеніяхъ, переписка четыре раза перешлется въ Петербургъ 
и четыре раза вернется назадъ, она сдћлаетъ 108 тывячъ веротъ. 
«На земномъ шарђ не съ чЬмъ сравнить эту огромную цифру. Даже 
длина экватора втрое меньше данной величины. Мы имћемъ одну 
изъ цифръ, съ которыми привыкли оперировать только астрономы». 
Нельзя не остановиться съ истиннымъ уваженемъ передъ на- 
стойчивостью и терпніемъ тёхъ, кто рЬшаетоя на годы хлопотъ и 
переписки ради возможности прочесть о вредћ пьянства или удоћ 
коровъ. Для многихъ төрпЪніе это можетъ, очевидно, объясняться 
лишь надеждою на боле благопріятныя времена. 


Не мало говорилось и говорится у насъ хорошихъ словъ по 
адресу тТЁхЪ ‹тружениковъ на нивћ народной», ‹сЗятелей знанія 
среди мрака и невћжества›, которые на плечахь своихъ выносятъ 
великое. дћло народнаго образованія, Но. дВЙствительная жизнь 
относится къ этимъ труженикамъ и сфятелямъ далеко не санти- 
ментально: въ области умственнаго труда нзтъ группы людей, 
„столь значительной и столь необезпеченной въ матер1альномъ и 
правовомъ отношеніяхъ. Это представляется т8мъ`болЗе грустнымъ, 
что тяжесть этой необезпеченности и порою непом$рнаго труда 
падаетъ въ значительной степени на женскля силы. Въ препода- 
вательскомъ состав земскихъ школъ разематриваемыхъ нами гу- 
берній: Московской, Курской и Орловской, проценть учительницъ 
составляетъ въ первой изъ нихъ 59,4, во второй 37,4 (по отдћль- 
нымъ уВздамъ составляя болће половины), и въ Орловской 48—. 
При этомъ надо замЗтить, что женскій трудъ находитъ себв вве 
большее съ каждымъ годомъ примћъненіе въ этой отрасли обществеиной 
дЪъятельности. По этому поводу составители обзора народнаго образо- 
вания по Орловской губерн!и говорать слЗдующее: «жөнскій трудъ 
на поприщз начальнаго иароднаго образованія въ настоящее время 
настолько, такъ сказать, зарекомендованъ въ этой сфер общест- 
венной дфятельности, онъ такъ сильно привитъ, что въ нашем из- 
охБдованіи жизни, положения и обстановки народнаго учителя мы 
должны обратить на него особое вниманіе. Намъ необходимо также 
имЪть въ виду, что учительницы всегда лишены тёхъ многихъ 
упрековъ, которые вполић справедливо обращаются на учителей, 
видящихъ въ педагогической служб или средство освободиться отъ 
солдатчины или временное ванятіе до пріисканія болће обезпечен- 
наго и желательнаго дла». Статистичесый отчетъ по училищамъ 
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Московской губернін за 1894—1895 г., отм чая возростаніе числа 
учительнинъ въ преподавательскоиъ составз земскихъ школъ, точно 
также пишеть бслёдующее: «вов данныя о числВ учителей и учи- 
тельницъ въ земокихъ школахъ Московской губерніи не оставляютъ 
никакихъ сомнвий въ томъ, что при опредёлени на м%ста пред- 
почтен1е отдается учительницамъ, можетъ быть, потому, что въ об- 
щемъ он считаются боле способными оказывать извзетвыя доб- 
рыя воздЁйствія на дћтей школьнаго возраста»- Отнюдь не сомн%- 
ваясь въ достоинствахъ труда учительницъ на школьномъ поприщё, 
мы не можемъ однако не видфть въ этомъ предпочтеніи, оказывае- 
момъ порою земствами, вліяніе и другого мотива —әкономіи. Въ той 
же Московской губерніи параллельно съ увеличеніемъ числа учи- 
тельницъ и признан1емъ воћхъ преимуществъ ихъ труда, жалова- 
ніе учителей за послдніе годы было склонно увеличиваться, а учи- 
тельницъ уменьшаться, представляя въ настоящее время 294 руб. 
въ годъ противъ 302 руб. жалованія учителямъ. Въ Орловской гу- 
берн!и учителя земскихъ школъ получаютъ въ среднемъ 233 руб. 
въ годъ, учительница 206, въ Курской губ. первыя 250 р., вто- 
рыя—227. 

Конечио, нЪтъ соинивнія, что и тотъ и другой размћръ жалова-. 
нія одинаково недостаточенъ для того, чтобы обевпечить существо- 
ван!е въ особенности человћка семейнаго. Въ виду этого есте- 
ственно, что наибольшій проценть учительницъ одинокія двушки 
(60— въ Московской губерніи, 58— въ Курской), но и среди учи- 
тельницъ значительный процентъ ихъ иићетъ на своемъ оодержа- 
нін одного —двухъ и болће чөловъкъ родныхъ. Среди учителей ко- 
дичество женатыхъ приблизительно равно числу холостыхъ (50— 
въ Курской туб., 57— въ Московской) Какъ живутъ подобныя 
семьи, какъ ютятся въ плохихь, твеныхъ, холодныхъ шкодьныхъ 
поиЪщеніяхъ, большею частью въ одной комнатВ учительницы съ 
сестрами и матерями, тому не мало яркихъ описаній доставлено 
изолћдователямъ народнаго образования. Вотъ одинъ изъ отзывовъ 
учателя Московской губерніи, дающій достаточно полное резюие 
тяжелому положенію народныхъ учителей: «положеніе учителя очень. 
тяжелое: учителя, исключая счастливыя случайности, если не ухо- 
дятъ на другую службу, спиваются, опускаются нравственно, ста- 
новятся ремесленниками своего дфла, либо получають чахотку, 
преждевременно умираютъ. Дурная сторона учительской службы 
не посильный трудъ, благодаря слишкомъ большой программ и не- 
опредзленности экзаменаціонныхъ требованій; неблагопріятныя ус- 
ловія: ничтожное жалованіе, достаточное только для ограничиваю- 
щаго свои потребности одиночки, необезпеченность, большею частью, 
на случай болфзни; почти воегда антигигіеннчные — класоъ, пере- 
полненный учениками, и квартира учителя; полное, за р®дкимъ 
исключеніемъ, отсутствіе книгъ и періодическихъ издакій: отсут- 
стве интеллигентнаго общества, педагогическихъ курсовъ и оъћв- 
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довъ, крайне шаткое и зависимое отъ воћхъ, —начиная съ трактир- 
щика, — положевіе»... (182 стр.) ПослВ всего этого становится 
вполинБ понятнымъ, что продолжительность службы учащихъ на- 
чальныхъ шкодлъ крайне невелика—она равняется въ среднемъ по 
губернямъ 6—7 годаиъ. Прн этомъ по Московской губ. заиъчено, 
что чфмъ ниже образовательный цензъ, — тЬмъ врфпче держится 
за мЬото сельскаго учителя данное лицо,—и наоборотъ. Очевидно 
положевіе учащихъ въ сельскихъ школахъ не таково, чтобы пред- 
ставлялось 0собо привлекательнымъ и удерживало отъ перехода въ 
другому роду дћятельности тёхъ преподавателей, которые по 
условямъ своего образованія могуть найти боле выгодную долж- 
ность. Когда въ Ковенской губерніи ввели казенную продажу вина, 
это мЪра совершенно неожиданно отразилась на народномъ обра- 
зованіи Учителя поголовно стали бросать свои и%ћота и поступать 
въ сидфльцы. И это было возможно не только въ неземской губер- 
ній, тоже отчасти наблюдалось и въ губерніяхъ земскихъ (Вятской, 
Уфимской и проч.). 

Большинство отзывовъ о положении учителей Московской губ. 
‘говорить преимущественно о матеріальныхъ условіяхъ жизни учи- 
теля, и только лишь очень немногіе затрогиваютъ правовую сторону 
ихъ положення Причина, говорить авторъ изолћдованія во- 
проса о народномъ образованіи въ Московской губ., почему эта, ка- 
залось-бы, не менће другихъ важная сторона положенія учащихъ 
осталось недостаточно освЬщеиною, неизвВотна; но есть основанія 
предполагать, что въ данномъ олучав съ особенною силою сказа- 
лась боязнь повврать бумаг свои откровенныя мифнія, какъ это 
характерно выразилось въ отвзтВ одного старика учителя (учителя, 
замЁтимъ кстати, съ высшимъ образован1емъ), который на разсиз- 
триваемый вопросъ комитета грамотности отвътилъ слёдующими 
словами: «По этому вопросу страшно инъ изложить свою правди- 
вую исповвдь, чтобы не наложили на меня непомћрно тяжелую 
әпитемію, которая иожетъ меня преждевременно въ могилу вогнать. 
Впрочемъ, можетъ быть, я рЪшусь къ концу сентября сообщить кое- 
что комитету по вопросу этой статьи». (182 отр.) 

А какой глубокой и горькой правдой звучатъ сльдующія слова 
одного изъ учителей Московской губерніи: «Учитель даже культур- 
‚ными людьми разсиатривается почти всегда, какъ рабочая сила, 
қкакъ средство для проведенія въ народъ самыхъ разнообразныхъ 
просвътительныхъ вліяній, мастеръ на воз руки по этой части; но 
при этомъ будто и забываютъ, что онъ тоже личность, тоже чело- 
вћкъ, иићющій овои потребности, котораго не обижаетъ только 
лЬнивый на томъ иВстћ, на которомъ онъ работаетъ для блага дру- 
гихъ людей. Въ чемъ онъ самостоятеленъ?—Что онъ можеть? — Кто 
его ващищаетъ, кто оберегаетъ его права, кто признаетъ за нииъ 
вообще какія либо права, — кто стоитъ на стражћ его интересовъг! — 
Кто?... Но кто, скажите, не предъявляет къ нему овоихъ требо- 
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ваній; не лифетъ самаго отчетливаго и яснаго представленія объ 
его обязанностяхъ? Было-бы также большимъ заблужденіемъ думать, 
что уважаеть школьнаго учителя и м$отное населеніе: уважаютъ 
люди силу, признаютъ за ней права; а кто, когда и гдЪ уважалъ 
слабость и безсиліе?» (стр. 188). 

Но если мы не находимъ данныхъ по вопросу о правовомъ 
положеніи сельскихъ учителей въ разсматриваемыхъ земскихъ изда- 
ніяхъ, то достаточный матеріалъ даютъ въ этомъ отношеніи газет- 
ныя извћотія. Многочисленными примђћрами иллюстрируютъ они то 
зависимое положенвіе, въ которомъ находится народный учитель по отно- 
шенію къ цфлому ряду должностныхъ и недолжностныхъ лицъ, имвю- 
щихъ отношеніе къ длу народнаго образованія и не имђющихљъ ника- 
кого къ иему касательства, живущихъ тутъ же въ деревић подъ 
бокомъ и находящихоя далеко въ губерискомъ или столичномъ го- 
род. Не говоря уже о непосредетвенномъ  учебномъ иачальотв%, о 
предотавителяхъ администраціи, начиная съ губернатора и кончая 
мъстнымъ урядникомъ, не говоря о представителяхъ духовнаго вћ- 
домотва, благочинномъ, мћотномъ овященникћ, о зөмскомъ началь- 
ствв тамъ, гдз учитель служить по зөмотву, учитель стоитъ въ за- 
висимомъ положен!и отъ сельскаго иачальства, онъ долженъ ладить 
съ старшиной, волостнымъ писаремъ, сельскимъ старостой, сотокимъ, 
онъ долженъ ладить если не со већиъ обществомъ, ‹громадою», 
такъ съ главными заправилами и крикунами на сельскомъ сходз, 
наконецъ долженъ быть почтителенъ къ мћотнымъ представителямъ 
капитала, сельскому кулаку, лавочнику, трактирщику. Эти безчис- 
ленные виды зависимости обрекаютъ существованіе учителя на 
жертву всякимъ случайностямъ и неожиданностямъ, дћлаютъ это 
существованіе вполнё эфемерномъ. Противъ учителя всегда можетъ 
быть выдвинуто не то, такъ другое обвиневіе, а о томъ, чтобы 
правда восторжествовала, а клевета была наказана, рВдко кто-либо 
найдетъ нужнымъ озаботиться изъ-ва такого ничтожнаго повода, какъ 
сиБщеніе учителя. Вотъ факты, изъ которыхъ одинъ поразительнве 
другого. | 

«Саратовсый Дневникъ» разсказываетъ иоторію одного народ- 
наго учителя Ниқ. Ник. Быстрицкаго. 

«Двадцать лфть работалъ Быстрицкій въ качествъ учителя въ 
сель Никольскомъ, Кузнецкаго уБзда. Лучше люди въ ућздћ вы- 
соко цзнили заслуги Быстрицкаго. Населеніе относилось къ нему 
съ заслуженнымъ имъ почтеніеиъ и уваженіеиъ. Учебное началь- 
ство, равно какъ и мВсотная земская управа, достойно цВнили трудъ 
выдающагося учителя и отличали его денежными наградами, лест- 
ными отзывами и благодарностями, и, наконецъ, онъ удостоился 
"получить, по представленію своего начальства, высшую награду, 
доступную нашему народному учителю, медаль. Казалось-бы, при 
 такихъ уоловіяхъ, Быстрицкій могъ считать свое положеніе совер- 
шенно гарантированнымъ отъ какихъ - либо случайностей и спо- 
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койно продолжать отдаваться великому длу воспитанія подрастаю- 
щаго поколънія, — длу, которое онъ такъ любилъ и которымъ онъ 
только и жилъ. Но вотъ въ село Никольское явилоя новый уряд- 
никъ,—и Быотрицкій, этотъ труженикъ, чья полезная дћятельность 
была у воћхъ на виду и отъ всћхъ вызывала только поощреніе и 
благодарность, погибъ. Да, погибъ не въ фигуральномъ смысл 
этого слова, а въ буквальномъ. Учитель осмфлился быть недоста- 
точно почтительнымъ къ урядиику и между ними началась распря, 
въ которой вся правда была на сторон учителя, но въ резуль- 
татЬ которой заслуженный учитель получилъ предложеніе оовсћиъ 
убраться изъ Кузнецкаго уфзда, такъ какъ «урядвика не сићняютъ 
и на десятокъ учителей», какъ было ‘заявлено Быстрицкому. Бы- 
стрицкій не вынесъ этого удара и сошелъ съ ума. Әто было четыре 
года назадъ. Съ тёхъ поръ у$здный исправникъ, одинъ изъ геро- 
евъ расправы съ Быстрицкииъ, уволенъ со службы, предездатель. 
земской управы, принимавшій участе въ той же расправз, тоже 
не у дЪлъ, а Быстрицкій сидитъ въ сумасшедшемъ дом и ника- 
кой надежды на его выздоровлене нЪтъ...» (‹Вол.» № 71). 

Каждый болће или мензе значительный самостоятельный шагъ 
учителя или учительницы въ ихъ дфятельности можетъ послужить 
поводоиъ къ отолкновенію съ чьими либо интересами, симпатіями 
и мизвями, и создать инцидентъ, подобный сообщенному коррес- 
пондентомъ «Сибири» (№ 47) изъ Олекминска Якутокой области. 
«Г-жа Х., состоящая учительницей олекминскаго городского учи- 
лища, въ видахъ пополненія училищной библіотеки и по неотлож- 
вой надобности вообще въ нЪкоторыхъ учебныхъ пособіяхъ, вы- 
писала и тћ и другія, по приивру прежнихъ лћтъ, наложеннымъ. 
платежомъ,—всего на скромную сумму 54 рубля. Каково же было 
недоум8н!е учительницы, когда она, по присылЕВ выписанныхъ ею 
пособій, отправилась за полученіемъ нужныхъ по счету денегъ въ 
полицейское управленје и встрётила тамъ со стороны г. исправника. 
и его помощника не только отрогіе, грубые выговоры за свое яко- 
бы самоуправство, но и застращиваня удержаніемъ у нея жало- 
ванья. Мало того, эти лица позволяли себъ даже нћкоторую вуль- 
гарность въ обращеніи оъ учительницею. Все это оказалось, конечно, 
такъ неумВетнымъ и возмутительнымъ, что довело г-жу Х. не 
только до весьма понятнаго чувотва обиды, но и до невольныхъ 
истеричныхъ слезъ». | 

Противъ народнаго учителя всегда есть на готовћ обвиненіе, 
силу котораго хорошо зкаютъ всё желающіе къ нему прибћгать и 
рЬдко ошибаются въ своихъ разечетахъ. Мы приведемъ случаи, 
которые являются еще свћтлыми исключенями, въ которыхъ неви: 
новный торжествуетъ, но не потому, чтобы мы сомнввались въ 
существования или не могли найти случаевъ съ мөнће благопріят- 
НЫМЪ ИСХОДОМЪ. «11-го марта, въ уголовномъ отдЪленіи окружного 
суда, въ Ананьевз, раземотрено было, —по словамъ «Новор. Тел,», . 
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д%®ло, по обвиненю учительницей земской школы, М. Святовецъ, 
священника Н. Мочульскаго въ клеветв. На суд8 выяснилось, что 
свящевникъ м. Николаевки, Николай Мочульскій, въ докладной 
запискћ г. директору. народныхъ училищъ Херсонской губернии, отъ 
22-го августа 1895 г., между прочимъ, доносилъ, что учительница 
земской народной школы м. Николаевки, Марья Святовецъ, и сло- 
вомъ, и дфломъ внушаеть ученикамъ въ Бога не вфрить, богослу- 
жене ставить ни во что, равно какъ и священника, молебны пе. 
редъ учешемъ и посл него совершались развв только по его 
«упорному» настоянію, и тёмъ вићдряетъ въ нихъ (ученикахъ) 
религіозный индифферентизмъ, подготовляя благопріятную почву 
для штундизма и соціализма; съ учениками Святовецъ обращается 
жестоко, даже варвароки, «оъ присовокупленіемъ тёлесныхъ нақа- 
заній». Въ зимнее морозное время, когда ученики являются утромъ 
до звонка въ школу, она, не желая прерывать овой сонъ, не 
впускаетъ ихъ въ школу, почему ученики простуживаются и даже 
умираютъ; пользуясь покровительствомъ члена земской управы И. 
Г. Комарницкаго, учительница взимаетъ съ состоятельныхъ родите- 
лей учениковъ-разночинцевъ за выдачу имъ свидфтельствъ объ 
окончаніи народнаго училища даже до ста рублей (въ докладной 
запискЪ выраженіе Мочульскаго: ‹замчательно, что на экзаменахъ 
всегда присутствоваль И. Г. Комарницкій»); относительно нрав- 
отвенноети своей жизни учительница «не стоить на высотв своего 
званія». По произведенному въ октябрв 1895 г. членами училищ- 
наго совзта оботоятельному разслћдованію выраженныя въ доклад- 
ной запиокВ ов. Мочульскаго обвиненія не только не подтверди- 
лись, но, напротивъ, оказалось, что учительница Овятовецъ быв- 
шими членами училищнаго совёта гг. Щербинскимъ, Ганскимъ и 
Богуцкимъ безусловно признавалась одной изъ лучшихъ учитель- 
ницъ Узда, за свою службу ежегодно получаетъ денежныя награды 
отъ училищнаго совћта и министерства народнаго просвзщеня и, 
наконецъ, награждена серебряной медалью за усердную и полез- 
ную службу. ПоолЪ допроса свидфтелей и ићсколькихъ рВчөй сто- 
ронъ, судъ вынесъ резолюцію, которой священиикъ Мочульскій за 
оклеветан1е учительницы Святовецъ на письив (въ докладной за- 
пискБ) приговоревъ къ заключеню въ тюрьм8 на два м%вояца, 
послЪ прим%ненія къ нему манифеста 14-го мая 1896 г.» 
‹Биржевыя ВЪдомости» сообщали ольдующій характерный фактъ, 
показывающий; какъ легко въ положени учителя можно оказаться 
«неповинующимся, властямъ». Дъло было въ Брянскомъ ућздћ. «При 
станцін желБзной дороги здесь есть слобода, а въ ней церковно- 
приходевая школа. Завздующимъ учителемъ этой школы состоитъ 
уже четыре года г. У., попечитель школы—г. Б., начальникъ стан- 
ціи, человћкъ дфятельный и гуманный. Вторымъ учителемъ здћсь 
былъ г. Б., окончив курсъ семинари. ПослВди!Й вадумалъ по- 
ступить поаломщикомъ при церкви той-же слободы, надћяоь остаться 
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одновременно и учителемъ. Когда надежда его остаться учителемъ 
не удалась, онъ, тЬмъ не менће, вићстћ съ дьякономъ пожелалъ 
воспользоваться квартирой при школ. О. благочинный, на ихъ 
просьбу объ этомъ, совершенно незаконно предписываетъ ућздному 
наблюдателю выдворить изъ квартиры учителя школы г. У. По- 
олёдній подать, однако, въ узздное отдзлене прошене объ от: 
срочкв ему выселенія, хоть до мая, веолёдетв!е ревматизма ногъ, 
полученнаго имъ во время учительской должности. Тогда О. бла- 
гочинный, онъ-же и председатель ућзднаго отдћленія, собираетъ 
экстренное засЪданіе, на которомъ постановляется уволить учителя 
У. отъ должности «за неповиновеніе власти». Учитель обращается 
въ отчаяніи къ попечителю Т. Послъдній ъдетъ къ преосвященному. 
Тогда посылается епархіальный наблюдатель разобрать, въ чемъ 
дЬло, епархіальный наблюдатель, разомотрБвъ, въ чемъ двло, уничто- 
жилъ журналъ постановленія и возотановихъ учителя въ его дол- 
ЖНОСТИ». | 

Естественно, что боязнь оказаться въ положеніи «властяиъ не 
повивующагося», настолько сильна въ народномъ учителћ, что со 
зсякимъ изъ нихъ возможенъ курьезный инцидентъ, проиошедшій 
съ однимъ учителемъ церковно-приходской школы въ Бобровскомъ 
уъздв Воронежской губерніи. «Въ школу села Песковатки, разска- 
зываетъ корреспондентъ, явился человћкъ, одћтый въ крытый полу- 
шубокъ, и'спросилъ сторожа: ГдЪ учитель? — Ходитъ по селу и 
переписываеть народъ, — объяснилъ сторожъ. — Ступай за нимъ 
немедленно и приведи его! —приқказалъ полушубокъ.—Я инспекторъ 
народныхъ училищь.— Сторожъ опрометью бросился исполнять при- 
казане. Черезъ вЗсколько времени являетея встревоженный учи- 
тель.—Смирновъ, инепевторъ народныхъ училащъ, по порученію 
епархіальнаго наблюдатоля!—начальнически рекомеидуется полушу- 
бокъ.— Почему у васъ инЪтъ сегодня занят? — Учитель объясняеть.— 
Позвольте инъ ваши школьныя книги и распорядитесь собрать уча- 
щихся.—Приказаи!е исполняется, собираются учащіеся; начинается 
«ревизія». Учащіеся отвћчаютъ удовлетворительно; полушубокъ до- 
зоденъ. Въ журнал для ревизіи онъ пишеть: ‹успъхи умилитель- 
ные, —Смирновъ>. Зат8мъ обращается къ учителю: ‹ Учащихоя мо- 
жете отпустить. Со всякой просьбой объ удовлетвореніи какихъ- 
либо нуждъ школы обращайтесь всегда ко МићБ, адресъ мой простъ: 
г. Воронежъ, инспектору народныхъ училищъ, Якову Васильевичу 
Смирнову; кстати, какъ-бы у васъ напиться чаю? — Учитель. при- · 
глашаетъ его къ себ на квартиру.—Нельзя-ли винца передь ча- 
емъ-то?—говоритъ полушубокъ. Является полбутылки очищенной, 
которую полушубокъ и выпиваетъ. — Нельзя ли еще? —проситъ 
онъ. Является еще полбутылки. По иврВ истребленія вина, въ 
полушубкВ начинаютъ пробуждаться инстинкты, ничего общаго съ 
представленівиъ о личности инспектора народныхъ училищъ нө 
амЪющіе. —Га,—кричитъь онъ: —әто хорошо, что у васъ ученики. 
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отвзчали удовлетворительно, не то—я вфдь прямо бью учителей, · 
такъ-таки прямо и бью —и, размахнувшись, онъ стучитъ жилистымъ 

кулакомъ по столу. Покричавъ и достаточно нагнавъ трепетъ на. 
бъднаго учителя, онъ нанимаетъ, наконецъ, лошадей въ село Щучье, 

Острогожскаго уђзда (веротахъ въ 15 отъ с. Песковатки) и у8з- 

жаетъ. Но въ Щучьемъ звёзда его меркнетъ. Учитель земской. 
школы, куда онъ тоже, было, явилоя въ качествв ревизора, потре- 
бовалъ отъ него документовъ и, когда онъ ихъ затруднился предъ- 

явить, немедленно послалъ за отаростой. При ревизіи личности са- 
мозваннаго ревизора, оказалось, что онъ на своемъ вћку имълъ. 
много приключенй. Въ настоящее время какъ саиъ ревизоръ, такъ. 
и дЬло о ревизорв переданы по назначенію». (Южный Край). 

НЪтъ ничего удивительнаго, что учитель с. Песковаткн не. 
зналъ, чЬмъ и угостить столь высокаго посћтителя, удивительно, 
что нашелся учитель, обнаружившій такое гражданское мужество, 
чтобы спросить документы у инспектора народныхъ училищъ. А что. 
касается манеръ, такъ, вБдь, это понятіе относительное. Поведеніе 
самозваннаго ревизора вовсе не покажется такимъ несовивстимымъ. 
съ положешемъ инспектора училищъ, посл того, какъ мы проч- 
темъ слЬдующую корреспонденцію «Смоленскаго Вћотника› о 60- 
став инопекщи народныхъ училищъ одной изъ губерній. 

«Вотъ, какія свЪдћнія намъ удалось получить путемъ справокъ 
съ фориулярами ея персонала. Одинъ изъ инспекторовъ поступилъ. 
на эту должность изъ судебныхъ слёдователей, директоръ изъ по- 
лицейскихъ чиновниковъ одного уфзднаго города Московской: 
губерніи, третій изъ учрежденія, подготовляющаго спеціально цер- 
коввыхъ пћвчихъ. Съ разныхъ точекъ зрёвя можно смотрёть на 
вов эти обязанности, но ни съ какой точки зрћнія нельзя защищать. 
положенія, что узздный поляцейскій чиновникъ, слёдователь или 
даже господинъ, приготовляющій пзвчихъ, имфють что-нибудь об- 
щаго съ дћломъ руководительства учебною частію народныхъ учи- 
лищъ. Можно преисправно таскать пьянчужекъ въ полицейскую: 
кутузку и собирать недоимки, можно чувствительно выводить басомъ 
самые трудные мотивы, хотя бы даже въ фразћ, служащей камнемъ 
преткновенія для веякаго баса (‹блаженъ, иже возьметъ и разбіетъ. 
младенца твоя о камень»), можно очень удачно выслёживать во- 
ровъ и мошенниковъ, но чтобы такая дћятельность обогащала умъ 
педагогическими знаніями, —въ этомъ естественно соиићваться. Не. 
здфсь-ли, не въ подборЁ-ли личнаго состава иВстной инспекции сх8- 
дуетъ искать объяснен1я случаевъ, о которыхъ въ послёднее время 
такъ много говорилось въ столицћ и въ провинціи, и въ печати, . 
и въ гостинных, и въ петербургокихъ канцедяріяхъ› (Сиол. В.,. 
№ 73). 

Трудно спорить противъ фактовъ, которые мы приводили, ос- 
новываясь на надежныхъ сообщен1яхъ, и которые достаточно арко- 
характеризують тяжелое положен!е народнаго учнтеля. Весьма воз-- 
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ложно, что вотрћчаются и свётлые уголки, гдё учителю живется 
сносно, благодаря отеченію благопріятныхъ обстоательствъ, случай- 
ному подбору достойныхъ начальствующихь и окружающихъ дицът. 
Но и въ этомъ олучаћ положеніе его крайне неустойчиво. 

__ Поживетъ изкоторое время учитель на одномъ ифстћ, привык- 
неть къ населеню, которое начинаетъ уже довёрчиво къ нему 
относиться, —какъ вдругъ, по постановленію совфта, онъ переводится 
въ другую деревню, гдћ снова испытываетъ тоску одиночества, пока 
населене не протянетъ ему дружеской руки. И эти переићщенія, 
увольненія и вообще различных изићъненія въ учительскомъ пероо- 
наль производятся въ нфкоторыхъ земствахъ систематически. Такъ, 
по сообщению «Тамбовекихъ губерискихъ Вћъдомостей»›, въ одномъ 
1895 году въ Тамбовской губерніи было 36 случаевъ увольненій 
учителей. Послдніе совершенно безпомощны, и всё ихъ жалобы, 
вс ходатайства, направлевныя къ тому, чтобы ихъ спокойно оста- 
вили на прежнемъ мъстЬ, остаются безъ послћдотвій. Существуетъ 
масса фактовъ, когда лицо учителя не понравилось какому-либо члену 
земской управы, и изъ-за этого несчастный долженъ вести кочевую 
жизнь, постоянно м8няя свое м8стопребыване. А сколько новыхъ 
осложненій, передрагъ, непріятностей можетъ возникнуть для учи - 
теля при подобныхъ перемЪщеніяхъ! 

Не такъ давно, по сообщенію кавказскихъ газетъ, по поводу. 
назначенія и перемъщенія народныхъ учителей возникли нөдоразу- 
мня между начальвикоиъ Терской области и дирекціею народныхъ 
училащъ. Начальникъ Терсксй области воспротивился назначевію 
и перемЪщенію народныхъ учителей дирекціею народныхъ училищъ 
безъ его вдома, основываясь на ст. 286, т. П, общ. губ. учр. изд. 
1892 г., которая гласитъ слћдующее: | 

«При опредвлевіи административными губерискими мћстами и 
учрежденіями своею властью подчиненныхъ этимъ учрежденіямъ и 
мЪстамъ чиновниковъ вновь на службу или къ должностямъ, равно 
при перемъщеніи чиновниковъ съ одной должности на другую, а 
также при перевод изъ одного вћдоиства въ другое и при замв- 
щени должностей по найму, —губернатору предоставлено изъавлать 
свое несогласів, если онъ признаетъ этихъ чиновниковъ неблаго- 
надежными; причемъ такое нөсогласіе губернатора является рёши- 
тельнымъ препятотвіемъ къ опредћленію на службу или перем ще- 
нію даннаго лица». 

Везникшее по этому поводу пререканіе было раземотр8но Пра- 
вительствующииъ Сенатомъ, ръшеніе котораго, какъ опредвляющее 
настоящјя н возможныя будущія условя дфятельности учигелей, 
мы считаемъ небезъинтереснымъ привести. Сенатъ нашелъ: 

1) Что статья 286 тома П общ. губ. учр. распространяетоя 
лишь на тё ићста и власти, которыя перечислены въ ст. 12—17 
сказаннаго тома и что въ число этихъ мость и властей не, включены уч- 


режденя учебнаго вфдомотва, потому относительно распораженій 
№ 9. Отдыъ П. 15 
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сего вЗдомотва по опредћленію и перемћщенію лицъ педагогиче- 
скаго персонала губернаторы не пользуются правами, предостав- 
хенными имъ 286 статьей. 

2) Что хотя между министерствами народнаго просвёщенія и 
внутреннихъ дёхъ состоялось соглашеніе, въ силу котораго губер- 
натору дано право дёлать свои представленія попечителямъ учеб- 
ныхъ округовъ о неблагонадежности вновь назначаемыхъ на службу 
дицъ учебнаго персонала, однако, соглашеніе это доведено до свћ- 
дфнія только попечителей учебныхь округовъ (циркуляромъ 10-№о 
ноября 1897 г.), а не директоровъ народныхъ училищъ. 
` А потому Правительствующій Сенатъ постановилъ: 

1) приказъ начальника области чинамъ иъстной полиши о не- 
допущеніи къ иоправленію обязанностей вновь назначаемыхъь или 
перем щаемыхъ директоромъ народныхъ училищъ учителей безъ 
его, начальника области, о томъ увћдомленін —отићнить. 2) Помя- 
нутый циркуляръ министра народнаго просвЪщенія, отъ 10-го ноя- 
бря, извЪстный добелћ лишь только попечителямъ учебныхъ окру- 
говъ, распубликовать въ «Собраніи узаконеній›. 3) Предоставить 
министру внутреннихъ дфлъ войти съ представхенемъ въ государ- 
ственный совътъ о ооотвВтотвүющемъ изиЪненіи ст. 286 (т. е. о 
распространеніи права губернатора изъявлять свое нөсогласіе на 

назначенів и перем8щен1е лицъ учебнаго вћдомства). 
`’  ЗВь случаћ осуществленія означеннаго измъненія по одному изъ 
важн®йшихъ вопросовъ въ судьбВ народныхъ учителей явится рћ- 
шающею еще одна новая инотанція. 

Положеніе народнаго учителя, одно изъ почетнъйшихъ въ куль- 
турныхъ странахъ запада, у насъ, какъ мы видћли, является са- 
мымъ тяжелымъ, необезпеченнымъ въ матеріальномъ и въ право- 
вомъ отвошеніи видомъ общественной дћятедьнооти. Будемъ ожи- 
дать, что ростъ общественнаго сознашя внесеть въ него улучше- 
ніе, но, безъ соинћнія, устойчивымъ и твердымъ положен!е сельскаго 
народнаго учителя отанетъ лишь тогда, когда во всё отрасли 
общественной двятельности, въ томъ числћ и учительскую, проник- 
нутъ начала суда н законности на сићну практики усиотрБнія и 
произвола. Одно удаленіе учителей отъ должности безъ права за- 
ићђщать ее вновь только по суду внесло бы много прочности въ 
ихъ положеніе; предоставленіе имъ извёетныхъ почетныхъ правъ 
въ общественной жизни деревни могло бы поднять ихъ престижъ 
въ глазахь окружающей среды. Но прежде всего должны быть, 
конечно, улучшены матеріальныя условія ихъ службы, повышенъ 
уровень ихъ вознагражденія за трудъ, 0 высокоиъ значеніи котораго 
такъ много говорится. Это уже не требуетъ какихъ либо особыхъ 
изм нен!й или усилй, это въ рукахъ тћхъ правительственныхъ и 
общественныхъ установленій, которыя вфдаютъ область народнаго 
образованія, это ихъ долгь по отиошеніи къ арміи незамВтныхъ 
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скромныхъ созидателей той основы народной культуры, которая · 
являетоя наиболВе прочной и дЪйствительной. 


8 сентября иа 46-мъ году жизни скончался въ (С.-Петербургв 
Николай Александровичь Бариунинь. Принадлежа къ богатой ком- 
мерческой семьћ, покойный получилъ хорошее образованіе: онъ окон- 
чилъ курсъ въ С.-Петербургскомъ унаверситетћ въ 1872 году со 
степенью кандидата. Въ продолженіи многихъ лётъ онъ былъ дӣ- 
ректоромъ общества Невскихъ химическихъ заводовъ. Въ столицћ 
онъ быль извзетенъ какъ видный общественный дћятель: гласный 
городской думы и С.-Петербургскаго губернскаго земства. 16 лћтъ 
занималъ онъ өту должность и шестнадцать лћтъ посвящалъ свои 
силы излюбленному имъ дћлу народнаго образованія. БезосиБнный 
членъ думской коммисс!и по народному образованію, онъ отдавалъ 
свои заботы городскимъ народнымъ школаиъ и читальнямъ, въ 36м- 
ствЬ онъ былъ постояннымъ защитникоиъ расширенія мъропріятій, 
направленныхъ къ развитію народнаго просвЪщенія, открытію но- 
выхъ школъ, читаленъ, библіотекъ. Какъ членъ многихъ благотво- 
рительныхъ, преимущественно просвётительныхъ обществъ, онъ не 
только самъ оказывалъ ихъ цфлямъ матеріальную помощь, но и 
дБятөльно привлекалъ другихъ къ участію въ предпріятіахъ, въ 
пользћ которыхъ не соинфвалоя. Уже всего перечисленнаго было 
бы достаточно, чтобы оставить по немъ память, какъ о видномъ и 
‚ вимпатичкомъ общественномъ дћятелћ, но съ именемъ Н. А. Вар- 
гунина связано дфло, которое было такъ близко его сердцу, кото- 
рому онъ отдавалъ такъ много въ своей жизни, что когда эта жизнь 
и порвалась для него лично, его мысль, его чувство продолжаӯаетъ 
жить въ предпріятіи, будущность котораго такъ же значительна, 
какъ скромно было его начало. Это двло—органнзація народныхъ 
развлеченій за Нөвской заставой. 

Въ ићотности за Невскою заставою, на протяженін болће 15 верстъ 
по обоимъ берегамъ Невы растянулась цъпь фабрикъ и заводовъ, 
числомъ болће 30. Здћсь приютилось до 60,000 навеленія, состоя- 
щаго большею частью изъ рабочихъ, ихъ семей и лицъ, имћющихъ 
то или иное отношеніе къ фабрикамъ и заводамъ. 12 лётъ тому 
назадъ, когда въ воскресные я праздничные дни рабочій людъ вы- 
сыпалъ на улицы изъ своихъ грязныхъ, зловонныхъ и переполнеи- 
ныхъ квартиръ, онъ не зналъ иного развлечения, кромћ. шатанія 
по улицамъ и побфщен!я питейныхъ заведеній, гдз пропивались за-. 
частую послъднія трудовыя деньги. И тутъ же въ атмосфер пьян- 
ства и разгула, должны были задыхаться бЪдныя дћти, наблюдая’ 
сцены семейныхъ ссоръ, выслушивая грубую ругань подгулявшихъ 
мастеровыхъ. Однимъ изъ обычныхъ развлеченй были кулачные 
бои, неръдко оканчивавшівся кровопролитно, или азартныя игры 
въ орлянку я карты, р8дко обходивийяся безъ жөстокихъ ссоръ и 
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дракъ. И казалось, не было впереди никакого выхода къ болће ра- 
зумному и свётлому провожден!ю тћхъ немногихъ часовъ, которые 
оставлялъ свободными этому измученному одичавшему населенію 
его непрерывный и тяжелый трудъ. 

Но оказалось, что рядомъ съ этимъ людомъ, жажлавшииъ луч- 
шей жизни или, по крайней мђрћ, лучшихъ часовъ жизни, но не 
знавшимъ, какъ это устроить, бились сочувствіемъ сердца, въ числ 
которыхъ было и то, что замолкло такъ недавно, и такъ прежде- 
временно. Въ апрёл 1885 г., по иниціативћ В. П. и Н. А. Варгу- 
ниныхъ и М. С. Агафонова, образовался изъ мъстной интеллиген- 
щи кружокъ лицъ, задавшихея цёлью устроить въ праздничные 
дни народныя гулявья для рабочихъ. Кружокъ собралъ по под- 
пискв первыя деньги — 1,375 руб. и, огородивъ заборомъ пустопо- 
рожнее мЪото въ с. Александровскомъ, уступленное обществомъ 
Невской пригородной конно-жөлћзной дороги во временное пользо- 
ван!е, поставилъ на немъ павильонъ для музыкантовъ, небольшую 
эстраду для представленій, гигантскіе шаги, качели, нћскольКо сто- 
ловъ и скамеекъ и 2 мая 1885 г. открылъ этоть садъ, взимая за 
входъ по 10 коп. съ человћка. Въ саду игралъ оркестръ, пълъ хоръ, 
на эстрад читални разсказчики и куплетисты, на оценћ играли не- 
большія комеди и ставились пантомимы. 

Первый опытъ имћълъ успћхъ: на 25 гуляньяхъ перебывало болђе 
64,000 челов®къ, кабаки, трактиры опустёли почти на половину. 
При энергичномъ и ум8ломъ руководительств® дБло постепенно рас- 
ширялось: въ 1888 г. гулянья были переведены въ обширный пре- 
красный паркт въ центральной м%Фотности близь фабрикъ и заво- 
довъ по Шлиссельбургокому шоссе. Въ 1891 г. вкружокъ превра- 
щается въ Невское общество устройства народныхъ развлеченій. 
Общество поставило себ цВлью: ‹содЪйствовать доттавленію ићст- 
ному рабочему населенію нравотвенныхъ, трезвыхъ и дешевыхъ 
развлеченій, какъ-то: народныхъ гуляній, чтеній, концертовъ, спек- 
‚ таклей, танцовальныхъ вечеровъ. Общество, отнюдь не преслђдуя 
пълей коммерческихъ, стремится къ удешевленію и къ большей до- 
ступности устраиваемыхъ имъ развлеченій» *). Зимой комитетъ обще- 
ства устраивалъ представлевія и концерты въ особомъ театраль- 
номъ зданіи (на 259 лицъ) и гулянья (горы и катокъ) въ парк 
дЪтомъ — народныя гулянья съ открытою сценой, Поолћднія шли 
очень хорошо. Во время представленій передъ открытою сценой 
собиралось до 2,000 человъкъ. Любовь къ театру замвтно приви- 
лась къ рабочему населенію. Меньше стало вамћтно въ празднич- 
ные дни пьянства, дракъ; исчезли кулачные бон. Насколько сочув- 
ственно отнеслось иФстное населене къ д$лу общества, показывають 


+) НБкоторыя подробности о дВятельности общества народныхъ раз- 
влеченій за Невскою заставой см. Рус. Бог. 1896 г. № 6 Литератур 
И ЖИЗНЬ. | | 
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слъдующія числа посфтителей учрежденій общества за 10-лфтіе. 
Посфтителей было: 
Въ 1885 году . . . 64,016 чел. 
› 1888 ›.... 86,131 › 
» 1892 ›.... 110153 » 
» 1894 ›»›.... 113,970 » 
» 1895—96 гг. . . 122,720 »› 


За 10 літъ съ 1885 г. по 1895 г. въ учрежденіяхъ общества 
перебывало: взрослыхъ посБтителей — 767,944 и дътей—84,402, а 
всего 852,346. Постепенно расширяя воћ отрасли своей дћятель- 
ности, комитеть общества въ послћднее время проектировалъ и 
ириступилъ къ осуществленю плана постройки большого зданія 
народныхъ развлечен!й, которое включало бы въ себъ театръ на 
1,600 зрителей, чайную на 1,000 лицъ, гиинастическій и танцо- 
вальный залъ, читальню и проч. Это будетъ нашъ «Дворецъ труда», 
по образцу лондонокаго. 

Вотъ этому-то длу съ самаго его начала и до послёдняго вре- 
мени и было посвящено главное внимане и силы Н. А. Варгунина. 
Передъ нами «Отчетъ комитета общества за 1895—6 годъ». Чуть 
не каждая страница его носить слёды его участя во всвхъ дћлахъ 
общества; онъ былъ душою его, первымъ неустаннымъ работникомъ. 
Состоя въ должности казначея, онъ завёдывалть двумя читальнями 
общества, овъ видный жертвователь по всъмъ отатьямъ расхода, 
онъ администраторъ и наблюдатель на гулявіяхъ. Воть, наприм®ръ, 
на стр. 66 доклада ревизіоннаго комитета, гд .приносится благо- 
дарность лицамъ, содёйствовавшимъ успёху народныхъ гуляній, 
изъ членовъ комитета она выражена въ особенности Н. А. Варгу- 
вину, «бывшему на каждомъ гуляніи», наблюдая за порядкомъ и 
спокойотвіемъ въ саду, гдВ присутствовала иногда не одна тысяча 
народу. Сколько такту, доброты и внимательности нужно отъ устрои: 
телей такихъ миоголюдныхъ гуланій, чтобы, по заявленію автора 
‹Десятил тя народныхъ гуляй за Невскою заставою», не смотря 
на громадное число посзтителей, въ продолжене 10 лЁтъ ни разу. 
не было никакихъ происшествий, требовавшихъ энергичнаго распо- 
ряженія полиціи, 

Д%ло Невекаго общества стоить теперь уже на полномъ ходу. 
Ему помогають и сочувствіе общества, и культурный ростъ народ- 
ной массы, и пріобрВтенная прочная, безукоризненная репутація. 
Но не будемъ забывать, что успЪхи эти—результать трудовъ, за- 
траченныхъ первыми его учредителями и руководителями, и прежде · 
всего покойнымъ Николаемъ Александровичемъ Варгунинымъ, от- 
Дававшимъ до послћднихъ часовъ жизни излюбленному предпріятію 
свое время, силы, заботы, съ той глубокой вврой въ истинно хоро 
шее дБло, которая рђБдко обманывается. | 

о. Б. А, 
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Въ воставъ бибяютеки войдетъ около 200 біографій вамВчатехьныхъ людей 
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І. Представители религіи и церкви: Будда (Сакіһ Муни), 
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ОВЪЯВЛЕНЈЯ. 


Фъ 1894 г. издается въ ПетербургЬ Ф. ПАВЛЕНКОВЫМЪ 
ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ 


СКАЗОЧНАЯ БИВЛТОТЕКА. 


<. Въ составъ этой библіотеки войдутъ избранныя сказки већВхъ странъ № 
народовъ. Всвхъ книжекъ предполагается выпустить отъ 150 до 200. Въ каж- 
‚дой єнижкЪ пом щается одна большая или н®сколько маленькихъ сказокъ, 
‚ иллюстрированныхъ болЂе или мензе значительнымъ количествомъ рисун- 


ковъ. Вс книжки нумеруются отъ первой до носл8дней. Цна книжекъ 
отъ 5 до 25 коп. 


До 1 сентября 1895 г. выпущено 70 книжекъ, въ составъ которыхъ 
‚вошли слёдующія сказки: | 
 кңижекъ Сказки Андерсена. 


1. в болотнаго царя. Съ 15 рис., портретомъ и біографіей Андерсона 
_ (15 коп.). 


2. РайскШ садъ. Съ 6 рис. (8 коп.). 
3. Домовой и лавочникъ. Свинья-копилка. На птичьемъ дворъ. Красные 
башмачки. Съ 2 рис. (10 коп). 
4. Супъ изъ колбасной палочки. Съ 6 рис. (6 к.). 
5..Оле-Лукъ-Ойе. Ленъ. Свинья. Капля воды. Съ 3 рис. (10 к.). ` 
6. Цвъты маленькой Иды. СОосъднія семейства. Пастушка и трубочистъ. 
Съ 10 рис: (10 к.). 
7. Снвжная царица. Съ 16 рис. (15 к.). 
8. Анна Лизбета. Съ 10 рис. (5 к.). 
` 9. Самое невроятное. Комета. Небесный листъ. Съ 9 рис. (5 к.). 
10. На дюнахъ. Съ 8 рис. (15 к.). 7 | 
11. Послъдній сонъ стараго дуба. Калћъка. Съ 3 рис. (8 к.). 
12. Бузинная старушка. ДЪвочка, наступившая на хлъбъ, Съ 9 рис. (8 к.). 
13. Колоколъ. Стойкій оловянный солдатикъ. Мотылекъ. Съ7 рис. (6 З 


` 


14. Ибъ и Христиночка. Сновидћвіе. Перо и чернильница. Съ 10 рис. (10 к. 

15. Камень мудрости. Съ 5 рис. (8 к.). 

16. Большой морской ,змЪй. Свъчи, Съ 4 рис. (5 к.). 

17. Золотое сокровище. Блоха и профессоръ. Съ 10 рие. (6 к.). 

18. Дикіе лөбеди. Съ 6 рис. (8 к.). 

19. Сынъ привратника. Съ 9 рис. (8 к.). 

` 20. Морская царевна. Должна же быть разница. Съ рис. (10 к.). 

21. Соловей. Жаба. Съ 11 рис. (8 к.). 

22.. Попутчикъ. Съ 7 рис. (8 к.). 2 

23. Исторія пяти горошинъ. Елка. Дћвочка со спичками. Съ 6 рис. (6 к.). 

24. Калоши счастья. Съ 7 рис. (10 к). | 

95. Она никуда не годилась. Старый домъ.Дтская болтовня. Съ7 рис. (8 к.).. 

26. Истор!я одной матери. Кто же въ этомъ сомиВ вается. Навозный жукъ, 
СЪ 9 рис. (8 к.). 

27. Безобразный утенокъ. Маргаритка. Серебряная монетка. Съ 13 рис. (8 к.). 

28. по кабанъ. Какъ старикъ ни сдёлаетъ— все хорошо. Съ 9 рис. 
10 к.). | 

29. Бутылочное горлышко. Подъ ивой. Съ 13 рие. (10 к.). 

30. Два льдовъ. Съ 19 рис. (18 к.). | 


Сказки Гауофа. 


81. Холодное сердце. Съ 10 рис., портретомъ и біографіей Гауфа е к.). 

32. Сказка о КалифВ-вистВ. Молодой англичанинъ. Съ 10 рис. (12 к.). 

33. Предан!е о золотомъ. Маленькій Мукъ. Съ 16 рие. (15 к.). 

34. Карликъ-носъ. Съ 10 рис. (12 к.). 

35. Приключеніе Саида. Съ 11 рис. (15 к.). 

36, Принцъ-Самозванецъ. Еврей Абнеръ, который ничего не видать. (Съ. 
7 рис. (10 в.^. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


Сказки Густафсона. 


87. Корона морского царя. Друзья короля Османа. НеумВстная гордость. 
‚ Король Кар. Съ 10 рис., портретомъ и біографіей Густафсона (10 к.). 
88. Пастухъ и принцесса. Цвты радости. Такъ водится на войн. Баржа. 
Съ 10 рис. (10 к.). 
39. Храмъ истины. Король, страдавпий безсонницей. Каменная глыба. Скоро- 
сплка. Попугай и жаворонокъ. Съ 12 рис. (10 Б 
40. Паряжская кукла. Бълка. Исторія одного дерева. Земной глобусъ папы. 
‚ Съ 10 рис. (10 к.). 
41. Три брата. Маленькій сборникъ скавокъ. Оъ 9 рис. (10 к.). 


Сказки Жоржъ-Зандъ. 


49. Говорящій дубъ. Красный молотокъ. Съ 9 рис., портретомъ и біографіей 
Жоржъ-Зандъ. (18 к.). 

43. Розовое яблоко. Съ 5 рис. (12 к.). 

44. Великанъ Теусъ. Съ 6 рис. (15 к.). 

45. Крылья мужества. Съ 9 рие. (25 к.). 

№№ 46—70. Русскія народныя сказки. Цна кеждаго помера 10. 


Въ составъ слъдующихъ книжекъ войдутъ: Сказки Карменъ Сильвы, 
сказки Абьернсена, Братьевъ Гриммъ, Перро, и пр. и пр. При первой 
книжЕВ сказокъ того или другого автора въ большинствВ случаевъ пом%- 
щается его краткая біографія. 


БИБИОТЕКА ПОЛЕЗНЫХЪ ЗНАНІЙ. 


1) Ручной трудъ. СОоставилъ Графиньи. Домашнія занятя ремеслами 
Съ франц. Съ 400 рис. Ц. 1р. 50 к.—2) Электрическіе звонки. Боттона. Съ 
краткими св®дЪніями о воздушныхъ звонкахъ. Съ 114 рис. Пер. съ англ. и 
дополнилъ Д. Головъ. Ц. 1 р. — 3) Руководство къ рисованію акварелью. 
А. Кассаня. Съ франц. Съ 150 рис. Ц. 1 р. 50 к. —4) и 5) Навсякій слу- 
чай. А. Альмедингена. Научно-практическія свёдфнія по полеводству, садо- 
водетву, огородничеству, домоводству, по борьб съ вредными насђкомыми, 
грибами и паразитами, а также съ фальсификащей пищевыхъ и другӣхъ ве- 
ществъ. Двв части. Цна каждой 50 коп.—6) Домашній опредфлитель под- 
двлокъ. А. Альмедингена. Ц. 60 к.—7) ДВтскій докторъ. Руководство для 
матерей и воспитателей. Д-ра Варіо. Съ франц. подъ редакціей профес. По- 
номарева. Ц. 1 р.—8) Гигіена дътства. Э. Перье. Ц. 50 к. — 9) Уходъ за 
больными въ семъьв. Әнцлера. Ц. 50 к.—10) са ва больными дътьми. 
Ә. Перье. Ц. 50 к. 


ПОПУЛЯРНО-НАУЧНАЯ БИБЛТОТЕВА. 


1) Экставы чөеловъка П. Мантегацца. Въ 2-хъ частяхъ. Ц. 1 р. 50 к.; 
2) Психологія вниманія. Д-ра Рибо. Ц. 40 к.; 3) Берегите легкія! Гигіениче- 
скія бөсвды д-ра Нимейера. Съ 30 рис. Ц. 75 к. 4) Современные психопаты, 
д-ра А. онаа Ц. 1р. 50 в.; 5) Предсказан!е погоды. А. Далле, съ рис. 
Ц. 1р. 25 к; 6) Физіологія души. А. Герцена. Ц. 1 р.; 7) Психологія вели- 
кихъ . людей. Т. Жоли. 9-е изд. Ц, 1 р.; 8) Дарвинизмъ. Э. Ферьера. Обще- 
доступное изложен!е идей Дарвина. Ц. 60 к., 9) Міръ гревъ. Д-ра Симона. 
Сновид8н!я, галхюцинацін, сомнамбулизмъ, ? гипнотивмъ, излюзя. Ц. 1 р.; 
10) Первобытные люди. Дебьера, Со многими рис. Ц. 1 р‹; 11) Законы по- 
дражанія. Тарда. Ц. 1р. 50 к.; 12) Геніальность и помфшательство. Ц, Лом- 
брозо. Съ портр. втора и нБсколькими рис. 2-е изд. Ц. 1 р.; 13) Общедо- 
ступная астрономія, Фламмаріона, Съ 100 рис. 8-е изд. Ц: 1 р.; 14) Ги- 
гіена семьи. Гебера. П, 50 в.; : 16) Кактеріи и ихъ роль въ жизни человфка, 
Мигулы. Съ 35 рис. Ц. 1 р.; 16) Наука о жизни. Попул. фивіологія чело- 
ввка. И. Лункевича. Съ 92 рис. Ц. 1 р. 17) Электричество въ природв. 
Е. Дори. Съ 102 рис. Ц. 1 р. 25 к. 18) Усталость. Моссо. Съ 80 рис. 
Ц. 1 р. 25 к.; 19) Гигіена женщины. Женщины-врача Тило. Ц. 40 к. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ ПУШКИНСВАЯ БИБЛІОТЕКА. 


Русланъ и Людмила. Съ 8 ие ц. 10 к.—Кавкавскій плънникъ, 
Съ 3 карт., ц. 3 к.— Братья Разбойники. Съ 3 карт., ц. 2 к. — Бахчисарай- 
скій фонтанъ. Съ 3 карт., ц. 3 к.—Цыгане. Съ 3 карт., ц. 3 к. — Полтава. 
Съ 5 карт., ц. 6 к. — Галубъ. Съ 2 карт., ц. 2 к. — Сказка о царЪ Сал- 
танъ. Съ 3 карт., ц. 4 к.— Сказка о попъ и работник Балдъ. Съ 2 карт., 
ц. 2 к.—Скавка о мертвой царевн. (Съ 2 карт., ц. 2 к.--Оказка о золотомъ 
пЬтушкв. Съ 2 карт., ц, 2 к. — Сказка о рыбак и рыбк%. Съ 2 карт, 
ц. 2 к.-П%сни западныхъ славянъ. Съ 3 карт., ц. 4 к. — Евген! Он%Ъгин+. 
Съ 11 карт., ц. 20 к.—Графъ Нулинъ. Съ 3 карт.. ц. 2 к.—Домикъ въ Ко- 
ломн%. Съ 2 карт., ц. 2 к.— МЪдный всадникъ. Съ 3 карт., ц. 3 к. — Анд- 
жело. Съ 3 карт., ц. 3 к.— Борисъ Годуновъ. Съ 9 карт., ц. 10 к. — Скупой 
рыцарь. Съ 2 карт., ц. 2 к.— Моцартъ и Сальери. Съ 2 варт., ц. 2 к.—Ка- 
менный гость. Съ 3 карт., ц. 3 к.—Пиръ во время чумы. Съ 2 карт., ц.2к.— 
Русалка. Съ 4 карт., ц. 3 к.—Выстр®лъ. Съ 2 карт., ц. 2 к. — Метель. Съ 
2 карт., ц. 3 к.— Гробовщикъ. Съ 2 карт., ц. 2к.— Станціонный смотритель. 
Съ 3 карт., ц. 3 к. — Барышня-крестьянка, Съ 2 карт., ц. 4 к. — Пиковая 
дама. Съ 3 карт., ц. 5 к.— Дубровскій. Съ 5 карт., ц. 10 к. — Арапъ Петра 
Великаго. Съ 3 карт., ц. 6 к.—Капитанекая дочка. (Съ 11 карт., ц. 20 к.— 
Исторія Пугачевскаго бунта. Съ мног. карт., ц. 20 к.— Вс поэмы. Съ 21 карт., 
ц. 25 к.—Всъ сказки. Съ 6 карт., ц. 10 к. — Вс баллады и легенды. Съ 4 
карт., ц. 10 ж.—Всћ драматич. произведенія, Съ 17 варт., ц. 20 к.— Повъсти 
Бълкина. Съ 7 карт., ц. 10 к.— Ве письма. Съ 26 портретами лицъ, кото- 
рымъ писалъ Пушкинъ, ц. 25 к. . 


ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ ЛЕРМОНТОВСВАЯ БИБЛІОТЕВА. 


1) Демонъ. Съ 9 рие. Ц. 6 к.—2) Ангелъ Смерти. Съ 5 рис., Ц.З к.— 
3) Измаиль Бей. Съ 9 рис. Ц. 10 к.—4) Хаджи-Абрекъ. Съ 5 рис.,Ц.3 к.— 
5) Бояринъ Орша. Съ 7 рис. Ц. 4 к. — 6) Пфеня про купца Калашникова. 
Съ 7 рис. Ц. 3 к.—7) Мцыри. Съ 7 рис. Ц. 4 к.—8) Аулъ Бастунджи. Съ 
5 рис. Ц. 3 к. — 9) Литвинка. Съ 5 рис. Ц. 3 к. — 10) Каллы. Съ 3 рис. 
Ц. 2 к. —11) Кавказскій ялънникъ. Съ 3 рис. Ц. 3 к. — 12) Корсаръ. Съ 3 
рис. Ц. 2 к. — 13) Черкесы. Съ 3 рис. Ц. 2 к. — 14) Джуліо. Съ 3 рис. 
Ц. 3 к. — 15) Базначейша. Съ 5 рис. Ц. 4 к. — 16) Герой нашего времени. 
Съ 23 рис. Ц. 25 к.—17) Бәла. Съ 9 рис. Ц. 8 к.—18) Тамань. Съ 5 рис. 
Ц 3 к. —19) Княжна Мери. Съ 9 рис. Ц. 12 к. — 20) Фаталистъ. Съ 3 рис. 
.2к.—721) Призракъ. Съ З рис. Ц. З к, — 22) Маскарадъ. Съ 5 рис. Ц. 10 к.— 
2 Испанцы. Съ 5 рис. Ц. 10 к.—24) Ашикъ-Керибъ. Съ 5 рис. Ц. Эк.— 
25) Княгиня Лиговская. Романъ. Съ 5 рис. Ц. 8 к. — 26) Люди и страсти. 
Трагедія. Съ 5 рис, Ц. 8 к. — 27) Странный человъкъ. Драма. Съ 5 рис. 
Ц. 8 к.—28) Два брата. Драма. Съ 5 рис. Ц, 5 к. — 29) Ве баллады и ле- 
енды. Съ З рис. Ц. 5 к.—30) Повзсти изъ современной жизни. Съ 9 рис. 
. 7 к. 
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Содержаніе. Начало литературы. — Литература черныхъ расъ. — Литература 
желтыхъ расъ.—Литература народовъ бВлой расы. — Прошлое и будущее ли- 
тературы. Переводъ съ франц. В. СВЯТЛОВСКАГО. Цна 1 р. 50 к; 


Главный селадъ въ книжномъ магазин П. Луковникова. 
(Спб., Лештуковъ пер., № 12. | 


Издатели: Вл. Короленно. Редакторы: П. Быковъ. 
Н. К. Михайловекій. | С. Поповъ. 

















Къ свЬдЬнію гг. подписчиков. 


1) Подписавшіеся на журналъ съ доставкой—въ Московскомъ 
отдБленіи конторы «Русскаго Богатства» или черезъ книжные 
магазины — съ своими жалобами на неисправность доставки, а 
также съ заявленіями о перемънћ адрева благоволять обращаться 
непосредственно въ контору редакціи-— Петербург, ул. аы и 
Басковой ул., д. 1—9. 

2) Жалобы на неисправность доставки, согласно И отъ 
° Почтоваго Департамента, направляются въ контору редакщи не 
позже, какъ по полученіи слВдующей квижки журнала. 

3) При перемВнахъ адреса и при высылкВ дополнительныхъ 
взносовъ по разерочкВ подписной платы, необходимо прилагать пе- 
чатный адресъ бандероли или сообщать его 1. | 

4) При каждомъ заявления о перемнв адреса въ предфлахъ 
провинцій схёдуеть прилагать 25 коп. почтовыми марками. | 

5) При перем8нВ городского адреса на нногородный уплачи- 
ваетон 1 р.; при перемВнВ8 же иногороднаго на городокой – 50 к. 

6) Переи%на адреса должна быть получена въ контор% не позже 
10 числа каждаго мЪсяца, чтобы ближайшая книга журнала была 
направлена по новому адресу. 

‚ 7) Лица, обращающіяся съ разными запросами въ контору ре- 
дакщи или въ Московское отдфлен1е конторы, благоволятъ прилагать 
почтовые бланки или марки для отвътовъ. 


: 
‹. 


Къ свЕдБнію авторовъ статей. 


1) На отвътъ редакціи по поводу мрисланной статьи должва 
быть приложена почтовая марка. 

2) Для возвращенія обратно рукописей иногороднымъ должны 
быть приложены марки, соразм®рно стоимости пересылки заказной 
бандеролью. 

3). Непринятыя рукописи хранятся въ течене шести иЪсяцевъ со 
дня о-правки извъщешя автору; по истеченіи этого срока рукописи 
уничтожаются. 
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Продолжается подписка, на 1897 ГОДЪ 
ВА ЕЖЕМВСЯЧНЫЙ ЛИТЕРАТУРНЫЙ И НАУЧНЫЙ ЖУРНАЛЬ 
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ИЗДАВАЕМЫЙ | 
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ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: На годъ съ доставкой и пересылкой 9 р.; 
безъ доставки въ Петербург и Москв% 8 р:; ва границу 12 р. 
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Книжные магазины, доставляющіе нодииску, могутъ удерживать 
за коммиссію и пересылку денегъ только 40 коп. съ каждаго годового 
экземпляра. | | 


Подписчини «Русснаго Богатства» пользуются уотупной при 
зыписи® ниигъ кеъ поторбуртоной иснторы туркаша Ед Юъ 
мооновонаго отд%ленія нонторы. 
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